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Записка М. М. Сперанскаго объ устройств* стдевньтхъ 

П ПРАВНТЕЛЬСТВЕННЫХЪ ТЧРЕХДЕНХб въ Россю 1803 г. ^). 



ПЛЛНЪ С0ЧиВЕН1Я. 

Вопросъ о лучшеиъ устройстве губернскихъ и^сть стольео свя> 
занъ съ управлеп1емъ государстве нвымъ, что не можно основать, 
средннзъ начальствъ, не изм^Ьривъ вс1;хъ отношений, кои должны они 
им^ть Еъ высшимъ. Сл'едовател1>но, приступая къ разрФшев!ю сего 



*) ЧервовоП во;ипвв11къ атоВ записки Спсракскаго, онсанннВ весь его 
рукою, хранится въ рувопмспоиъ отд'Ьлев!» ПиасраторскоО Публйчвой Бв- 
бпотекл, въ собрав!!! бунагъ .сеиатора К. Г. Р'Ьоивскаго (св. Отчегь Инаер. 
Публвч. Бнблютеки за 1877 гохъ, стр. 13). Къ соха1^ц|ю, червовая рукоовсь 
сохравплась не въ полвоиъ впд-Ь. Недостаюпид въ вей и^ста воспо1невн во 
К0В1П, собствсвворучво святой покойвмыъ акадевиконъ А. 8. Бытковыш съ 
совреиевваго б^юкато экзенп^вра зтоП же записки, перепвсавваго ввепонъ; 
кошл эта сообщена редвЕ111ц „Исторнчсскаго Обо8р1в1Я" сынокъ вокоЯваго 
академика, бвблотекаремъ рукоансыаго отд1'..1ен1я ]11111ер. □уб1ич. Бнб^^отеко I 
Ивапоиъ Аеавасьевичеуъ Бычковымъ. Эту ваинсву Сверавскаго А. 6. Внч- 
ЕОвъ предво^агалъ вапечатать въ 1877 году въ „Сборввк'Ь Ииператорскяг? ' 
Русскаго Цсгоричесваго Общества" ьжЫгЬ съ другянъ трудонъ Сверавскаго 
,Ввсдса1е въ 7лохеп1Ю государствснвыхъ аавоновъ"; во это нан'Ьрев^в А. в. 
Бычкова ве осуществпзось. Въ XXI тон-}: аСборннка" былъ ивъ ваданъ тодьво ^ 
Отчегь Сверавскаго въ д-Ь.1ахъ 1810 года, пргдставденпыЙ Инвератору А1в- 
ксапдру 11 февраля 1811 года. „1}веден1е къ у.10хен1Ю государствевныхъ вако- 
новъ'',тохепособствевиоручнойрукоп11ск Сверавскаго^храсящсВсявъбуиагахъ 
Р^вивсквго, ввроченъ, б1ио тогда даже ваГ|раяо о оттпсвуто въ самомъ огра- 
ничеввомъ чвс^'Ь экзенпляровъ, составляюпщхъ б:1бл1ограф11ческую редкость. 
Впо"а'Ьдств1н ,Введен1е къ уложепт государсгвенпихъ закововъ" было ваяв- 
чапво въ X тол* ^Исторнчсскаго Обовр*н1я", Общую характервствку воля- 
твческнхъ возарЪв1П Сперанскаго св. въ стать-Ь В. И. Семевскяго яИзъясто1^я 
общсствеввыхъ течсв1й Госс1и въ XVIII н первой аолоняп* XIX в." (цИеторт. 

обозр." т. а). лл . 
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воп1>оса. необходимо надлеасало дать себ* отчетъ въ порядке госу- 
дарствевнаго уорав.тен1я. 

Чтобы составить себ4 о немъ точное попятге, вадлежало изсл*- 
довать: 

Часть 1-я. 

1) ияъ ЕаЕихъ существеиныхъ частей слагается государственное 
управление вообще; 

2) показать пространство в предметы каждой нзъ сихъ частей. 
Раздробивъ симъ обра:10мъ существенныя части государственваго 

упраплен1Я, должно было показать, въ кавомъ естествсннонъ по- 
рядк"!; стгаются они въ нстиннояъ нонархичеснонъ правлен1и, дабы 
черезъ то им^ть идеальный образецъ управлешя, съ еоинъ бы ложно 
было соображаться въприложен1и его ЕъРосс1и. Отсюда разсуждешя: 

Часть П-я. 

1 ) о состав1& минархичоскаго правлеы1я вообще; 

2) о глаииыхъ влчалахъ моыархическоб организац1и; 

3) оОь огв'Ьтственности. 

Соетавивъ себ* сей отвлеченный образецъ иоыархическаго упра- 
влешя, надлежало определить, можно ли ввести его вх Россш; для 
сего должно было изслЪдовать: 

Часть Ш-я. 

1) настолщШ образъ правлен1л въ Росс1и н ея вонстихгщю; 

2) показать несходство ея съ образомъ правлен1я нонархиче* 
сЕнмъ И яевозножность его ввестн; 

3) установить свойстка, каЕ]я должно имЪть управлев1е въ Росс]В, 
чтобы оно было сколь иожво близко къ монархическому и не раз- 
рушало бы однакоже вастоящаго порядка: 

4) составить планъ сего управлевия; 

5) пока.'гать его пренмущества; 

6) основать на семь влап^ губернское устройство; 
Т) показать его выгоды. 

Въ вродолжеп1е всего сочивен!я особенное внвмав!е обращено 
было, чтобъ къ однимъ словямъ привязывать всегда одно в тоже 
понят1е; такъ вапр.; 

Гос^1)а}н-швсняып .мконъ принято вмЬсто слова коиапитупЫ и 
всегда о:1вачаетъ закоиъ, опрсдЪллющШ первоначальныя права и 
отношопя всЪхъ классовъ гост да ]№тве иных ь между собою. 



У^яожснге означастъ заЕОпъ граждаыск1й в уголовный (сос1е с1тЦ 
е1 спт1пе1). 

Управленге (а<1п)ш1&(та110п). 

П^нзвлемге, правите.гьстбо (доиуегпетеп(). 

Устройство, составь (от^аьшйоп). 

Економгя, все, что относится къ уоравлен1Ю государствениаго бо- 
гатства, въ фпнансамъ н счетахъ. 

Предварительны]] повят1я о раздЪлеи1и частей управления. 

Начало и Еопецъ обществеипаго быт1я есть взаимная безопасность 
соединнвшнхся лпцъ н ихъ ииуществъ. 

Безопасность общественная не что другое есть, Еавъ сохранете 
вещей ^ъ тохъ порадк'!^, въ какомъ он1> поставлены завономъ. 

Дв^^снп! могутъ разрушить сей порлдокъ: внутренняя н внешняя. 

Виутремияя: I) когда на('иЛ1еиъ одцпъ будсгь похищать права 
другаго; 2) когда посредствомъ неправыхъ нсковъ однвъ будетъ 
присвоять нрава другаго. 

Внминяя: 1) когда открытыыъ д1;пств!ехъ силы неир]Ятельской 
государство будетъ облежиио; 2) когда союзами, торговлею или дру- 
гнмъ оО|>азииъ будутъ искать его обезсилнть. 

Внутреннее насилье или самоуправство (У01е8 ^е {а11) отвращается 
нолпшею. Л1штязаше правь разр1>шается судомъ. Втьшкее мапог 
дете отражается воинскою силою. Втьтнт ущербь преграждается 
политическими свошев1ЯНИ. 

Отсюда п])Оисходлтъ четыре главлмхъ предмета вслкаго прави- 
тельства; 1) нолнщя; 2) судъ; 3) войско; 4) внЪшв1я свошетя. 

Содержав1е и управлев1е вс^хъ сихъ предметовъ предполагаетъ 
издержки; издержки преднолагаютъ доходы; доходы предполагаютъ 
хозяйство. 

Отсюда раждается новый предметъ правительства — государствен' 
мое хозяйство *). 

Иль сего сл^'.дуетъ, что пять только гдавныхъ частей быть но- 
жетъ во всяЕОмъ государственпомъ управлев1и (администращи). 



*) Были иа эемл^. правптельства, коп стоя^п па четирегь только выше 
113об))ахевннхъ освовав1яхъ и кои, ие ик^я викакпхъ хоходов!^ не тЪл 
ык пронпиI^еияостII, ня богатства. Такова бым Спарта. ВЬпаг!, (оте 2. Есп 
такае государства, вон по подо-сев!» своему, стоя вв'Ъ обшеВ системы кку- 
дарствъ ногутъ ие нм^ть оостоянныхъ подитвческигь свошсв|В [КипВ я др.]. 
Но пЪтъ въ Бвроа-Ь гостдарства, которое бы вс1>хъ сихъ частеВ яе пм-Ьхо, нля 
которое бы нм1^ло нхъ бод1е, в сд1'ДОватедьво часта е!в суть всякой сяетеи!» 
супестьевиы и во вс^ъ государствахъ необюдямв. 



Разсиотриыъ 1:ажд7ю изъ сихъ частей, чтобъ познать едемевты, 
ихъ составляющ1с, а 11ид1^ть, кйециъ образомъ соединяются въ внхъ 
ВС* в1;тви государственааго устройства. Дв4 изъ нихъ: воемныя силы 
н по.и1»шческ1Я сиошетя ве относятся къ нашему вреднету. 



ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 
О состав^ частей государственнаго управлен!я. 

I. О П0ДНЦ1И. 

Лолпцгя есть слово греческое и собственно значить градсяое 
уст1)ойство. Греки всЬ части гражданскаго устройства разумели подъ 
симъ и»яновав1екъ. 

Въ Рим'Ь П0ЛИЦ1Я состояла въ доставлен1ц народу хл^^ба, въ 
устройств^! даровыхъ зр'Ълищъ, Еои были тамъ важнымъ вредметомъ 
правительства '). 

Вт. пос.1^>дств1и слово С1е различнымъ образомъ было принимаемо. 
Есть писатели, ЕОи даютъ ему разширен1е, объемлющее весь со- 
ставъ государственнаго благоустройства; друпе ст1свяютъ его въ 
11ред^^>лы благочип1я; некоторые разд^ляютъ по.тнц1Ю на государ- 
стпенпую (высшую) и гражданскую (низшую); первой приписываютъ 
соилюдсн1е государствеивой тишины отъ тайныхъ замысловъ; второй 
Еодчиняютъ маловаясиыя отступлец1л отъ закона и порядка. Но в&к 
с'т ионят1я о полиц1и произвольны и основавы ве ва общемъ раз- 
сужден1в о соста81Ь государствепиомъ, а единственно на стучайномь 
государствъ иоложееш. 

Чтобъ им1:ть точное понят]е о оолиц1и, вадобво взойти къ пер- 
вому началу э^^вона н образу его д']ЬЙств1Я. . 

Опредгьленге полищи. 

Пакопъ ие что другое есть, вакъ огравнчен1е натуральной сво- 
боды человека известными правилами '). Сколько бы люди ни были 
ув1'.]>леми въ спасцтедьнонъ д1^йотв1и закона ц въ веобходимости 
ему покоряться, во бываютъ минуты, гд^^ натуральная свобода чедо- 
в1;^а возстаотъ протввъ сего ув1>рев1а и отказывается д^яать ему 



') 11|. че|1ионо& рукописи бы^о дал'Ъс иаппсапо, но иотомъ жачерквуто: 
[Нин-к В!. Еврон!) подъ ш^лвсмъ нолиши разуи-Ьютъ по большей части удоб- 
110«'ть п Г)еаоиасао1'Т1> сооб[цси1д квкъ вг го]ч>дахъ, такъ п въ зенллхъ]. 

'1 1К'й(Ьат. 
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гертвы. Съ т4хъ поръ вакъ учредились человЪчесЕ1Я общества, 
существуетъ въ вихъ безпрерывное борен1е между силами личнаго 
самол ю^и, все въ себ^ влевущаго, н силами завопа, все относя щаго 
къ общему благу '). . '■ *" ^ 

Состолше равпов^с1я меасду симв двумя силами есть то, что мв 
вазываемъ общественною тишиною. 

Чтобъ удеряЕать С1е равиовЪс1е, д%Лств1е закона одно къ сену 
не довл^Ьетъ, ибо санолюб1е д^йствуетъ въ человЪкЪ непрерывно: 

*) Всссапа. • 

Въ червовоП руконвси быт зат41нъ иаппсано, нп иотанъ зачеркнуто 
следующее 

[Такимь о(^1>аяонъ движев1'е всЬхъ общоствъ С1агается, водобно круговому ' 
дв11хе11)ю фпанческпхъ т-Ьзъ, пвъ двухъ раадичаыхъ силы сит вакова, нуда- 
шеЯ во^ю по изв^стиоиу нап]>авлеп{ю къ оГ|щеиу добру, п С1иы ««молюб!!, 
влп частпаго патереса, увлекающей его къ натуральвоиу его средоточио: къ 
собствсппой по^ь8'Ь. Добол'Ь сплы сш содержатся въ раввов'Ьс1п, дото1'Ь общ^ 
ство движется въ тншпп^ и в<:11 дааа, его составляющ», лользуются иврокъ 
обществепнниъ. Чтобъ установить Г1е равпов%с!е, особходпио нужно, чтобъ 
д^11ст81е об'Ьпхъ салг било пспрерывпо. Ч-Ьвъ бол-Ье направления ав сблш- 
жепы, тЬмъ А'Ь!!стВ1е нхъ бывасть свлы|1'е, т^тъ дп11жсн1е общества усп11ШВ'Ье. 

Ёгопаиъ есть ве что другое, какъ исключительное стрсмлев1е къ средо- 
Т0Ч1Ю собствевноб вольвы. Доброд-Ьтель есть сильное п исключптельвое стре- 
млев1е но ваправлеп1Ю общеП пользы. Днижсаде, сложевоие пзъ снхъ двухъ, 
есть тишпна обществевная, состояв1е среднее, которое вв нороконъ, ни до- 
бродетелью назвать не иожво. Иаъспхъдвухъ снлъ пос1'1Ьдняя, ин-Ья внутрен- 
вее начало вобухдев1я, непрерывно д'Ьйствуетъ, я первая, бывъ обявана ро- 
2дев1енъ сбовхъ^ 

Паъ сшъ двухъ силъ первая, бывъ обязана быпеяъ свопвъ вреняянону 
в случаПвоиу составу общества, не пм^еть пикакого нвутренняго вобужден1я; 
она дЪЛствуетъ по впечатл'Ьн!» ва1;швеиу. Вторая, родясь въ сааой природ! 
человека, пли, лучше, составляя самое существо его, д'ЪЙствуеть ио лобуаи(еи1Ю 
ввутренвену, впкогда и ивгд'Ь вевреступаюшену. 

Естьли бы силы С1П оставлены были въ аростоВ и натуральной нхъ СО- 
разн^рностн, никогда общество не могло бы сохранить себя. 

Накаваи)^ и награды, оорсд^леввыа ааковоиъ, действуя времявво, ио 
единообразно и часто неправильно, ве могли бы один заставить людей иово- 
рать самолюб1е пхъ вакову. Мы ваходимъ прни-Ъры сей слабости закона во 
вс^хъ обществахъ, гд1; сила «го основана единствевво на снхъ двухъ положи 
н!яхъ. Таковы суть общества народовъ кочующнхъ, таковы были вс^ чгыя^ 
ческ1Я общества до введевЫ ]к>скоши и иронышлевносш. 

Но ч1аъ бол1с польаы людей сопрягаются, ч1мъ болФе расширяются же- ^ 
лав1я, т*)1ъ общество сгановвтся чегон-Ьку вужв*е, т4яь бол^е чувствусп 
овъ необходимость покоряться закону; привычки къ тихой жизни. жеяая1е 
удостов'1рнть собствеввостъ свою и за предФломъ гроба, все нудить его, ■ 
тЬиъ ааковъ становится спльв1е. Къ натуральвой его сил1 ирвсоедввяется 
сила ирпвычкп, роскоши, снягчен1е иравовь, религ1я. просв!тев1е. Тявикъ 
образонг мало'по-иалу законъ усиливается, а саиолюб1е ослабляется, ■ ме 
приходить въ равпов*с1е]. Соод1с 
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оно есть тоже, что сила тягот1и1я въ т^лахь. Заковъ ые иожетъ 
ин1ть сей лепрерывиостн; овъ не иначе можетъ д'Ёйствовать, какъ 
посредствохъ суда, и следовательно ограничивается м^стомъ, вреия- 
немъ, формою и множествомъ другихъ обстоательствъ. 

Естьли бы вей нас11Л1Я, къ коимъ челов^БЪ непрестанно поры- 
ваетсл, укрощались только судомъ, нокоО общественный подвергался 
бы каждую минуту разруше:пю, и къ возстановленш его должно бы 
было почти для каждыхъ дыухъ челов^къ учредить судебное н^то, 
которое бы за ними во всЁхъ нутлхъ жнзви ихъ сл'Ёдовало и раз- 
бирало 6:л взаимныл ихъ другъ къ другу притяза1пл. Невозможность 
сего предноложешя и необходимость сохранить общественвыб покой 
заставили вакоиодательство ввести въ составь политическихъ обществъ 
особенную силу, которая бы, окружая, такъ сказать, собою вей публич- 
иыя д'Ёлв1я людей, удерживала ихъ въ томъ порядки, въ какомъ заво* 
помъ они поставлены, и, сообщая такимъ образомъ д'Ьйств1Ю закона 
ненрерывносшк, тймъ самымъ ставила бы его въ миру противополо- 
жен]л съ нсп}1е1>ывнымъ д'1йств1емъ санолюб1я. 

Сила С1Я собствепно есть полиция. 

По сему 110ЦЯТ1Ю полмцй не что другое есть, какъ средство, 
избранное иравительствомъ къ сохранен1Ю действия завова въ его 
н('аре]>ывпости, способъ удерживать дйяшя людей въ порядки и пре- 
секать всякое васнл1е. 

Она существенно различается отъ суда тймъ, 41-0 не входить 
въ разборъ правъ, но приводить только вещи въ тотъ порядовъ, 
въ К01!)1ъ овй до наснлЫ были. 

Судъ, разбирал права, можетъ обвинить насилие ивмйстй сътйиъ 
наПти причины его правыми; но полиц1Я наблюдаетъ только, чтобъ 
внгдй иасил1я не было, и ноеливу дййств1еиъ своииъ удержвваетъ 
она силу закона въ равновйсш съ силою частнаго интереса, то общее 
ьыражен1е ея есть хранение рищественной тишины. Словоиъ, судъ 
есть еди вовремя иное дййств1е закона. )1аз[1ачающее известный вещей 
ворядокъ; иолиц1я есть непрерывное дййств^е закона, удерживающее 
сей назначеввый порадовъ. 

Разд>ь.1енге полицЫ на разные роды *). 

Есть три разные образа удержать заковъ въ вепрерывнохъ его 
д*йств1ц: 1) возстановлетемъ, когда онъ варушенъ, — С1е составляетъ 



*) Да.1Ы11(йшео нзл<щеи1е отд-к]& о полпцш к отд1--и о иуд^ до схошк 
«Каких-!. 110{кио>'ь доджны буть проивводины сд^детви?" имеется тодьжо въ 
коа1п А. Ь. Имчвова. Въ черновоП рувоапси оно ае сохранвдосг. Въ вей 
В0СЛ1; сдовъ: „удерживающее сеП назчачсвнмй порядокъ^ было написаво. 
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предметъ полпцЫ гкполннтельмой ([юИее ехёсиНуе); 2> прес^чеы!еиъ 
насилия на м4ст4, — отсюда полншя смири шелшая {хюМсе собгсШте оа 
гергс881те); 3) □редупреждеи1еиъ нас1и1я 1)азныни предохранитель- 
ными средствами,— отсюда млицгя 11}>сдохран14тельная (роисе адпи- 
П18(;га1|уе, ргё8егуа11уе, роИсе с1е Бйгв(ё). 

О полигон ^и;полнит€льной• 
Предметы полиции исполннтедьной. 

1) ПоелиЕу поладЕя есть непрерывное д'ЁйстБ1е закона, удержи- 
вающее назначенный овынъ оорядокъ, то сл^дуетъ нзъ сего, что - 
всякой завонъ, Еасающ1йся до лнцъ и ииун^ествъ, долженъ обр&- 
щаемъ быть къ аснол11ен1Ю чрезъ нолицт; естьли дозволить при- 
водить завонъ въ иснолнен1е силЪ посторонней, полиц1я не ногетъ 
тогда ответствовать за иродолжен1е сего иснолнеи1Я, и даже иожетъ 
случиться, что знать о законе она не будетъ. 

Посему вс^ уставы и 7чрежден{я, до лнцъ и ииуществъ ^васа- 
ющ1есл, отъ какой бы части госуда1)СТ11енваго аравительства они ни 
нроисходнля, должны быть въ аолиц!ю сообщаемы. 

2) П0ЛИЦ1И нужно имЪть силу заставить нснолнять заковъ. 

3) 11олиц1и принадлежитъ право и обязанность обнародовать 
законы. 

4) Полнц1я не иожетъ приводить въ исполтГеше законы, ехел 
не будутъ въ точноиъ ея в'ёд'ён1и и зависимости вс^ гЬ, кои ис- 
полнять ихъ обязаны. 

Итакъ П0ЛИЦ1Я исполнительная им^етъ четыре предмета: 

1) Обнародовать вей законы, къ общему нсполнен1ю нринадле- 
хащ1е. 

2) Приводить ихъ въ яснолнеше. , . 

3) Им1ть въ разно-юженш своемъ силу понудительную. 

4) Им'Ёть въ точлонъ в^д^нЁи и нодчинеши себЪ вс^хъ грах- 
данъ« яко обывателей изв&Л'наго мФста. 

О *юлицги смирительной (соёгеШре), 

ВсЪ првтязашя людей къ правамъ общественнымъ н частныщ 
въ благоустроенномъ обществ1; должны быть разбираемы к опре- 
деляемы завономъ; даже защи1иать себя отъ обидъ, кромФ ванаде- 



но лотонъ зачерквуто лишь сл'Ьдуютее: „Орехства, къ д'ёВсгв1ю ея арвваые* 
жащхя, иожво раз1'Ь1ить ва четыре рода н 3 средства ясораиенЫ (р4Я{св 
соггес^юппеПе). Доджво раа1йча1'и ро)1се ^а|11с!а1ге отъ ро)1се гергеи1те'. 
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тя на 2нзнЕ>, собственными снламн свонки не должно. Самовольное 
злщищон1е правъ свовхъ собственно называется самоторавствонъ 
(уо1е8 Ае №(). 

Посему всякое лрисвоеше лравъ чуждыхъ кимо суда есть насилхе. 

Д1'.Г1ств1е наси.11я слагается нзъ двухъ обстоятельствъ: 1) что одявъ 
нрйсвояетъ принадлежащее другому и вм11ст^ съ т^иъ 2) наводить 
другимъ опасность подобнаго ирнсвоен1я. 

Первое обстоятельство не подлежнтъ никакому разбору. ВмЪст4 
съ прес1чси1емъ насил1я возвращается присвоенное тому, кону оно 
привадлежитъ. 

Второе обстоятельство можетъ быть весьма различно. М'Ёра опас- 
ности можетъ быть велика и мала; она можетъ простираться до 
вс^1хъ или вемыогихъ; она можетъ быть и ве быть въ нам11рен1н. 
Все С1е д1;.1аетъ изсл1-.довав1е вто1>аго обстоятельства весьма слож- 
вымъ, и поелику полиция есть м^то, охраняющее только законъ 
отъ паснл1я, то и не можетъ она собственно входить въ разборы 
ел дФло есть прес-Ьчь только насилие и возвратить присвоенное 

Есть одпакоже случаи, въ коихъ опасность прим-Ьра и вторич- 
наго п(1куш1'п!я такъ мала, что законъ вредоставляетъ самой нолищн 
определить м1;ру паказапхи; для сего при самой полицш составляется 
судъ, коего опред^1леп1ямъ дается большее или меньшее простран- 
ство съ точнымъ означен1емъ рода престунлешй, ему нодлежащихъ. 
Судъ сей называется полиц!я судебная (роКсе ^и(^^с^а^ге), а нсполпе- 
н1е оиред'Ьлен1я сего суда есть полищя нснравлещя (роНсе соггес- 
(юопеЦе). 

Изъ сего пронсходятъ сл'Ьдующ^е предметы полицш С1гарительной: 

1) 11рес'}'>кать всякое присвоев1е, мимо суда, правъ чухдыхъ въ 
лице и имуществе. 

2) Возвращать присвоенное. 

3) Им^ть въ разположен1и своеыъ силу понудительную. 

4) Отсылать внновныхъ къ суду гражданскому или къ суду по- 
лижи исоравлен1я (ро11се соггесиоппеИе), гдЪ по данному уставу су- 
дятся т^ преступления, кои отъ полиц1в смирительной оглашены 
буд}'тъ, опред'}'>ляя соразмерное имъ наказаше.— С1Я полищя тЛетъ 
въ ведомстве своемъ смирительпие и рабочие домы и проч1Я тому 
подобиыя меры исправлеп1я. — Она отсылаетъ къ гражданскому суд; 
техъ, коихъ преступлев1Я превытаютъ меру данной ей власт! '). 



*) Подвщю испраыен1л инопе отвоптъ въ первоЯ вистаащв суда; во 
естыв 0Н& будет). опрел1^нть пса|)авлен1е ве вваче, какъ по приговору усп- 
ноиснныхъ въ веЙ судей, то действ1е ея будетъ однваково съ еудонъ, в отво- 
В1ев1е ея къ пи^нщн (.'Ммрител.воА не будетъ де{1ств1е11ъ самовластннмъ. 



о }ю.11(1(1и предохранительной или бла10чш*%я. 

Все то, что мохетъ, тавъ сказать, осв'Ётить публичное ооведея1е 
гражданъ, что нокетъ отвлечь ихъ отъ заблуаЕден1я, пресечь первыя 
поь7шев1д Еъ насп.11ю и ряздорамъ, ободр.1ть и поЕровительствовать 
незинвыя удовольств1Е, назидать правы или, по врайнеб к^р1, осте- 
регать ыхъ отъ разврата, все с!е есть предметъ предохраввтельной 
полищи *). 

Общее означен1е снхъ предиетовъ иохетъ быть следующее: 

1) Нравы. Въ Рци11 бы.ть пенсоръ правовъ; хотя ъъ аастоящемъ 
иоложеши обществъ должность С1я не сутествуетъ, тЬмъ не нен^е 
везд'Ь въ благоустроеннихъ государствахъ наблюдаются правн.1а, ее 
составляющ1я. Сюда нрипадлешать: 

а) цензура Енигъ н журналовъ; 

Ь) нрес^чеше и оировержете вредпыхъ правительству сдуховъ 
и толЕОвашй;, 

с) охранен1е оАрядоиъ релипи и обуздаше расЕОЛОВъ;- 

(1) цравствс'лшсть публичпыхъ зр'Ьлшцъ п благочин1я вгръ. 

2) Щюдовояьспш': и иа^юдное з')})пв'и'. Нужда часто рождаетъ пре- 
ступлен1е, и потому, чтобъ предуаредить престунлеше, должно прежде 
всего предупредить нужду. Хотя полиц1Я не шсЁегь въ своеыъ раз- 
положенж источниЕовъ продовольствия, во ея д^^о есть наблюдать 
за состоя1пенъ его, извещать правительство н требовать пособия. Сюда 
привад.1ежатъ: 

а) св1&дев1е о состоян1И всяЕаго рода запасовъ; 
Ь) умеренность торговыхъ ц'бвъ па предметы первой необходЕ- 
носте; 

с) призр']&н1е нцщнхъ и удалеше бродагь; 

<1) верность в^овъ и х^ръ; 

е) народное 8драв1е. МедицннсЕ1я установлетя. 

3) Удобность сообщения. Удобность путей сухопутвыхъ н водя- 
выхъ можетъ быть стольео.жс въ видахъ доброй полищи, кажъ н 
въ видахъ Еохыерческвхъ; но кавъ изъ двухъ сихъ частей попци, 



*) Есть^н бы полишя огравячпвала себя еднвып 11рес^чев!е11ъ 8аеи{я, 
Богда ово обпарухнтся, ово сшшконъ часто обыаружпваюсь бы, я д^ВетЫе 
подца111 могло бы быть строго н справедливо, во вмЕогда не было бы епася- 
тедьва Такова_епъ пол1а1Я въ деспотичссквхъ государствахъ: послЬпва я 
неумолима въ преступпикамъ, ова вячего вс д^лцетъ гь тому, чтобъ врех- . 
упредвть ореет]ГПлев1е, чтобъ отвять у грахлавъ самую Лроятностъ угветеви 
н удостоверять :1хъ покой. С111 мудрыя ра«иоложен1я яринадлежатъ одвнмъ 
прогвЪщеввынъ оравятельствамъ. Ст. гмударствахъ свмовластныхъ жвтеля 
инФютъ только угЬшев)е звать, что обода кхъ будетъ важамва, какъ скоро 
будеп открыта. . ,|,7гг1 ;:,С_7001^1с 



— 10 — . 

им1я иепосредствевно д^ло съ обывателями, имЪетъ и бол^е сао- 
собовъ какъ наблюдать за исправностью сооб1цен1Й, такъ и требовать 
ихъ устроеп1я, то и должно по необходимости отнести къ чей с1ю 
обязанность. Сюда принадлежать: 

а) устроен1е и содерган1е дорогъ и ыостовъ, осв11щен1е въ го- 
родакъ; 

Ь) водяная коз1иуннкац1Я. 

4) Гражданская стража. КаЕЪ средство предупреждения насид1я, 
гражданская стража принадлежитъ еъ полицш. Сюда рринадлежитъ: 

а) аочиая стража въ городахъ и селен1яхъ; 

Ъ) страха вазны; 

с) стража преступниковъ, содержаше тюреиъ и остроговъ; 

{]) стража отъ пожаровъ и пожарный учреждвн1а; 

е) содержание войсвъ въ зеил^. 

Въ семь состоять предметы полиц1и. Каждой изь вихь требуеть 
особеннаго учреждешя: собран1е сихъ у?режден!б есть уставъ, или 
заЕонъ полнпейской. МЪста п лица, по сему уставу разпорнжающ1я 
сими предметами, суть м1}ста нолицейсшл. 

П. О СУД*. 

Сколько бы П0ЛИЦ1Я въ государстве ни была благоустроена, во 
ие можетъ она пресечь вс^ безпорядки въ самоиь ихъ начале. 

Безпорядки сш могутъ быть двухъ родовъ: одни, при вредЪ 
частномъ, несутъ еще сь собою опасность и прпн1!ръ вреда общаге; 
друг1е наносятъ только вредъ частной, не угрожая ннч4мъ обществу. 

БезпорлдоЕъ перваго рода не только долженъ быть по отврыт1ж 
его пресЬченъ, по вь отвращенье вредяаго примера должевъ быть 
вавазаиь. 

Безпорядокъ втораго рода долженъ быть только прес^ченъ, и 
каждому должно быть возвращено свое. 

Бъ первомъ случае х^ра наказан1а ве нохеть быть всегда равна: 
она должна быть со|>азнерена опасности прнм'Ьра и вреду, отъ него 
произойти могущему. Кто определить въ каждоиь случае степенБ 
вреда и найдетъ въ завопи соответствующее ему ваказап1е? — Судъ. 

Во второмъ случае естьлн бы безпорядокъ былъ объять ва ме- 
сте въ саиомъ своемь вачале, тогда пресеченье его и возвращен1е 
похищенпаго права было бы естествевнымъ действ1ень полнц1и; но 
какь невозмохво полагать, чтобъ полнцья была везде присущею, то 
ясно, что должны быть безпорядки, такь сказать, застарев П11еея, 
Боихъ исправить полицш невозможно потому, что следы действьа 
уже простыли. 
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Посему долзсно быть особенной власти, которая би по жа.1обакъ 
частвыхъ людей разбирала сш застар^вш1еся частные безпорлдки и 
во!1враща.та бы Еяхдоху свое. 

Сая власть есть судъ. 

Отсюда происходатъ два предмета суда: безоорядки, угрожающее 
вредоиъ общимъ (ша(епа сппипаИз), и безпорядки безъ опасностя 
вреда общаго (та1ег1а С1\'1118); а ст^довательно н самый судъ есть 
двоясаго рода: уголовпый и граждавскШ (асМо ^ивЫНае риЬИса, асЫе 
^и5(:1(1ае рпуа1а). 

Изъ сего сл4дуетъ: 

1) ЧТО судъ уголовный слагается изъ двухъ д^йств1й, изъ конхъ 
первое соред-Ьляетъ степеиь вреда я подводить престуолен1е иодъ 
общую его Еатегор1ю; второе орвлагаетъ его къ закону. Въ аервонъ 
вопрошается: должно ли такое-то д^йетв1е считать воровствонъ кл 
тольЕО татьбою; во второмъ р'Ьшится, вавое наЕазаа1е за воровство 
законъ оиред:Ьляетъ. 

2) Судг 1ражданскШ слагается также изъ двухъ Д'Ъйств1Й. Въ 
первоыъ спрашивается: д^^йствительно ли право отысвиваеное или 
защищаемое имЁетъ ъс'^ признаки собственности? Во второиъ при- 
лагается къ неыу законъ и р^^шится его принадлежность. 

8) Тотъ и другой родъ суда им1^ютъ общую имъ часть еА1ьдст91я. 

Итакъ въ суд^ должно принимать три главный части: сд^Ьдств1в 
(еп9и€1е, 1пГогп1а11о1, сужден1е ди(11С1ит), првговоръ (веп^епсе, аггёЬ» 
Аёсщои). "" 

О слгьдетпи. 

Естьли бы д'Ёйств1е полиции могло быть везд^сущянъ, тогда ве 
было бы другаго сл:Ьдств1я, какъ только ея показав1Я. Каждое яа- 
рушеше порядка было бы объято иа иЪст^ и прес^^ено; а наруше- 
Н1е, со вредомъ общинъ сопряженное, было бы отослано къ суду съ 
показав1емъ обстоятельствъ '). 

Невозмогность тавоваго устроеи1я была причнпою установлешя 
особенной времянной и частной полицш, которой преднетонъ суп 
произшеств1И прошедш1я, которая, обращаясь на сл^ды, часто ив- 
гладивш1еся, хинувшаго обстоятельства, ожилляетъ его, тавъ сваватц 
и приводить вь такую же известность, какъ бы теиерь оно совер- 
шилось. • ■ 



*) Ип сего вндво, что одна вевоиюжяость всевшддщей волв|Ця естк вр»* 
чввою всЬхь граждавсввхъ тяхбъ, и сл'кжствевво, чЪжъ оол1Ця нспрамАшк 
■Лтлъ тяхбь нев^е. ,^ , 
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Х'Ьйствк сей П0Л11ЦШ 6ивает1> двояко: 

1} Когда обижеиный самъ прсдставляетъ въ судъ докукепты, 
равносмльные т'1кмъ, вак1е бы могла иредставить оол11Ц1Я, кавъ-то: 
свидЪтелсй. кр1шости, акты аравительстла п тому подобное; въ семъ 
случаЬ сл'Ьдств^е называется просто доказательствомъ (асПо рпуа1а), 
и сей образъ доказывать свое право вазывается порлдкомь формаль- 
нымь или фирмою суда (вы1)ажеше неправильное и дающее поводъ 
къ см'Ьшеп1ю). Судъ, па таковонъ сл'^Бдствш основанный, называется 
судомъ формалышмъ, тяжебнымъ и аппеллящоннымъ. 

2) Когда обиженный лм11ст* съ жалобою на вредъ, ему причинен- 
ный, доноситъ, что тутъ же допущепъ и вредъ общ]й. Тогда судъ 
состав.1яетъ особую времянную полицш, наряжаетъ ее на м'Ьсто и 
велитъ сд1:лать изыскаи1и. Въ семъ случае изсл1дован1е называется 
собственно слЛдств1емъ ^еп^и€^с), обрядъ его имянуется порядкомъ 
сл^дственпымъ, а судъ, на псмъ основанный, есть судъ уголовный 
(ас(1о риЫ1оа). Частный искъ заключается уже тогда въ искЪ обще- 
ственномъ, ц поелику сей посл1^ди1Й пе можетъ быть правымъ, не 
оправивъ перваго, то частный искъ ожидаетъ только рйшешя, ие 
пм'11ши1:аясь саяъ въ д^ло '). 

Но часто судъ, произведя сл'Ьдств1е, но разсмотр^ши его, не на- 
ходить въ д^д* ничего, иптересующаго покой общественный, а по- 
тому и прияаьываетъ просителю производить д4ло иорядконъ фор- 
нальнынъ, что называется отослать искъ кь формгь суда. 

Могутъ быть случаи, въ коихъ или проияшеств1е, открытое по* 
лип1ею, указмваетъ на произшеств1е минувшее, или частный чело- 
в^къ, ве им1!ющ1й въ дЪл^ собствеппаго учаспя, доноситъ о вред^Ь 
общемъ. — Въ обоихъ сихъ случаяхъ производится сл'1^дств1е, но над- 
лежитъ, чтобъ во второмъ азъ нихъ изв-Ьтъ быль нодкр^^плень до- 
казательствами: иначе правительство было бы занимаемо непрестанно 
и суетпимъ изсл^дован1еиъ возмущало бы покой общественный. 

Итакъ пять могуз-ъ быть начадъ слЪдствШ: 

1 ) частвыб исвъ безъ иска общаго; 

2) частный нскъ съ вскохъ общнмъ; 

3) показац|е полиц1И присущей; 

4) показав1е полииш, на менувшее обращенной; 

5) доносъ частнаго человека. • - 



') Отошда происходить, что каждый обвжеввнВ старается въ собствев- 
понъ своемъ д1а^ нптерссовать общее п просить вропзвесть ж^зо порядкомъ 
гл'Ьдсгвениыиъ, ибо вя-Ьст! съ сип нзбаияетея овъ труда н времаав соста- 
влять собгтвенигю свою полвц1ю п выдерживать доказатежьетва. Оаъ одержи* 
ваетъ верхъ без» тяжбы. 

)пт..йьуС00^1е 
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Есть аравнтельства, еоц еъ синъ пяти лачаланъ првсоновупляютъ 
шестое подъ умянемъстряпчихъ, прокуроровъ или оубличпыхъ истцовъ 
(асси$а(еагз риЫкз), кои посему вазываются возбуднтелянн безглас- 
ныхъ дЪлъ. Но должности С1и вкодятъ совершенно въ разрядъ по- 
лицейской, и когда отъ него отд'Ёляются, тэ превраищются въ част- 
ныхъ доносителей. 

Первой родъ слЪдств1Й бываетъ ословаы1емъ всЬхъ тяасебныхъ 
д'Ёлъ а называется, какъ выше сказано, формою суда. Ихъ надле* 
жало бы назвать частнга.мь искан» (асНо рг1уа1а), ибо форма равно 
привадлежитъ и ко вс11мъ другнмъ С1^дств1ямъ. 

Второй родъ сл'11дств1Й даетъ начало суду смешанному (асПо пихи), 
гдЬ истецъ частный ищетъ себ* удовлетворен1я, а правительство на- 
вазашя преступлешю. 

Трет1й и четвертый родъ сл^&дств^я въ существ'Ё своемъ однна- 
Еосы и называются вообще сл^дств1емъ (асИо риЫ1<га)- Ихъ бы должно 
было назвать искомъ обгцественнымь. 

Вс^ С1и четыре рода сл'Ьдств1в составляютъ основан1е д^ъ уго- 
ловныхъ. — 

Какимъ образомъ должны быть производимы сл'Ёдств1я? 

Тотъ и другой родъ сл^дствШ ни^Бютъ свою форму ^), 

Выше сказано, что сл'Ьдств1е не что другое есть, какъ взопъ полнцш 
или на настпя^цее или на минувшее нроисшеств1е. В'Ьрность сего 
взора требуеть особевнаго его направлен1Я на предметы. С]е на- 
нравлен1е есть форма сл^Ьдств1я. 

Форма им^етъ оредиетомъ удостов^^рить сколь можно болЪе вс1к 
части, сл'Ьдств1е составляющЫ: 

по искамь частныжь; свидетели, крепости, сроки, выписи и проч. 
и проч.; * 

по искала общимы свид{1тели, допросы, пова.1ьные обыски, при- 
сяга и проч. в проч. 

Посему долженъ быть образъ спрашиват11Я свидетелей, представ- 
лять крепости, делать допросы, давать присягу и проч. •). 

Кому прннадлежитъ производить сл'Ьдств1е, полищн нлн суду?» 

Сдедств1е не есть судъ, но основанзе его. Оно есть д{|йств!е во» 
ЛНЦ1И, или частной или общей. Л посему в производить следстшп 
прннадлежитъ нолшии; но разсматривать его прияадлежитъ суду. 



^) Въ 1е)щовоО рукописи бьио за'Нзиъ вапосано, но яотонъ вачерквутш ' 
[Форма ая ие что другое есть, какъ постоянный образъ выражеви всЪхъ 
обстоятельствъ, Еовип пскъ првводштся въ ясаость]. 

') Гамъ же зат*11ь бшо паплсапо, но потомъ вачерквуто: [Итакъ С1^- 
ств1е составляется пзъ двухъ частей: паъ существа ч формы]. 

|)пт..йЬуС00§1с 
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По гражлаис&имъ или тяжебныыъ д^ламь истецъ самъ долхенъ 
производить слЪдств1е; по искаиъ общсствеквымъ судъ долженъ тре- 
бовать СЛ^ДСТВ1Я отъ полицш. 

О суждетн. 

Когда сл*дств1е гд4лано и въ судъ представлено, должно: 1)м2ег_ 
делить по давнымъ обстоятельстнамт, количество дричиненааг очаст- 
лаго вреда; 2) назначить по за ноит средство удовлетворетя; 3) опре- 
делить количество преда общаго: 4) назначить м*ру навазашя по 
закону." 

6ъ д^^лаxъ граждансЕихъ судъ совершается двумя первыми ак- 
таин: въ д4лахъ уголовпыхъ вс! четыре по необходимости должны 
пм'&ть м^сто, и хотя часто два первые безгласпы, но т{1мъ не меа^е 
они въ двухъ посл'Ьднихъ подразумеваются, ибо гд-Ь есть общ1й вредъ, 
тлмъ необходимо долженъ быть вредъ частный. 

Первый и трет)й изъ сихъ актовъ — опред11лен!е частнаго и общаго 
В1юда— припадлежитъ собственно къ части суда, называемой сужде- 
п!енъ. 

О р1ыи€нЫ. 

Второй и четвертый изъ актовъ выше приведенпыхъ, то есть 
назначить обиженному удовлетвореше въ д^лахъ гражданскихъ и 
паавачить м^ру наказания въ д^лахъ уголовныхъ, есть то, что на- 
ливается решеп1енъ. 

Изъ сего разрЪшешя частей, судъ составляющихъ, видно: 

1) что судъ уголовный слагается собственно изъ трехъ частей: 
изъ с.^^.дств^я, изъ суждев1я и нриговора; 

2) что судъ гражданс1;1й составляется изъ частей того же имя- 
вобав1а; 

Я) что во всякомъ суд* уголовномъ всегда подразумевается, а 
часто и открыто производится ыскъ частный; 

4) что въ суде граждансЕОМЪ и тголовномъ действ1е последвяго 
только акта, т. е. приговора, иожетъ быть съ точностью и иряно 
определено закопомъ, ибо завонъ въ порядке уголовеомъ можетъ 
только то прямо оиределить, какое напр. за воровство полагается 
няказан1е, но опъ не можетъ предписать и съ точност]ю исчислить 
нее оЯ'тоятельства, въ коихъ действ1е должно считать воровствомъ. 
:1аь'ииъ въ делахъ гражданскихъ зюжетъ съ точносТ1Ю определить 
как1е документы или крепости принимать или ие принимать за осво- 
нательныя, по овъ не можетъ указать, что крепость, писанная въ 
такомъ-то году, въ такомъ-то иияиыо мест*, ва такое-то владеи1е, 
есть крепость основательвая. ^ 

■ 13дИ,.сйЬуСлОО§1С 
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]{акое же правило можно положить ва сш заковоиъ не опред1(- 
ленныя обстоятельства? Должно ли оставить ихъ на произволъ судьи? 
С1е было бы велиЕое злоупотреблеше. 

Невозыохвость положить на С1е пряиыя правила заставила заво- 
нодателей прибегнуть къ установлен1ямъ псбочнымъ, чтобъ по край- 
ней м'!Ьре п'ЁсЕОльЕо оградить сш части отъ д13ств1я 11ристраст!я или 
неразум1л. 

Для сего законодатели, исчнсливъ всЪ вероятности, могущ|я за- 
менить достоверность въ следствш и правильность въ суждети, на 
исчислен1е сихъ вероятностей лоставовили: 

для слпдсптя: как!е документы, въ какихъ случаяхъ, съ какими 
услов1ями, въ какомъ продолжеши лремяви и отъ кого принимать 
къ делу; 

для сужденгя: какимъ порядкомъ, о какнхъ матер1яхъ, съ какою 
аппеллящею, съ какинъ срокомъ принимать апвеллящи, производить 
. суждение. 

С]и иравила суть то, что называется формою, или обрядомъ судо- 
производства (ргосёйиге, тос1иБ ргосейепсН). 

Изъ сего видно, что (|'<)Р^^< "-^и обрядъ судопроизводства ножетъ 
относиться или къ следствш или Еъ'суждеп!ю, а посему н жалобы 
могутъ быть приносимы или на нарушен1е обрядовъ въ следствш, 
или па нарушен1е обрядовъ въ сужденш, и.га накопецъ на непра- 
вильность самаго суждения. . 

Жалобы перваго рода суть жалобы на форму или течев1е дела; 
жалобы второго рода суть жалобы яа существо дела. 

Съ издап1емъ уложен1я необходимо сопрягается издав1е формы. 

Поелику форма есть вн* суждензя и учреждается для того, чтобъ 
оберегать его, то во многихъ случаяхъ она совершенно отъ него 
отделяется *). 

Форма оспована на' вычислеп1и вероятностей и, следственно, она 
можетъ перемениться безъ перемены закона уголовнаго и граждан- 
скаго. 

Изъ всего здесь сказанваго видно, что судъ нмеетъ следующи 
существенвыя части: 

1) следств1е; 

2) суждеше; 



') Дад'^ въ черновой рукопяся было палпсано, но оотокъ вачеркнуто • 
следующее: 

[Въ АПГЛ1П судья пронзносил. приговора, ;агу дЪласгь сухдев1е, адвоката 
охраыяютъ форяу. Въ Госс||| прпгопоръ п с;ждев1е орон1ЯОС1ТЪ судьи; про- 
куроръ да1ХС11ъ <^:л билъ охравять только форму. Во Фрвищя тоже дЪлаеп 
(пЬипа1 йс са&ваНоп ж соп1т155а1ге Ап воаУбгаешеШ]. * 



>уСоо§1е 
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Н) ориговоръ; 
4) форну. 

Ш. О госгдлРСтвЕВной еконошв. 

Все, что составляетъ народное богатство, есть нредиетъ економ1и 
государственной *). 

Источники народнаго богатства вообще можно раздоить на два 
рода; 1) обил1е естественвыхъ соособовъ; 2) прнложеше труда. 

Способы естественные суть: 

землк, 

л^са, 

воды, пля: 

царство исЕооаеныхъ, 

царство растенхй, 

царство животныхъ. 

11риложеп)е труда, или нромышленносты 

зенлед'Ь.ие, 

яаяуфаЕтуры, 

Еоыиерщя, 

промыслы, 

заводы. 



') Даж'&е въ чсрновоП руяоаиеп было вапвсано, во потозгь вачерЕнуто 
следующее: 

[Народвое богатство составляется ивъ всего того, что государство, не 
ивсушая псточвиковъ лродо80льств1Я, дюжеть удалять сжегодво ва содержаше 
полнши, суда, во&гка, вн'Ьшнпхъ сношен!!!, управления еконокичесваго и на 
лр1унио:1ке111е саиихъ источипковъ цродовольств^я. Народное богатство делится 
на дв-Ь к1!тв11: одна достаыяетъ вепосредственао доходы, другая употребляется 
ыъ уснленш и поддержав)» первой. 

По разности осиоипаго положстя и степенв проскЬщешя вФтвв ов я 
псточппкн, вхъ плтаюиие, иогутъ быть раазвчпы; въ одвшъ веилед'Ые есть 
вред^етъ доходовъ, въ другпхъ — 11ануфак1уры, въ пныхъ торговля в вроч. н 
ороч. 

л посену прежде всего должно опред'Ьллть яхъ безъ отвотеви кь дохо- 
данъ, кии отъ нихъ ароистсваютъ. 

Въ ссиъ сиысл-Ь предметы полптпческоП свонои'ш хогуть быть сл^дт^пив. 

Ча:Т11, уп{)авле111е евоноиическое составляющ1я, суть: 

1) у|фавлеи1е псгочвпковъ доходов^ 

2) сб01>ъ доходовъ; 

3) лроиаводство расходовъ; 

4) отчетъ. — Все С1е' вм-Ьст-!; есть айтт181га*10П йе Гёсопопие й'ап ^ЬлЬ; 
асрвая часть оообеппо есть то, что ваэпать можно а(1т1п151п11юа йе Пвсёпеог, 
хотя весьма иесвойствонно, я три посл')'<д111Я части составляштъ ас1п1101^га11оп 
(]ез Ёпапсе^. В1. государствахъ благоустроен и ыхъ иерваа часть ндегь сама 
собою, 11 правительство оберегаетъ только ее иолв1иеЙ, судомъ, воОскамп н 
В1)11шнии11 гяо21ев1Л1и}. 



>:,Соод1е 
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Богатство государственвое есть всегда въ сложвонъ содержав^ 
соособовъ естественпыхъ в труда, на нихъ употреблен ваго. Поелику 
доходы не что другое суть, вакъ часть государственваго богатства, 
уд'Бляемая на содержав1е управлцн1а, то изъ сего сл^дуетъ, что го- 
сударствевная еЕовои1я ин^етъ два главвыс вредхета: 

1) пр^уивожить вообще массу государствевнаго богатства; 

2} извлекать изъ нея доходы образомъ ваииен^е отяготитель- 
вымъ и распределять ихъ ва содержав1е увравлев1я безъ ведостатву 
а излишества. 

Посему два главныя отдЪл)^в1Я должно себЪ представлять въ 
управлен!и екононичесЕОмъ. 

Въ одномъ ь'Ьдаются источники народваго богатства въ отвоше- 
Н1и Еъ вкъ пр1уиаожевш. 

Сюда принадлежать развые способы къ ободревш землед1и11я, 
къ управлешю мавуфавтуръ, вомиерц1и, промысловъ и заводовъ. 

Въ другомъ выдаются доходы, нзъ сихъ общнхъ источнивовъ 
н<)влеЕаемыс, рагпред'Ьлаемые и сохраняемые. 

Сюда прццадлежатъ водати, тахожпи, оброчвыя и откупвыя 
статьи и проч. 

Первое отд1иеи1е вм^^етъ столько частей, сеольео есть въ госу 
дарств^ зиачущихъ в^Ьтвей промышленвостн. Отд1>лен1е С1е можно 
вазвать государственнымь хозяйством^. 

Второе отд^лев^е им'^етъ дв1Ь главвыя части: 1) иэвлечевЁе д(ь 
ходовъ и распред1иен1е ихъ во частямъ, требующимъ сохерж8Н1я; 
Ч) счетъ в хранев]е остатЕовъ. Отделев1е С1е можво назвать омдл- 
леягемь фииансовь- 



ЧАСТЬ П-я. . 
^ О составе (органнэафн) улравяен1Б. 

Олред^ливъ свиъ образомъ части, составляющая увравленае, н. 
позвавъ ввутреввее ихъ сложение, должно вазвачить каждой взъ 
нихъ дриличиМшую оргаанзацш. 

0рганвзац1я управленца вообще должна быть: 

1) сообразна общему государственному закону и учрежден1ямъ; 

2) основана на едивств'Ъ исполвен1я; 

3) подвержена отчету въ формЪ и въ существе д^лъ; 

4) постановлена на одномъ влав{1 во ьсЬхъ частяхъ своихъ; 

5) соображсва съ местными уваженинн ' . 
и 0) соразм^рева свособамъ исполнени. : |]гт1гг.(1ь Со0^1е' 

■стог», моап'п!, т. хь * 2 
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Въ сеиъ состоя1ъ оГшия правила орга1шзац1и; чтобъ познать, до 
какой стоиепи вс^ они пеобходими, ыужяо каждое изъ вихъ раз- 
снотр^ть нъ особевноств. 

]) О связи закона съ уп]щл€н1емь' 

Поелвку 7врав.1(^1пе (адиипвстрац!») во всякой 11онарх!и ве что 
другое есть, кавъ испо^вея1е закова, то само собою явствуетъ, что 
доС>рота управлон1я по необходимости зависнгь отъ доброты закона '). 

Законъ различаетсд отъ учреждений (регламентовъ). Завонъ им4егь 
вредметомъ отнотеи1я ностояввыл в не пре>1'Ёняемыя. Учрежден1я 
мростириются на д'Ьг1стн!я в провсшсств1я, непрестанной перем^в^ 
вод.1ехащ!я. 

Егть много разд^лен1Й законовъ; лучшее изъ нихъ есть то, ко- 
торое разлнчаетъ нхъ не три рода; 1) законъ государственный (кон- 
стнтуц10ниый); 2> законъ гражданск1Й; 3) завовъ уголовный. Два 
посл1дн1е пакона называются иначе уложеваеыъ (со(1е ст1 е1 рёпа1). 

Учреждеп1я относятся: 1) къ полиц!»; 2) къ еконо111и; 3) къ си- 
стем-Ь воинской: 4) къ системе вв^шивхъ свошен1Й. 

П1)едлеты, составляюиие С1и части, по самому существу ихъ не- 
преривнымъ подвержены перем1-.наыъ; но есть въ вихъ обЩ1я пра- 
пила, отъ конхъ отступить невозможно безъ совершеннаго сн41шен1я 
власти законодательной съ исполнительною; тавъ, напр., и±ра вало- 
говъ въ 0КПН0М1И, заключев1е въ темницу въ полнцш и друг1Я тому 
подобный. Главвыя правила относятся къ закону государствевноиу 
и имъ определяются. 

Въ саиомъ суде есть части, прввадлежаи(1Я до учрехдеи1Й; тавъ, 
напр., нйнвачен^е м-Ьстъ, гд* судъ иа-Ьетъ быть отвравляемъ, опредЪ- 
лев1е чиновнцБовъ, лостаиовлен1е оОрядовъ и тому подобвыя поло- 
жев1а. 
^ Ь'аь'имъ бы образоиъ ни была въ государстве составлева в.1асть 
законодательная, Ш1вто кроме ея ве можетъ постановлять заВововъ. 
I Учреждешя всегда постановляются власт1ю иснолнительвою. 

Отвосясь Еъ вредметамъ переменяющимся, ови не могутъ быть 
ивачо располагаемы. Естьлв бы власть нсволните.тьвая обязана была 
на всякой случай испрашивать определения власти заководательвой, 
никакое государство не могло бы отправ.1ять д4лъ своихъ *). 



') Въ черновоК рукоплси быю лял^ иаппсаво, ио потоаъ зачеркнуто: 
[Законъ есть врлвмло постоявное, опред'Ьдяющее отн01иен!я состояв1Я и 1идъ 
межлу собою. Учрехж.]. 

-) От1'1ода вронсжидять, что и въ самихг респуГ>лнвахъ веобходиность 
уставовлала аравителеП, которые водь разными ииянамп п съ разнывп 01ра- 
иичен1111111 л1ивдн вреияпвыя тчреждещ1я. ^^ 1 
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Но, съ другой схорони, естьлц бы уч11еждеп1я издапаемы были Г 
безъ соображеп1Я съ закономъ государствоннымъ, тогда власть испол- \ 
аительная превратилась бы въ законодательную □ всчезли бы вс4 / 
отцошен1я порядка монархическаго. 

Итакъ всякое учрежден]е должно по оеобходимостн быть со- / 
образно государственному закону, а следовательно и способы, коими | 
приводится оно въ исполнение, должны быть на ненъ же основаны. I 
Способы сш суть то, что называема мы органпзащею управлетя. 

Изъ сего очевидно, что орган11зац1я каждой чястк управлен1Я | 
предполагаетъ: Л учреждение ея; 2) государственный ваконъ. 

2) О сдыяспть иаюлненгя. 

Ь'ип11ё, <1лп8 Ъоиз 1е8 саа ой еПе еБ( ])0881Ые, с. а (1. <1ап8 1аи1 се 
ЯШ п'ех1§е ра8 ипе гёип1оп (1е Ыпиёгев 01 ип сопсоигв Ле то1он1ё8, 
сотте пп согрз 1ёй181а11Г, ГиП11:ё, (115-^е, езЬ ^ауогаЫе, рагсе яи'е11е 
Га11 резег 1ои1е 1а гекропкаЫШё, коН шога1е, ноИ \ё^а\е, зпг 1а 1^Ье 
<1'ип геи]. II не раг1а§е атес реггоппе ГЬоппоиг Ле вез ас110П8, ша13 
П рог1е йе шбше 1ои(, 1е Гагйеаи <1и Ыйше; Л ае уо11 зеи! сопЬге 1ои8, 
п'ауап1 4)'аи(ге аррш ^ие ПнЫ^гИё Ас за сол^иКе, (1'аи1ге <1ёГеп8е 
Япе Гезите 8ёпёга1е. ^иапд П пе вегоИ раз Ыё^ге раг 1псИпаиоп, 
]1 1е (1еу|еп1, роиг а1п8] <11ге, юа1дгё 1и1, еп \-ег1и д'ппе розШон ой 
зоп 1п1ёгё1 ез1 шзёрагаЫе йе зон деуои-. 

В'аШепгз, ГипИё (Запз 1е8 ешр1о18 зиЪогйопиёз езЬ пп тоуеп сег- 
1а1п роиг 1е 8оиуега1п <1е (1ёсоиуг1г еп реи (1е (етз 1а сарасИё гёе11е 
<1е8 Ш(11Ум1и8. Ш езрги (аих е( Ьогиё реиЕ зе сасЬег 1оп§1етрз |]а118 
ипе лотЬгеизе сотра@п1е; гаа15 841 а^И $еи1 е( зиг ип 1Ьёй1ге риЫ1с, 
зоп 1псарас11ё 681 Ыеп1б( с1ётагяиёе. Ъез Ьоттез шёсНосгез е1 1нер1е8, 
1очоиг8 ргошр18 а воШсНег 1е8 р1асе8 ой Из репуеп* зе теЫге а ГаЬп 
зоиз ип тйп1е ё1гап^'ег, аигопС реиг с1е з^ехрозег (1ап5 ипе сагпёге 
41ап2егеизе ой Из зегопЬ гёДпиз а 1еиг ргорге уа1еиг. 

1ВепИшт, I. III, р. 163 е1 164 '). 

Бооросъ: могутъ лн отнесеаы быть С1И разсуждев1а съ равною 
основательностью и къ части суАной? — Безъ всякаго соннЪнЫ* и тЪхъ 
болЪе, что пигд'Ё пристраст1е не подвержено столь частыкъ нску- 
шенЕямъ, какъ въ суд^; нигд^ иЪтъ столько способовъ ему укрыться, 
вакъ въ разборе частныхъ нравъ, и следовательно иигдф н^ть 
столько уважен1Й усилить ответственность и все бремя общего ннен1Я 
отяготить, такъ сказать, яадъ единою главою. 



*) Эта выписка изъ Бентаиа прнвсдеаа полвостью тодько въ ко1|1н А. в. 
Бычкова- Въ червовой рукоапсп послЪ заголовка „О едпвств^ нгполвевЦ' 
вависаво только: .Веа1Ьаю''. • ',-^1 
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Могутъ бить обстоятельства, ъъ еоихъ судъ составлевъ быть 
долженъ бол'Ье, нежели изъ одиого лица; во С1е относится къ м-Ьст- 
ному положен1ю страны, о коемъ мы будемъ говорить ваасе. 

3) О'гь омвптственностй. 

Есть два рода ответственности въ государств*, весьма различ- 
, иыс между собою; иужно определить ихъ точнее. 
1 Первой родь отвлтствеииоеши состоитъ въ томъ отчегЬ, кавимъ 
; каждое низшее отделеи1е власти исполнительной обязано отделев1Ю 
' высшему. Такъ низшЕе исполнители полидш ответствтютъ высшимъ, 
сш ответствуютъ мипистрамъ, министры государю. 

Существо сей отв-Ьтственности ограничивается единою личност1ю 
исполнен1Я. Начальникъ местной полицш не можетъ ответствовать въ 
доброте ея учреждения; онъ ответствуетъ только въ томъ, чтобъ 
учреждены С1н съ точностью были исполнены. 
Способы сего рода ответственности суть: 
1 1 ревцз1Я делъ по жалобаиъ; 

2) разныя установлен1я, коими высшее начальство надзираетъ за 
леян1ямц ли:{шаго: ведомости о теченш делъ, времянные осмотры 
и ироч.; 

3) личный постоянный надзоръ, состоящ1й въ томъ, что при каж- 
домъ месте учреждается особенное, ге зависящее отъ него лицо, 
которое, НС препятствуя псполнешю, доносктъ высшему начальству 
о техъ случалхъ, кои находнтъ противными учрездея1лиъ. 

11оследн1Й сей способъ осиованъ весь на ложномъ расчете ве- 
роятностей, ибо нетъ никакого основашя предполагать, что надзи- 
рающ1Й скорее сог.1аситс;1 съ иснолнителемъ въ до6х)е, нехели въ 
злотнотрсблсн1и. Онъ имеетъ равный съ нимъ ннтересъ къ при- 
страстш; следовательно, нетъ основания верить более одному, не- 
жели другому, и нетъ причины ограничивать вадзоръ однииъ лн- 
цомъ: надлежало бы вадъ каждымъ надзирателемъ установить новый 
надзоръ и такъ далЪе въ безконечность. Нелепость таковаго послед* 
СТВ1Я доказываетъ яессновательность правила. 

Сверхъ того, что правило с)е неосновательно, оно и вредно: 1) но- 
! тому, ЧТО всякое действ1е излишнее-есть действ!е, вредящее или 
! скорости или порядку; 2) потому, что уетановлен^емъ сего надзора 
I ослабляется личная, прямая ответственность. Исполнитель находить 
чрезъ С1е способъ огрлдить себя отъ веякаго ответа чрезъ соглас1е 
(гопп1гепсе) съ надзирающимъ. Тогда притесненный имеетъ нротивъ 
себя две силы вместо одной и правительство — два способа къ заблу- 
ждению и сокрыт1Ю детины. 

0,д1(|7СЙЬуС1ОО*^1с 
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Кстьли бы 00 см^шев)ю аоплтШ вес упрпвлеп1е власти испол- 
нительной вв'Ьре&о было лидаиъ, утаствующимъ въ заыоподатедь- 
стиЬ, тогда нравнтелмтву, конечно, не оставалось бы другаго спо- 
соба поддержать свои времянныя учреждения, какъ установлешемъ 
при важдомъ м^ст^ отъ себя ноимносаровъ. Но вавъ сей распорл- 
докъ нротнвенъ монархнчесЕому упранлен!Ю, коего существо состоитъ 
въ единств*^ власти исполнительной и въ выбор* отъ себя вс^хъ 
исоолвителей. то и явствуетъ, что установленхе таковыхь коыннсса- 
ровъ при исполиителяхъ, отъ правительства же'избираемыхъ, есть 
лвпое иротивор*Ч)е. 

Правда, что во многпхъ государствахъ судъ почитается принад- 
лежащииъ народу. Установлен!е присяжныхъ Оигу) и проч1е образы 
суждеа)Я по выборамъ даютъ поводъ къ сему заключешю. Но безъ 
врайнлго см'Ёшеп1я ионят1й заЕлючен1е С1е не можетъ быть допущено. 
Отправлете правосудия во всякой монархш по необходимости при- 
надлежитъ власти исполнительной '); иначе власть занонодательвая 
си'Ёша.тась бы съ исволнительною, а съ т^иъ ви11стЁ и существо 
нонарХ!!! совершенно бы изпрокерглось. Въ вакомх же разун^ судъ 
почитается ирииад.1ежащимъ народу? Разр11тен1е сего вопроса мо- 
жетъ пролить маого св±ту на . истинное понят!с надзора и ответ- 
ственности. 

Выше прим'Ьчено было, что всё учреждепдя времлпныя принад- 
лежать власти исполнительной, но виЪст'Ё съ т^^нъ вс1Ь они должны 
быть сообразны государствсиьому закону. Чтобъ удостоверить с1ю 
сообразность, надлежитъ установить въ важдой части исполнитель- 
ной надзоръ отъ власти законодательной. Но какинъ образоиъ над- 
зоръ сей можетъ быть установленъ въ суд*, воего действия без- 
числеины в ежедневны? Каждое дЪло надлежало бы для сего вносить 
въ завонодательный составъ на ревизию. Какая трудная и почти 
невозможная ответственность для государя) 

Дабы облегчить сш ответственность или, лучше свазать, дабы 
сделать ее возможною, принято въ сему два средства: 

1) постановлено, чтобы судъ быль пронзводихъ единообразно в 
отправляенъ не лицомъ государя, но изб1)анных% инъ чнновнивовъ, 
вон бы сами суду подлежали; 

2) чтобъ чивовниви с!и вааначены были выбороиъ вароднымъ; 

3) но вавъ при семъ расположеп1И вещей власти нснолнительЕОЙ 



*) Ье рооУо!г де Гаи-е ехёспСег 1а Ы пе г^&1йс дае 41008 1а регаопое Дв 
то!. 1)ап8 (ои(е8 ]е8 соигз 1е г01 са! и>ц]оиг8 ссйзё ^1ге рг^со!, ша!в, сотте 
(1а118 1е Ш1 1а сЬове ез! 1тро8й|Ые, 11 у С51 гергё8еп1й раг все ^ивев йов1 1в 
ропто1г п'е81 ди'апе ^тпапаЦоп Ле Гаи1оп1ё гоуа1е. В)ак8и)11е, 1оше ХУ, ра^в* 
.45,36. 1>е$ со»г$ Ал ^ц^ке. 



не оставалось Оы у:Ее средства лоддержипать времянпыя ея учре- 
ждевЫ и права свои въ ц^^.юсти, то во всЪхъ иравцлыплхъ иовар- 
Х1яхъ Бъ составь судеовыхъ и1:стъ допущрвы особенвые ея испод- 
иите.ш, иодъ пмяиеиъ ирезидеитопъ, коямиссаровъ и судей; чинов- 
ники С1И иредставляютъ въ вихъ лицо государя, а члены суда, за- 
висяии*^ отъ выборовъ, оодъ имянемъ сов'Ёта во ФравД1И, зас^^да- 
телей въ Росс1и, врисяжных-ь (зигу) въ Лвгл1и, представляютъ в-^асть 
законодательную, которая въ семь случа^Ё, участвуя въ самонъ су- 
ждевш, охраннетъ ааЕоыъ отъ нарушенШ власти ислолиительной 
я деря;итъ иадзоръ. 

Такимъ осразомъ, введя постоянный надзоръ въ средиву своихъ 
д'Ьйств!!!, власть исполнительная уменьшаетъ въ срй части свою 
ответственность и, уступая часть своихъ преимуществъ, облегчаетъ 
вместо того бремя, на нее возложенное. 

Изъ сего видно, что и въ суд*, такъ, какъ и въ прочихъ ча- 
«тяхъ упранлеп1я, не можетъ им-Ьть м4ста со стороны власти исоо.!- 
аитрльной особ<м1ной надзоръ, ибо пъ лиц-Ь ирезидента и судьи сей 
иминпо иадзоръ существуетъ. 

Заключить изъ сего должно, что первый родъ ответственности 
им^еть два только способа свое]-о дЪйств!»: 1)ревиз1ю дЪлъ по жа- 
л(|<'»амъ и 2) разныя установления времянныхъ отчетовъ. 

Второй п аыаи'ш родь отвч.шсшвснностн состоигь въ отчет*, 
"!коинъ исполинтельняя власть обязана законодательлоЯ. 
,' Чтобъ точн'Ье понять сей родъ ответствен вмти и раз.1ич1е ея 
I отъ первой, должно войти пъ первыиъ различ1яи-ь закона и учре- 
/ жден1Й. 

Выпш было примечено, что предметы закона суть о6щ!я непо- 
движвыя уставовлен1я, коими учреждаются права гражданъ иежду 
собою, и что учреждения суть правила, коими законы сш, суда по 
обстоятельствамъ, приводятся въ исволневде. 

Навримеръ правило: „иезъ суда никто да не накахется" есть 
заковъ государст1:енпий, ко нститу дюнный. „Начальвяка такого-то, 
который безъ суч<1 нака:тлъ помещика такого-то, предать самого суду 
по заковамъ' — есть учрежден]е. Первое отвосатса ко всемъ вообще 
и есть вевосредствепное еледст81е права гражданскаго; второе от- 
носится къ лицу и съ нинъ вместе или съ переменою его аоло- 
жев1я переневяе1ся. 

„Всякой гражданинъ долженъ платить податв во своему состоя* 
Н1ю" — есть заковъ госудярст пенный, ковституцюнный. „Съ купца N 
взыскать деньги по каоита.1у его* — есть учреждев1е екононическое. 

нДети доджиы делить имен1е после отца по раввымъ частдмъ' — 
есть законъ, уложете. „Сывъ такого-то вомещика, захватнвш1Й все 

'1е 
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♦то ии'Ьн^е, долженъ возвратить брату его ооловнв]'*' — есть тчреждеше 
судное. 

„Власть ис о ол нательная даотъ судъ и расправу по законамъ и 
единообразныыъ для всЬхъ форма^ъ'' — есть законъ государственЕЫй. 
Установлрн1е сигь формъ, цаимяновав1е судей, отрЬшеше нхъ н ороч. 
есть учрежден1е судебное. 

Словомъ, во вс'Ьхъ частяхъ государствениаго состава законъ по-1 
становляетъ общ1я правила, учреа:ден1е ирилагаетъ правила сш къ) 
частнымъ с.1учаямъ н назиачаетъ образъ псполнен1я. _ 

Итакъ въ Еаждомъ учреждев1и ногутъ быть два вопроса: 1) со- 1 1 
гласно ли учрежден1е съ закономъ; 2) исполняется ли учрехдеше*:' 
по его сил'Ь и обряду '). 

Жалоба перваго рода весьна различна отъ второй. Въ первой 
спрашивается, исполнено ли учреждеше въ его сил^ и обряд^^ — Раз- 
р^шен1е сего вопроса припадлежитъ конечно гюму, кто уставовн;1Ъ 
С1е учрежден1е, ибо онъ должанъ поддержинать то, что ииъ установлено; 
итаЕЪ жалоба С1л принадлежит!, ко власти исполнительной. 

Во второй жалоб'Ь спрашивается, согласно ли рф.шен^е съ аако- 
номъ. — Разсмотр4н1е сего вопроса принадлежитъ тому, кто да.№ за- 
конъ, ибо еиу должно ноддерживать то, что имъ установлено. 

Изъ се'го сл'Ьдуетъ, что судъ им^тъ два рода отв'Ётствеввцстя: I 
онъ отвЪчаетъ въ ваблюден1и обряда тому, кто его установнлъ;| ! 
ойъ отв'Ьчаетъ въ соглас1и р'Ьшен1я съ закономъ тому, кто устано-1 ' 
внлъ законъ '). 

Иризнваъ, что вс^Ь учреждеи1Я власти исполпительвой должны быть 
сообразны закону, предположить должно изв'Ъстный порядокъ и сред- 
ства, коими сообразность С1я доказана и удостоверена быть иожетъ *). 



') Л полагаю, что у^дныЯ какоб-нибухь судъ оврсд^шиъ бы: пм'Ьн!е ио- 
М'Ёшика К, иаПлевваго С1';масшед11111иъ, взнвь наъ его влад'{'>1|1я, отдать спршему 
его брату-. Лом'Ьщшгь К можетъ на с^е опред-К1ев!е! нрпвосить два рода жалобъ: 
1) что судъ проиаведсш. бсзъ СБид1;тйдсй, 1ии свнд-Ьтеш нрнававы я снрошеян 
ос ло форя±— жалоба на обрядь гии на учреждение; 2) что самое р1шев1е по*, 
стаповдеио ве согласно съ закономъ, который повел'кваетъ нм^В1е съун^ 
сшедшвхъ Прать въ опеку— жа.шб'а на существо рлшен^я. 

*) Въ червовоЯ рукописн быю аатЬт. наавсано, во потомъ вачеркнуто 
С1(хуищее: ' 

[Такинъ образомъ въ каждонъ суд'Ь должви бы бит уставоиены быть 
огь власти всполпнтсльвоВ охравитсдл обрядоп, а огь вдаств эаководатежьноД ^ 
охравнтедв вакововъ. 

Перпая додхиость приваддсхктъ президенту вш главному судь^ вп>> 
рая — вабраввыхъ отъ народа чдеаамъ. И какъ сахыИ жучШй споообъ охр№ 
вить «аковъ есть]. 

^) Тамъ же хлл^е было вапвсаво, во оотомъ аачеркнуто следующее: 

[Средство самое простое ва дервыЛ взгдядъ было би то. чтобъ при жик>> , 



— 24 — 

ДвЬ силы могутъ быть въ яопархитескомъ государств'Ь, охра- 
1[яЮ11ил заЕопъ въ его исполнеа1Я: 
/ 1) сила рбщаго ме*шя; 

',2) власть СОСЛ0В1Я, особенно для сего установленнаго. 
Усло111я, необходнмия въ тому, чтобъ сила общаго ив'Ёшя могла 
действовать на отв1^тст ценность, суть: 

1) публичность всЪхъ деян1Й управлен1я, исключал малаго и опре- 
д^ленпаго числа случасиъ, тайне подлежащнхъ; 

2) свобода тисне1пя съ 11СБЛючен1ямн, кои бы не стесняли д^й- 
ств1'я общаго ылев1Я. 

Ус.10В1я, пеобходимыя къ тому, чтобъ известное сословие могло 
действовать на ответственность, суть: 

1) независимость сего сослов1я отъ власти исполнительной; 

2") важное место, которое занимать оно должно въ системе госу- 
дарственной, по всемъ увахен1ямъ, какЁя въ государстве приваты; 

3) иубличность всехъ деян1б уцравлеи1я съ исключеа!емъ, выше 
означен нымъ. 

Изъ сего П0НЯТ1Я объ ответственности видно: 

1) что ответственность оерваго рода можетъ и должна быть н 
в-ь деспотическомъ правительстве; 

2) что она ограждаетъ только точность нС110лнен1я, но не ру- 
чается ни за совершенство уставовъ правительства, ни за твердость 
аавона. 

Словомъ, ответственность с!я удостоверяетъ только въ томъ, 
что все, н самое зло, делается не иначе, Еавъ по установленной 
правительствомъ (Юрме '). 

Но 3) ответственность втораго рода не можетъ существовать, 
кавъ только въ правильномъ ионархичесвомъ государстве; 



донг нспоааеп1иучррждс1пя в^асть закоаодате^ьвая разснатрив&1а,сообраанолн 
0110 съ.ааковомъ. 

Ысяозможпость сего каблодеви в сопряженное разс1аблен1е де1ъ, отъ 
сего стФс1)11ге.1ЬН&го нахюра иоследовать могущее, застввпю аам'бвить его 
гл1:дуюиип|и средствамя. Мнппстръ объявляеть указ^ Овъ отвЪтствуетъ госу- 
;да||)о, что объяввлъ его точно гогласво его воде; овъ ответст^етъ народу, 
}чта.о6ъяв1СоныГ| шъ укааъ гог^асевъ гъ заковонъ]. 

') Прня^ръ сего рода отв'Ьтствепности мохво видЪть вь водчянен1и мЪсгъ 
у1вдных1. губсрвскоит врав1ев1Ю л В1. отношен1яхъ губервсваго орав1ев1я 
къ ссиату. С1ю же самую отяетствениость пм1:ютъ въ вастолщснъ порядве 
вещей ииннстры въ ра8сужден1и сената, коему государь моге дать одву ту 
тодько власть, чтобъ вместо его рааснатривадъ онъ деяв1я мивпстровъ въ 
отпошев1и не доброты псиолнев1я, ио тичвостн его и наблюдев1я фориъ. 

Въ черновой руколвсн было зат11нъ еще ваписаво^ во оотомъ вачерквупк 
[Ссаатъ «анинаетъ въ сеяъ случае место прокурора аадъ мввпсграмо]. 

и.т=.г|..,.С00^1с 
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4) отвЪтствопвость С1Я есть истинное ох1>анен1е закона, и со- 
стов1е, для нея уставовлснпое, можетъ одно называилл хранили- I 
щемъ закововъ; 

5) С1Я посл'Ёдняя ответственность, канъ начало высшее, иожетъ 
взсЬщать въ себ* и первой родъ ответственности, естьля власть ^ 
исполнительная поручать ее заблагораасудигь, ибо гк же сазшя 
средства публичности ц отчета, кон обезпечнваютъ охран«:п1е завова, 
уогутъ равно обсзпечить п форму исполнешл, но не ваиротпвь; ; 

6) устаиовлен1е отв4тственпостп втораго рода есть первой пгагъ ( 
р^шительпаго лриближен1я, каной иохно сд1^1ать въ госуда1)ств1 
деспотичесЕохъ къ правильной мопарх1и, ибо, устаиовляя ее, гост- 
дарь_самодержавпый отступается отъ безотчетнаго управлен1Н.:и въ 
лице мннпстровъ покорпеть собственную свою власть закону '). 



:/ 



4) О сдгшствл п.1ана управленья. 

Отъ ЧС10 всЬ человечески установлен!)! столько нссовергоеоны? 
Сверхъ ыногпхъ другихъ прпчинъ отъ того, что все они делаются 
по большей части отрывками и безъ общаго вачерташя. Нетерпе- 
ливость, людяиъ столь естественная, обольп1.ев1е разума видами на- 
роднаго счастья и скореЗшаго улу'1Л1ев1я, чаяше, что, попраоивъ одну 
часть, дела пойдутъ лучше, все С1е вводить нередко сакыя благо- 
разулнейШ1Я правительства въ частныя оргапнзащи и не даеть, 
такъ сказать, созреть общему плану. Вскоре открываются веудобства 
сихъ частвыхъ сообрахен1Й; но характеръ аостсянства, столь необхо- 
димый правительству, привычка къ установленному вещей порядку, 
и наковецъ родъ некотораго отчаяи1я, которое обыквовевао ^тбъек- 
летъ правительства, когда, сделавъ иного разныхъ оревращев1&, ве 
видятъ они въ вихъ успеха, некоторое пресыщение и усталость де* 
лать вепрестанныя перемены, все С1с заставляетъ оставить вещв 
въ томъ порядке, въ кавомъ частныя оргавизащи ихъ поставнлн. . 

Для се1'0-то все установлен1Я государствеивыя врн подробаомъ 
яхъ разснотреи1и не представллютъ сего творческаго единства, жакое 
въ прочвхъ процзведеп1яхъ разума мы нрииечаемъ: все они подобпк 
слоямъ земли, постеневнымъ ваводнешемъ составленнымъ. 



') Не Д01ХНО зд1н;ь забыть, что отв^тствевиость с\я ве учреждвека од- 
ниш. сювомъ плп вед'1в1е11ъ; она оерса^вяетъ ковститупдю государспа ■ С1Ъ>: 
доватеаьво ве нохетъ быть ввгд1 (^езъ важныхъ превращен1В. Ова вреин^ 
лагаетъ ааковъ, утвержденвыВ оечат1ю общаго пукъл-г'хя^ в взв1ептю гаров- 
Т1П сего вакона въ веществе пвыхъ установи еыхяхъ государства жжш. т% -пв^а 
домъ а оОщевъ З1в1н1н народвомъ. Бсаъ сего все будеть состоять тольво въ 
словахъ. ■" '~ 



щ 



X 
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Въ государствахъ, им11ющихъ добрую кояституцш, зло с1е едва 
орим'}'.тно, потому что 01)0 покрывается силою корснныхъ заЕоновъ 
II иеснязпость правлеп1я поправляется единс-тоонъ пароднаго духа '). 

Ни гд'Ь и'Ьтъ доброй монархичесЕой конституц1н, таиъ свлою 
стройности и порядка въ образ* управлен1Я должно наградить то, 
что необходимо теряется отъ недостатка корениыхъ установлешй '). 

5) О сооСраженги системы управ.генгя съ лаьстхыми уваженгями. 

Единство плана управлеп1я не должно одпакоже препятствовать 
м1:стнымъ разлнчЕяиъ, кои во всяконъ государств* по необходимости 
стщестауютъ. ■ 

Странно бы было желать, чтобъ народы, въ образ* жизни, ьъ 
ирциычкахъ ихъ н степени просп*щен1я и промышленности различ- 
ные, покорялись съ равпою удобностю единому образу управлешя. 

Ксть одпакоже въ прав.1ен1И общ1я правила, на коихъ планъ его 
лсегда и везд* съ удобноспю оспованъ быть иожетъ. 

Должно, чтобъ планъ сей въ главвыхъ частяхъ его былъ для 
всей страны простъ и единообразень, по въ то же время должно, 
чтобъ оставлллъ овъ довольно расп1иреп!я 11а1ии(1е1, въ яоемъ бы 
можно было пом*стить ВС* приспособлев{я, вак1я под1>обное уважеше 
ра.г1ИЧ]Й пот1)ебовать можетъ *). 



') Ни 1'ни^ никогда не было доброй спстсмы суда. Законы его въ сеЗ 
части бит въ совершен пои вапутаикости отъ того, что устаыовдллнсь безъ 
оОщаго II^зва п по большей часта иредан1Я11ц юрис1и)11сул>товъ. Жадеит ва 
С1в повсюду въ дрсзвпхъ писателяхъ ввдны; во, доко.1Ь коаституц!я Рниа 
(чил игвохвнжва, весовершевство С1е (аип иочтп неарин-Ьтно. Какъ скоро 
сановласт1е пааровергло ковституц1ю, т&къ скоро аю С1е обваружялось: ва- 
доОно вил1.ть хялобы совреиепвввовъ Юстив!ана и его самого иа аю запу- 
таввость. 

То же самое ирш'Ьчавзе можно расоростраиить на Лнглш, въ коей часть 
судная, -можетъ бить, ве лучше нашей. 

*) Зд^ь н'Ётъ иужди орнмЪчатц сколь иного всегда огходпло у11равлсн1е 
нъ Росс1и отъ спхъ ясвыхъ вача1ъ. Оно никогда ве 11и*10 единства н всегда 
представляло здав]е, коего части, бывъ век между собою раэнообразвы, ври- 
мыкаемы был» во вреияваиъ одво къ другому н такннъ обрязомъ составили 
с!е готическое ароиоведео1е, гд*!: формы ваящныя в безобразвыя, бывъ см'1- 
швиы безъ разбору, выставдяютъ еще бол'Ье бевобраше д-Ь1ага 

-*> Для сего иужво разделить ве* частя государства ва два рода: одв'! 
такъ ска-шть однообразния (1ютор^пе5); иаъ можво деть общую и совертевво 
одинаковую форму; другая — ннообрвзвыя (ЬеТего^ёпез), въ конхъ фориа должва 
быть арисоособлева къ м-Ьствниъ уважевимъ. Въ Росс1Н по сему иравялу 
можио всЬ губеры1И разделить ия внутре&н1я и вогравнчвня, полагая въчмсик 
первыхъ всФ губсрв1и, во уюжевш судяпмся, н овначнвъ во вторнхъ всЬ 
т*, вон разлвчвыии польвук^тсм правами. 



6) о щтз.юьрносши образа цщювлсшя тос^ажо исполненгл- 

Силу законовъ ве должно измерять единым! внутреенимъ нхъ 
достоинствоиъ, ио соособами исоолнен|а. 

Самый лучш13 образъ управления, не имЪя исполнителей, не 
тольЕо не иронзведетъ никавого полезнаго д'Ъйств^я, но по веоб&о- 
димости родить два весьма вахаыя и столь р^^дБо завонодателямв 
изн'Ьряемыя неудобства: 

.1) Недоверчивость и неуважение къ правительству. Въ государ- 
ств^Ь, гд^ н^тъ добрыхъ исполнителей, вонечао ве ножетъ быть в 
просв^щсниихъ судей, внутревией пзьящности устапивлен1Й. Народъ 
разсуждаетъ о вещахъ по ва-Ьшпеыу икъ д'Ьйств1ГО, и естьли д'ЬйствЁе 
С1е будетъ ничтожно, вич^ыъ ув'Ърить его не можно, что ничтоже- 
ство с1е не отъ учрежденШ происходить, но отъ недостатка__испол- 
нен1я, ибо народъ, считал себя всегда просв^^щеныымь, нивогда не 
поиметь, какпмъ образонъ вь миллюнахъ нельзя наЗти няв'Ёстваго 
числа людей свособаыхъ. 

2) Разрушииъ ирежв1й вещей порядокъ, хотя несовершеввый, но 
съ привычками пародвымв сообразный, есть.1и порядокъ вновь уста- 
новленный ве будетъ обезпеченъ разумомъ исполнителей, овь во 
необходимости родить во вс^хъ Елассахь народа т^мъ важнейшее 
неустройство, что вс^, и саныл обыквовеввыя, увущешн.ен? врн- 
нисаны будугь. 

Просв^щен1е, честь и деньги суть стих1и, входящ1я главвынъ 1 
образомъ въ составь добраго управлев1я; безъ вихъ ниЕаЕ1я учреж- | 
ден1я, ниЕаЕ1е законы ее иогутъ ея'^ть силы; словонъ, изящность 1 
законовъ есть всегда отвосвтедьна еь свособанъ исволнен1Я и имъ^ 
соразмерна. 

Таковы суть общ1Я начала всякой доброй, системы иовархвче- 
сЕаго увравлен1я. Различ1я государствь не д1к1аютъ въ семь ника- 
кой разности, ибо начала с1и вс^ истекають иэь верваго повяти 
правильной монарх1и, в в-Ьть ковечво, и быть ве хожетъ, ня одной 
взъ вихъ, которая бы могла обойтись безъ снхъ началъ ни прн- 
своить друг1Я, не вереиевя самаго существа своего. 

Правлен1е монархическое совершенное есть то, которое всЪ сш 
о6щ1е орвзваки им1етъ во всемъ вхъ пространстве и сндф. Ч^лъ 
более правительство будетъ водходить къ сему образцу, тень 6у-.. 
деть оно совершеннее. 

Всякое вравительство по необходимости обязано составить себЬ 
сей образецъ, дабы знать, куда ему должно склонять свои движенЬ|, 
чтобъ иметь, такъ сказать, неподвижную точку вавравден1я; безъ 
сего все его планы могутъ быть подвержены велвкнмъ ошвбкамъ. 
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Чтойъ сд'Ллать некоторую, хотя весьма слабую, оъ семь отно- 
шетп попытку, составлена ори.1агаемаа при семъ табель оодъ 
лит. А. *). 

Разсиатрикал с!» табель, съ перваго взгляда пре.т.ставляютса въ 
ней ВС* прцзиакн добраго управлешя: сообразность съ государствен- 
пихъ закономъ, единство, двоякая отв^^тственность, удобность прн- 
м11пео1я по вс^мъ ы^тныхъ уважен1яиъ и единообразие въ главныхъ 
разд1->лев1яхъ. 

Сл'ЁдуюаОя разсухден1Я послтхатъ къ вящшемт ея объясвев1К1. 

Обитая система управлен1я вх'Ёщаетъ въ се6± четыре частные 
системы, изъ коихъ каждая составляетъ ц^лое и вс* однавоже 
связаны иежду собою неразрывно. Управлеше волостное подчинено 
управлешю уездному, уЬздное — губернскому, губернское — государ- 
ственному. ^ ' 

Каждая часть управлел1Я ии1^етъ свойственную ей ответствен- 
ность. Сравнимъ отв^1Тственность суда съ отв^тственносию полнцш. 

О ЗатЁиъ въ червовой рукописи бызп лавпсаво, во оотоиъ зачервнуто 
сл'Ьдуштее: 

[ГОСТДАРСТВБНВЫЯ 31Б0ВЪ. 

Я п11Рдполагаю, что сущесгвуютъ въ тосударствЬ сл'Ьдующ1я статьи госу- 
дарствсиыаго закона: 

1) вс!: состолн1я государства, бывъ свободны, участвуютъ въ ивб^стной 
1!1^.р1 во II^аст1I завоиодател>но11; 

2) 11.1аст1. асиолвитиьвая вся припа^ежнтъ одвому лпцу, умствуищену 
и утверхдающсиу вслкое законодатиьыое д'Ъбстые; 

3) есть о()щее ма'Ьв1е, оГерегающее заковъ въ испо1ветЕ его; 

4) есть пеааввсвмое сос10в1е народа, воеву псполвптелв ота^тствуютъ; 

5) стществте!^ система законовъ грахдавскихъ в угодоввыхъ, привдтая 
вародонъ; 

6) судъ не дицонъ государя отправляется, но взбранпыив отъ народа н 
инъ утвсрждсввыми всаааните^янп, кон саин суду водверхепы быть ногутъ; 

7) всЬ Д');ян11 7праисп1в вублпчвы, всыючав нЪкоторвго числа схучаевъ 
опредЬ|евныхч 

8) существуегь свобода тисвев1я въ изв'Ьствыхъ, съ точвос^ш онред^ 
ленныхъ гравмцахъ. 

То, что называется государствеввымъ вакововъ шп ковствтуц^ею, яеесть 
аакоиъ писаввыП, во звковъ вещегтпеввыД, пе на буиаг11, но въ дМств^в 
саяомъ существуювий. Онъ не столько состоип въ уставовлеи1ягь государ- 
ственнихъ, ско/ьво въ вещественвоиъ разд1]ев1и свлъ его на «сЪ состоа- 
н1я. Оиъ воддерхвваегся не столько впдвныни сослов!яин, сколько вавика>в 
и д^'хомъ вародвымъ; это есть фпзвческое слохев1е, тенаераменть волвтаче- 
скаго т1ла; 

9) существуетъ вг варод^ довольный степевь лросв%щев1я н обя11е во 
вс^<хъ способвхъ ясполвев!я ааконовъ 

Прйдво.1оживъ существу ющляя гЛ ав уставовлен1я, обрааъ праыеви 
нохстъ быть а1^ующ11 См. табель А.> 

^ к 



),Соо<^1е 



— 29 — , 

Три визш!я отд^леи]я подицш не ногутъ ии^ть другой отвЪт- 
ственноста, Еакъ~ въ точвомъ исволнетц дпнпыхъ инъ вредойсав!^. 
Предпнсав1я С1и нисюдятъ къ вииъ отъ одвого къ другомх, схЬдо- ' 
вательво и вадзоръ не иожетъ ви'Ьть другаго пути въ своенъ дЪб- 
СТВ1И. Начальвавъ округи отвЪчаетъ за состпяа1е вс^ть вв1ревныхъ 
еиу волостей; следовательно, естьли бы яа^альникъ вакой-двбо 
волости дозволилъ себЪ или ва1)ушить данныя ему предовсан1я, илв . 
ввестн распоряжения новыя, ыиъ протнвныя, начальниЕъ оврухнйА 
по обязанности его всегда открыть иожетъ злоуоотреблен1в тремя 
средствами: 1) осмотроыъ; 2) реоизгею д-Ёлъ; 3) хадобаня. 

То хе самое должно сказать и о прочихъ отд'Ёлен1яхъ: онв не 
ыогутъ вводить ничего нооаго, и сл'Ьдовательно отвЪтстпуютъ только 
за точность исполнев1Я ')• 

Но ответственность М1шастра^ полишв есть уже дпоябоя: онъ 
отв4тствуетъ государю въ точности исполнения устава полищв, то 
есть т^хъ нравилъ или учреждев1Й, кои на основал1и государствен- 
наго закона сделаны и введены уже въ употреблен1е; но овъ отв4- 
чаетъ известному законодательному сословию во всемъ томъ, что имя- 
немъ своимъ или нмявеиъ государа вводитъ овъ новаго въ уставе по- 
ЛИД1И. Ибо С1В вовыя учрежден1я должны быть сообразны съ государ- 
ственныиъ заь'ононъ, а сообразность с1ю никто не ножетъ удосто- 
верить кроме того, кону вверевс охравен!е закона. 

Есть два образа учредить с1ю ответственность къ законодатель- 
ному сословш: или внося напсредъ на утверждеше его все распоря- 
жен1я, вновь предполагаемый, или давая нъ нихъ ответь по вве- 
дении. Оба С1Н образа должны быть съ точвостш определены въ 
государственвомъ законе. Судя по различному существу каждой 
части, избирается тогъ или другой образъ. Первой употребляется 
въ еЕОном1и и суде, второй въ полиц1в, ибо въ двухъ первыхъ 
частяхъ не столько скорость, сколь зрелое уважение всехъ «6- 
стоятельствъ потребно, но вторая вся состонтъ въ быстромъ нспм- 
нен1И в часто требуетъ меръ скорыхъ и стремительаыхъ. Въ одномъ 
только случае предпочесть въ ней должно первый образъ отв*т-_ 
ственности: когда требуется отменить заковъ государственный, уже 
существующ1Й, и поставить на время или навсегда меру ему про- 
тивную "), обстоятельство, коего никто дозволить не можетъ, кроме 
завоводательнаго сосдови. 



') Зат^мъ въ черяовоП рукописи било паписаяо, во потом* ичержнуто: 
[Въ СБ0В0М1Н отйтствсявость уменьшается раздЪломъ сг корпусомъ вавояо- 
датепннмъ]. . • 

') Какъ, навр., въ Двгл11 остановоть д-Ьбет^е НаЬеи еогрш. С^ооо!' 
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Ответственность оъ суд{; доласва быть дпоя&ая '): въ точномъ 
исоолиешн обрядовъ и въ сообразности частныхъ р^^шевШ съ ва- 
кономт.. Вите было примечено, ееенхъ оброзоыъ псполннтельная 
класть, разд^^ляя съ завоподательною п)1аво суда, слагаетъ съ себя 
сш последнюю ответственность. Въ саиоыъ д^л^, избранные отъ 
парода судьи, подъ ииянемъ □рнсяжиыхъ, производя важнейшую 
часть суда, т^мъ саиымъ поставляюгь себя въ самое удобное поло- 
ясеню охранять законъ. Главному судь^ остается только наблюдать 
формы; но каЕЪ формы сш въ высшемъ суд^ могутъ быть двояки: 
одне. приняты ухе и утверждены унотреблен1емъ, друпя вновь вво- 
дятся, то и оти4тстоенпость министра правосуд]я, подобно ответствен- 
ности другихъ министровъ, есть двоякая: государю въ охранен1В 
<|>ориъ нринятыхъ и законодательному сословш во введенш новыхъ. 

Изъ сего видно, что минмстръ правосуд1Я не мохетъ ин^ть 
другаго паблюдеп1я, какъ только надъ точнымъ исполнешемъ обря- 
довъ. Различ1е его Д'Ёйств1'й отъ прочихъ министровъ состоитъ въ 
тоиъ, что яаконъ, на коемъ часть его основана, истекаетъ не отъ 
власти псполнительиой и не ею, а избравнымв отъ народа лицами 
оберегается въ исполнепж. Напротивъ, уставы или регламенты дру- 
гихъ частей, истекая отъ власти исполнительной и ею оберегаясь, 
подвергаютъ ихъ сугубому отвЬту '). 

Здесь аринетить должно, что оереносъ судныхъ делъ отъ одной 
иистаян1и еъ другой не есть ответственность: ибо судья не можетъ 
отвечать въ томъ, что онъ такъ пли иначе представляетъ себе вещи, 
спору подлежащ1я; онъ отвечаетъ тольео въ точномъ охранения 
форнъ и въ чистоте своихъ намереиШ. 

ОС0СЛ0П1И ЗАКОВОДЛТЕДЬВОМЪ. О связи ЕГО съ ЧАСТ1Ю ИСНОД- 

нитвльною и порядеъ ответственности. 

о ИНСТРГЕЦ1И МИНИСТРОВЪ или 1'ЧРЕЖДЕВ1И ГОСГ ДАРСТВВВВОНЪ. 
о 7ЧРЕЖДЕИ1И ГГБЕРВСЕОХЪ. 
О УЧРЕЖДЕН1И ОЕРУЖВОМЪ. 
О УЧРБЖДЕВ1И ВОДООТИОМЪ. 



') !)]1'>сь до^яво прввестп на пакять то, что выше бело постзвоыево о 
двухъ рохах-ь отИтствеввостн. 

*) Зат'Ьмъ п черновоВ рукописи было вяппсаво, но лотоиъ вачеркнуто: 
[Изъ 1-нхъ началъ легко опре1'Ь1нть нохво власть в пределы ицввстра вра- 
1«су1м]. 

0,э1117СЙЬуСоО*^1с , 
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ЧАСТЬ Ш-л. 
О А^йствитедьноиъ устройстве управлен1я въ РоссЫ. 

I. О РАЗУМЪ НА.СТОЛЩАГО УПРАВЛЕН1Я ВЪ Р0СС1И. 

Сболь ни вросто па первый взгллдъ кажется аравлев1е саходер- 
агаоное, но, когда оно смешано съ разными установлепшми нонар- 
хичесЕцмн и покрыто форыанн, въ другому порядку вещей при- 
надлежащими, составь его д^Ьлается шногосложенъ н разр'^^шнть его- 
ва первыя его стих]и не есть д'Ьло удобное '). - 

Первое начало власти въ Госс1н весьма кажется просто. Госу- , 
дарь, соедпвяющШ въ оиоб:Ь своей вс^ роды силъ, единый закопо- ' 
датель, суд1я и исполнитель своихъ завоновъ — вотъ въ чеиъ со* ', 
стоить на первый взглядъ вся копстнтущя сего государства. ( 

Но, когда разсматриваютъ образъ, воииъ верховное с!е начало 
д'ЬЙствуетъ, и средства, коныи оно силы свои распредЪляетъ и при- 
водить въ тпражнеп1е, С1Я простота перваго попят1я нсчсзаетъ, я на . 
11Ъст1; ея являются разный системы управления, въ разнынь нача*. 
ламъ принадлежащ1я и никакой между собою вещественной связи 
не ин'Ъющ1я. 

Въ саионь д^л'Ё, какинъ ойразомъ опред^ить взаимныа отво- 
шенЫ первыхъ государственныхь м^сть: совета, севата, комитета 
н ииннстровъ? Въ ченъ состоять существенныя нхъ разлцч]я между 
собою? Какой степень власти каждое изь нихъ ин'^тъ? Какой родъ 
д^лъ каждому изъ нихъ нрисвоевъ? — Разр^шеше вс^хъ снхъ во- 
просовъ одво можетъ обнаружить истинный раэумъ вастолщаго 
правлен1Я въ Росс1Я. 

И во-псрвыхъ очевидно, что ни одно изъ сихъ м^ьсть собсшенмой Г . 
поАитическог1 силы не им1'>еть: ъ&Ь они заввсятъ и въ начале в въ / 
вопц^, и въ быт1и и въ д^^йств1й пхъ, отъ единой вот и хано8ен1Я ^ 
силы санодерясавной. Следовательно, ' " ~~ ; 

второе: ни одно изъ ыихъ т^ломъ политическинъ, а т^кмъ мев1Ц 1 
законодательнымъ, признано быть не можетъ; - / 

т^}ет^е: ни правь, ни преинуществъ, свойствевныхъ государ- 
ственвыхъ уставовлен1амъ, въ отвошенш въ вервому нхъ началу 
имЪть они Ев хогутъ; 



') 'блтЬмъ л\ червовой рукопвси было вапнсаво, ио вогонъ качерквупк 
[Отсюда пронсходип, что вооросъ: вакое есть вастонщее ирав1ёв1в вЪ.Рое- 
С1И, не весьма удобно} г^ I ' 
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чечтераюе: разлиЧ1я существенааго (сопзШцИге) между собою 
они пе им^ютъ, ибо раз.1и<1!е сЗе можетъ быть только двояко: 1) въ 
преднстахъ и 2) въ ^рапЕл^Ь д1Йств{я. Но предметы во всЁхъ 
сихъ м^Бстахъ одинаковы. Сенатъ занимается т'Ьми же в^^твями 
полицш, економ1и и суда, каЕ1я вносятся въ сов'Ьтъ и еъ ни- 
иистрамъ. Правило д^йств1я въ нихъ также одинаково: вс^Ь они или 
соображаютъ д^ло съ ззкономъ, или, ко1'да закона в'Ъгь или по об- 
стоятельствамъ кажется онъ нетдобевъ, представляютъ мн:ЁН1е свое 
о новомъ установлеши. Все различ1в состоытъ только въ разности 
капцеллрскаго обряда, но Н'Ьгь нужды доказывать, сколь различие 
С1е маловажно. 

Правда, что сенатъ отличается т^мъ отъ нрочихг м^стъ, что 
д'ЬЙств1е его считается публичныиъ и что онъ им'Ёетъ власть оове* 
лительную, а д^йств1е нрочмхъ м^стъ есть д-Ьйств1е, внутри кабв- 
нета государева совершающееся, и къ исиолнен1ю непосредственно 
не исходить; во приы'Ётить должно: 1) что сенатъ ничего не мо- 
жетъ повелеть своимъ ииянеыъ. Указы, отъ него исходящ1е, не суть 
его указы, по императорскаго величества, чрезъ него только ндущ1е; 
21 министры ногутъ и во ниогихъ случаяхъ должны мимо его 
ирямо въ губерн1и посылать указы, кои въ пос.11'.дствш вносятся къ 
нему только за изв'Ьст1е '); 3) обязанность публиковать указы есть 
обязанность нолицеЗская, н всякое низшее м^сто нмяненъ государя 
тоже бы самое могло сделать. 

Итакъ единое понят1е, которое можно сеа сделать о государ-. 
•ствеимомъ уоравлеи1и въ Росс1и, есть сл^дующ^е: 

Верховное начало въ Россш есть государь самодержавный, соедн- 
НЯЮЩ1Й въ особ^ своей власть законодательную и исполнительную 
ц располагающ! й неограниченно вс^мн силами государства. 

Начало С1е пе им'Ьстъ япклкихъ веществепныхъ оред'Ёловъ. Но 
оно мм'Ьетъ н^^котория умственныя границы, мнЪн1емъ, привычкою 
и долголЬтнимъ употреблен1емъ постановленный въ томъ, что власть 
I сего начала не иначе приводится въ д'Ьйств1е, какъ всегда единообраз- 
ным!, норядкомъ и установленными формами *). 

') ЗагЬнъ в.. червовоЯ р;вописн быю паппсапо, но потохъ зачеркнуто 
С11дующее: 

[Право публиковать указы стозысо въ самомъ се<№ маловахво, что во 
ыногпхъ государствах». 

3) сстьл! сепатъ съ одной стороны нн1еть предъ прочпмк м'Ьстанн ему 
равными то преинуще'.-тво, что чрезъ пего всходатъ въ нвродъ государева 
укаш]. 

*) Пртюмвтъ зд1;сь должво. что Юмъ твердость ангд|ЛскоЙ Е0вствтуц1М 
полагастъ въ ирпвичк^ въ духЪ, въ обратЪ мыиеН народа. 

Сколько ив ничтожевъ кажется сенатъ въ настояЕцехг оСрав^ бытЦ 

■ ,1,- I .Соо1^1с 
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Сей порядокъ, боимъ власть государа иашвается къ народ)', въ 
законодательстве и пъ частяхъ управлен1а, вмещается разоынн от- 
д^^лешяии въ сенате, совЪт^; и мннпитерствЪ '). ■ 
Но три С1и установления, ци1:я важдое свод степень необходихости 
и служа н'Ёвоторымъ ун^решенъ властн. и точкою соедцнешя на- 
родному ин'!Ьн1Ю, но недостатку свази ихъ хехду собою, но неточ- 
волу р<1зграаичен!ю нхъ предметовъ, по разнообразности и несовер- 
шевству ихъ формъ, иъ существенноиъ отправлепш дЪль велиЕ1а 
оредставляютъ неудобства. 

Неудобства сш умножаются, Еогда установлев1я с1н раэснатрв- 
ваются въ отношен1яхъ ихъ къ и1:стаиъ губернсБихь. 

Система губернскаго уяравлев!я по необходииоста связана съ 
системою управлешя государственнаго, такъ, вакъ средина связана 
съ началомъ. Сколько бы первая ни была сана въ ссбЪ совершенна, 
но, стоя иодъ вл1яа1емъ второй, она по пеобходиностн должна раз- 
строиться. 

Изъ сего сл^Ьдуеть, что усовертен1е губернскаго уппав.1етя не 
можетъ быть безъ усовершешя управленая государствевваго. Зд1м;ь 
припомнить должно то, что СЕаза.по вообще о састемахъ управлен1Я, 
кои составляются по частямъ и не по одннакоиу плану '). 




П. Настоящее ноложени: гувЕРНСВОб системы и 

ВБДОСТАТВИ ЕЯ. 

Ш. КДЕИИЪ ОБРАЗОЧЪ МОЖНО ПРИСТУПИТЬ къ ГС0ВЕРШЕВ1 
СИСТЕМЫ ГОСУДАРСТВЕННАГО уПРАВЛЕН1а? 

Надобно только сравнить образъ уарав.1еи]я мовархическаго съ 
управлен1емъ, чнн11 въ Госс1И существу ющимъ, чтобъ удостов1|риться, 

, его н сБОльЕо пп в^роятнынъ казсетсн, что течсиЗе л^жъ, осиоваивое ва едва- 1 * 
ств^ БЦННСтерсЕаго ;прав1си1н, было бы песраввеино усп'ЪшвФе, во ножво * 

быть ув^Ёреннымъ, что совершепыое увкчтожевте сего иЪста изгладпю бы съ / 
собою и самую 1*вь моиархической свободы въ ралуи^ вародномъ. Нвого- I 
численвое сосдов1е, древвость в форкы ногутъ быть весьма вредны течев1ю ; 
д-Ьлг, во они вм*Ег>тг всегда вЬчто свящеввое в столько увахвтельвое въ 
глазахъ варода, что в самое правосудае будетъ ему подозрите^ьво, еспжл 
оно не будетъ излипаться сообразно общем; его о вещахъ оовят1ю. 

*) Дал'Ье въ червовой рукопнсн было еще ааопсаво, но потмъ зачеркнуто 
следующее: 

[Предметы снхъ сосло&1Й можво разделить вообще на два рода: I) пред- 
меты законодательства; 2) предме1Ы управлвв1я]. 

-) Учреждение мпвпстерства есть вопечно важныП шагъ къ лучшему 
устройству уоравлен|я, во опъ есть вервыВ ошгь, а, чтобъ достигнуть къ со* 
вершеиству, вадобно сд+лать вервыН. в второй, н трелб, в такъ до^е, {^' 

всторнч. 0В03Р1ПВ, т- къ . в ' ^ о 
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что внЕакая сила чедов11чесЕая не иохетъ сего посл:Ёдняго превра- 
тить въ первое, ве пркзвавъ въ сод1йств1е вреня и постепенное 
' вс^^хъ вещей движен1е къ совершенству. 

Въ настоященъ порядке вещей мы не находынъ самыхъ первыхъ 
елемептовъ, необходико пухвыхъ къ составлев1ю монарх ичесБаго 
управлешя. Въ саыомъ дЪлЪ, вакнмъ образомъ можно основать но- 
вархичесЕое управлеше по образцу, выше нами предлохснноыу, въ 
стране, гдЪ половина паселен1я находится въ совершенноиъ рабстве, 
гд'Ь С1С рабство связано со вс^Ьми почти частями политическаго 
устройства а съ воинскою системою и гд'Ё с]я воинсвая система 
необходима по пространству гранцдъ и оо политическому положен1ю? 

Какииъ образоиъ можно основать монархическое управлев1е безъ 
гостдарственваго закона и безъ улоасев1Я? 

Какимъ образомъ можво постановить государственный законъ 
и уложен1е безъ отд'6лен1я власти законодательной отъ власти испол- 
нитсльвой? 

Какимъ образомъ отд^^лить власть законодательную безъ со- 
СЛ0В1Я пезависнмаго, ее составляющаго, и безъ общаго ив^^шя, его 
воддерживаюп^аго? 

Какимъ образомъ составить сослов1е независимое безъ веливаго 
и, иожетъ быть, опаснаго превращен1я всего существующаго порадса — 
съ рабствомъ— и безъ просв^Ьщетя? 

Какимъ образомъ установить общее мн11В1е, сотворить духъ на- 
родный безъ свободы тнснев1я? 

Какимъ образомъ ввести ]ии дозволить свободу тиснен1я безъ 
просв^щев1я? 

Какимъ образомъ установить истивную министерскую отвЪтствеп- 
. ность тамъ, гд* отвечать некому и гдЬ н отв4тствующ1Й и вопро- 
втющШ составляютъ одно лицо и одну сторону? 

Какимъ образомъ безъ отв'Ьтствениости могутъ быть охраняемы 
законы, въ исполнешв? 

Какимъ образомъ можетъ быть обезвечево самое всполнен1е безъ 
просв'Ьщеп1я и обил]я въ исполнитедяхъ? 

Вс]! сш вопросы разрешить нужно прежде, нежели можно съ не- 
которою основательностью вредположнть возможность превра:д8в!я 
иистоящаго ио]>ядка въ хоцархнчесх1й. 

Я см11ю быть ув^^ренвымъ. что ови неразр'Ьшимы и что одво 
время разрешить ихъ можетъ. 

Итакъ вопросъ о тсовертеи1п вастоящаго управлев1Я въ Россш 



совсршеиство никогда вс достигается одымъ пр1енонъ. Надобно только вттн 
всегда по одвой лив1к. 



>уСорд1е 
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не въ томъ состоить, ыакиыъ оС^разомъ иожпо превратить его пъ 
истинное унра1).1ес1е монархическое, во въ томъ, вавимъ образонъ 
составить образъ управлен1я, воторыЗ бы соедннялъ въ себЪ сл1- 
д;юш1я свойства: 

1) Онъ долгенъ быть весь 1)асиоложенъ на настоящей санодер* 
жаввой констйтуц]и государства, безъ всяевго разд'Ёла власти законо- 
дательной отъ власти исполнительной. 

2) Онъ долженъ соз^ранить и усилить народное инЪн1е, власть 
С1Ю ограничивающее не въ существе ея, но въ форм^ ед д^Ьйств^я. 

3) Онъ долженъ сколь можно быть нриближевъ въ образцу^исг 
нархическаго управления, выше изобракеннаго. 

4) Онъ долженъ содеркать въ себ^Ь разния установлев1я, кото- 
рый бы, (тостененво расврываясь, приготовляли истнвиое новархн- 
чесЕое управ.1ен1е и приспособляли бы къ нему духъ народвый. 

С|и четыре свойства суть столько существенны предполагаеиону 
въ Ро<:с1Ц управлению, что всякой норядокъ вещей, инъ иротиввый 
или нхъ въ себ'Ё не вм'Ьщаь>щ1й, долженъ быть отвергнуть, яво 
лохвыЛ и иеосновательный. 

IV. Кактя части уоравлентя могутъ прежде всего быть 

ИСПРАВЛЕНЫ? 

прилагая свойства, выше прлвсдепвыл, еъ порядву, нын'Ь су- 
ществующему, мы находимъ во-первыхъ, что въ н^воторыхъ частяхъ 
своихъ предстазляетъ онъ бо^1е удобности къ усовсршешю, нежели 
въ другнхъ ^). 

Зд^сь припомнить должно то ра.'аич1е, какое выше было поста- ^ 
новлено между времянныни учреждеваями (реглам ентами) и закоракВ] 
ц что в^воторыя части управления, кавъ-то: полишя и евовоми. ' 
д^^йствуютъ всегда на правиле учреждевШ, а судъ утверждается на 
завонй. 

Учреждешл ваши вонечио недостаточны, но ихъ можно усовер- 
шить и исправить. Но исправить граждансв1Й и уголовный завон1 
скоро почти нЬтъ никакой возможности,- ибо: 
" I) Не только въ Росс1и, но и нигд* въ Квроп! вЬтъ еще пра- 
вильной теор1и ни гражданскаго. ни уголовнаго завова. С1Я часть 
законодательетва досел4 была в нын* есть нредметомъ учевостн, 
историческихъ разыскаи1Й и, можно сказать, глубокаго педантства; 



X 



') ДиЪе въ червовой рукописп было еше ыаиисаво, во оотомъ зачерквуто 
«-лЬдуюшее: ГВъ саномъ Д'кЗ'Ь иы выше видели, что взъ вс^хъ частей уораы^ 
1ПЛ одввъ стдъ должевъ д-ЬПствовать ия аакон-Ь кореавохъ в вепрелохСвонъ)]. 

э» Соод1с 
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духъ истинной апплнтики къ ией еще не прикоснулся. Юрпскон- 
сульти снорягь еще и попын* о точномъ понятии закона, объ опре- 
д'Ьлсн!!' нравъ а обязанностей, о ЕатегоричесЕомъ рдзд^леыш нре- 
стунлешй, о разграпичео1и д'Ьла уголовнаго отъ д'Ьла гражданскаго, 
II, чтобъ все сказать одпимъ словомъ, они снорягь о самомъ иоБЯТ1Н 
снравсдлилаго и кеспрапедлнваго, о самыхъ нервыхъ началахъ сего 
зпан1я. Не тмъ обыкновенный, но разумъ творческий — гешй — дол- 
жепъ р1шит1> сей спорь а положить лучшЕя основан1Я сеЗ наук'Ь и^ 
ножстъ быть, переменить саиый языкъ ея н уничтожить варварсЕ1Я 
ел фориы. 

Можно съ нФ.которою основательностью преднолагать, что мы 
стоимъ при самомъ р('ждсн!и лучшей теор1'н гражданскихъ и уго- 
лоонихъ законовъ. Никогда иъ Европ'Ь ве занимались сею наукою 
съ такимъ 1ши.ман1емъ, какъ нын'Ь; лучш1е умы обратили на нее 
свои ра:плскан1я, н, можетъ быть, не пройдетъ десяти л^тъ, какг мы 
увнднмъ ш. гей части полнтическихъ нонят1Й важное нревращен1е. 

2) Настоящее положен!© России даетъ ей всю удобность ожидать 
С1'го превращен!)!: остьли иы и существовала въ Еврои* система доб- 
рыхъ законовъ въ сей части, она не могла бы у насъ скоро приве- 
дена быть въ д*Пств1е, ибо правый судъ но необходимости предно- 
лагаетъ не только просвещен ныхъ судей, но нросвЪщеннную пу- 
блику, искусннхъ закопов^дцевг, знающихъ стряпчих-ь и методи- 
ческое сей части тчен1е; безъ сего самая лучи1ая система судов4- 
ден1я нроизведеп. одно только вредное д1йств1е новости. Но что 
сд11Л1ио досел-Ь правительство въ Россш, чтобъ прзуготовить добрыхъ 
судей, чтобъ окружить ихъ здравомыслящею публикою, чтобъ про- 
светить ихъ сов-Ьтомъ судов-Ьдцовъ? Где тстановлен1я, въ коихъ 
юношество нате образуется но сей части? 

Можетъ быть, въ одной Росс!н судьи творятся одною волею и 
прнклзанЗеыъ правительства, и челон^къ, едва ио слуху знающ1й о 
законе, (1 праве, о обязанности, вдругъ по слову власти стано- 
вится оргаломъ закона и решителемъ всехъ сноровъ о праве в обя- 
занности. Клкая система г'лконовъ можетъ устоять противъ таковыхъ 
нсаолвителей? 

3) Съ некотораго времянп вошло у насъ въ обыквовеше ьсЬ не- 
достатки унраплешл слагать еа несовершенство нашихъ законовъ '). 
Не бывъ въ пользу ихъ слепо преду бежденнымъ, можно однакоже 
быть упереппымъ, что с1е мпензе весьма весправедливо '). 

М Зд'к:^ как1. II во восмъ сочивевш, разумеются оолъ синъ сювонъ аа- 
Еопы уголовные и граждансше. 

*» ЗаИнь въ чсриояоО рукошся ^ы^о наивсаво, во потонъ зачеркнуто 
сд*Д) ющес: [Оио происходить отъ того, что. ве разлпчивъ довольво вредввго 
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Вы жалтетесь па лесовершенство вяшмхъ аакоповъ уголовпыхъ и 
граждансвихъ, — можно бы было возразить симъ ценсорамъ, столь сео< 
рымъ, столь готовымъ давать советы правительству: — но измерили лн 
вы вредное вл1ян1е прочихъ частей управ.1ен1я па С1Ю в'Ьтвь зяЕонода- 
тельства? ооред^^лилн ли, до ь*аЕой степени недостаточная и пссвязнал 
ваша полищя затртдпястъ течеа)е суда, нопуи^ал ареступлев1яиъ ста- 
рЪться бсзъ сл4дств1й, представляя сл1;дств1е безъ обстоятельствъ, 
терял обстоятельства времяыемъ, нсбрежен1емъ и ведостатЕомъ иснол- 
■ нителей?— Какимъ обраяомъ па пространств* пяти или 600 верстъ 
земсЕОй исиравникъ, для куска хл^ба изъ бЪдныхъ дворявь вы- 
бранный, съ подобными ему нцщимн заседателями можетъ привести 
законъ въ уважев1е, пресЬчь насил1е на »'1;ст'Ь, предохранить собствен- 
ность отъ похип1.еп1я и т^иъ отвратить раззорительныя тяжбы? — 
Какииъ образонъ въ государстве, гд* зенляныя вляденЕя но боль- 
шей части не обможевапы, гд* права и на обмежевавныя еще не 
удостоверены, где вся економическаа часть въ врайпемъ беэпо- 
рядве и упущен1ц, иогутъ быть тяжбы пе иногочисленны и не за- 
путанны? — Клвнмъ образомъ законъ можетъ действовать, когда не 
поддерживается разуномъ и просвещен1емъ исполнителей и когда 
исполните-ш сш еще неоС|разованы?— 11о»ца.1ц ли вы, до какой сте- 
девн судье трудно быть честныиъ тамъ, где нетъ общаго мвев|Я, 
где нетъ публичности въ деян1яхъ суда, ветъ ответственности, 
нетъ совету, ветъ способовъ учен1я, и, наконецъ, чтобъ все заклю- 
чить въ одвоиъ слове, где самой тенстъ закона известенъ только 
по секретарскииъ нисьневвымъ тетрадянъ, отъ одвого къ другому 
вереходя)аимъ и нигде въ ворядокъ не приведеввынъ? — Исправьте 
все сш несовершенства, суду побочный и отъ другихъ частей упра- 
влен1Я »ависящ1я, и тогда разсуждайте о действии нашихъ за- 
хоаовъ. 

Вы жалуетесь ва продолжительность и запутанность нашихъ су* 
дебныхъ формъ и обрядовъ; но где они не таковы? 

Раскройте Прусское уложеше, вы вайдете въ немъ слЪдующ1Я 
повитая о эавовахъ, въ Герханш суп^ествующнхъ: 

У( )1а *) та1Ьеигеи5еп)(>111 ^иеПе е$1 епсоге Ле вов ]оигв ев А11е- 
та^.;- Га(1шш151га11оп с1е 1а ^пзИсе: 

!) Тои1о$ 1ев ^ёГес1ио511е8 Ле 1а сошрЛаНоп соп^иве (1и согрв Дв 
<1го11 гота1п ваЬвЗз^ев! (е11е5 чв'еПез ов1; ё1ё таррог1ёе8. 



Ы1иви1 ирочпхъ частей ва сш в1твь заЕоаодатсльстм я ве обнаружт н№ 
достатоЕъ всполнсв1я, все прпппснвавть весовершеыству ааюна]. 

*) Эта выписка, а равпо и сл-Ьдующая эаснмъ оряведош полвостьи лшшк 
аъ Е0111в А. 6. Быяжова. Вг черновой рукооиси м^сто атвхъ двухъ киовсоп 
сдезава Л1шь сл^тютая отметка: „Цд1и:ь должно выписать пзъ евеги*. 



,1е 
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2) Ье с1ё5ог(1ге ^ш гёвиНе (1е8 (ИЙ'ёгепЬоБ 1п1егргё1аиоп8 ^ие 1е8 
соп1шеп1а1еиг» 11оппеп(; аих ]о18, аивз! ЪЗеп яие ^ез гёропзез е1 41ез 
(1ёс1810П8 (1ей ^ипвсопйиНев, Лоп1 1е риЬИс е81 1оиз 1е5 ^ои^8 вигсЬагдё, 
8иЬ81к1е рагеШетеп!, е1 геп(1 1е <1го!1 ]псег1а1П р1 агЬ11га1ге. 

3) Ьа соп1гапё1ё би йгок готаш ауес се1ш йе ГА11егаа§;пе 681 еп- 
соге 1с шГ'ШС, с1 ^ие1^ие8 <1ос1еиг8 то(1егпе8 п^оп! Ы1 ^и'аиёте^^ег 
1а сопСи810п е1 ГстЬаггав, еп гепоиуе1ап1 е1 гесЬегсЬап!, йе 1еиг 
ргорге аи1ог1(:6 е1 8ап8 пёсе8811ё, 1е8 1о18 е1 соиЬишез апсчеппез дез 
ё1а1$ (]е Гетр1ге. 

II 8'е81 1гоиуё (1ап8 по^ге 81ёс1е е1 1е ргёсё*]еп1 1)1и81еиг8 вауапа 
<11811п{;иё8 раг 1еиг5 Шппёген е1 раг 1еиг ргоЬНё, ^и^ оп1 8еп11 раг- 
Га1ич)1еп1 1ои8 сез (1ё80Г(Зге8 еЬ ^и^ оп1 зоиЬаИё раг сеЦе га^зоп ^ие 
Гоп ропкоЛ епйп а ипе Ьоппе гёГоппе йе 1а ^и5^^се. 

И з'с'п 081 тОте кгоцуё р1и81ецг8 ци! оШ долпё аи риЫк дез 
рго]о15 |Гип поиусаи сойе (1и согрв йе дтоИ. 

^рк епфргеигз Й'ЛНота^пе сих тОтен оп1 Га11 ргорозё (Иуегзез 
Го18 йанк Ь'з сИМез 1а гёГогтаНоп йе 1а ^икНсе е1 ехщё дез ёШЬз 
^и 118 йоппазйопЬ 1еиг8 ау>8 а се 81це1. Ма18 1ои1ез 1е8 йёиЬёгаНопз 
е1 К'З гёБокНопз йе Гетр1ге п*оп1 еп \ир ^ие йе лпеих гё51ег 1а 
ргосёйиге е1 йе сот'!1ег ^ие1^ие8 аЪиз 1п1гойш1б Йапв 1е 1пЬипа1 йе 
^изНсе (1е 1'е1ир1ге. Он п'у а раз репзё Ьппег ип йгоИ 5ё11ёга1 е1 
се11а1п. 

^ие1^ие8 ё1а1Б йе Гешр1ге оШ Га11 йгезвег а 1а уёпЬё йе сег- 
1аш8 согрз Йе йгоЛ, рагш! 1е8()ие18 сеих йе 8ахе, йе Ма^йеЬоиг^, йе 
ЬипеЪоигд, йе З'гиззе, йи Ра1а11па1, Йн ^Vи^^етЬе^5 тёп1еп1 зиг^оа! 
йез ё1о5е8: та18 аисип йез сез согрз йе йг011 пе 16гте ип йгоИ ип1- 
усг8е1 е! пе гепГегте 1ои1е8 1е5 та11ёге8 йи йгоИ. Из пе $оп1 раз 
поп р1и8 гёйиЛз еп Гогте йе зузи'ше е( пе соп11еппеп1 ра$ зиг 
сЬацис зще! йе8 рппсЕрез ^ёлёгаих. Оп 8с соп1ел1е йапз 1а р1ираг( йе 
гёд1ег-1а ргосёйиге е1 Йе йёс!йег йев саз йои1еих, раг гаррогЪ аих- 
^ие18 1е8 йос^еигз п'ё1о1еп1 раз й'ассогй. 

Загллиыте въ судебные закопы Лнгл1и, вы найдете следующее 
о вихъ и».1ожеп1е одного изъ сл;шв1'>йшихъ ихъ юрисковсультовь: 

Теп1 оп сго1ге еп е1Ге1 оие 1е сойе с1У11 е1 спт1пе1 й'ип реир1е, 
^и^ а ипе соп8{11и(юп з! 8ирёг1сиге & (оп^ез 1е8 аи(:ге8, пе боН ци'ип 
атаз йе Яс(юп8, йе соп1гайк1юп8 е1 й'^псоп8ё^иепсе8? Ье йгоИ ап- 
д1а)8, сотшс (ои1 аи1ге зуз^ёте йе 1о15 {оппё зиссез81уетеп1, раг 
а^гё^аНоп е1 вапз аисип р1ап, зе Й1\18е еп йеих рагИез, 1е8 81а1и18 
е( 1а 1о) соштппе, ои 1а сои(ите. Ьез з1а1п1:8, с. а й. 1ез ас(е8 йи 
согрз 1р{;1Б1аиГ, гёЙ1(гёз ауес ипе ргапйе аКепИоп роиг 1е8 с1гсоп- 
51айсе8 е1 роиг 1е8 1п1ёгё18 йе ГЛпя:1е1егге п*оп1 ри а\01г аисип ё^агЙ 
аи Ь|еп-ё(ге йе сез рауз йоп1 Гасци181110п ьЧЬоН раз ш<*те ргётпе. 
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Ьа 1о1 соштипе, с. а <!. 1а 1о1 пои ёсп1е, гё5и11а1 Ле сои1шпё, тй\б 
а д11е1дие$ рпш:1ре8 «1'ипе \'а1еиг тезИтаЫе иве Гои1е |1МосоЬёгепсе8, 
йе 8иЪ1]111ё8, ({'аЬвигШЫг с1 (1е (1ёс]810П5 рип;теп1 €арпс1еше8. И е8( 
1тро831Ъ1е йе сго1ге, цие (1ап8 се1 оиуга^е I'ап^а8^^^^е оп ее! ей еи 
уие 1е Ь1еп-е*ге Л'аисип рауз. Риал! а 1а \'аг1ё1ё Дез ргосёЛпгеа де- 
уап1 1е8 (11уег8 МЪипацх, аих 1опёиеига, аих ГогшаШёв. аих етЬаггав, 
аих {га1х ёпоппез ^и'еI1е8 еаЬгагпоп!^, с'е81 ип аи(ге сЬарИге 11оп( Ц 
е$1 1тро$8|Ые йе ргёгеоСег 1е8 (1ё(а118. ^и^ 1е сгои-оН? СеССе шазве 
(1^а1)8иг(111ё8 п'ез! р01иС ипе рго(1ис11оа Де Гапс1еппс ЪагЬаг^е, та18 
([ез гаГАпешепз тоЛегпев. 

Но отъ чего въ другихъ государствахъ недостат&и завоновъ не 
столь ощутительны, навь у насъ? — Отъ того, что таыъ завонъ, хотя 
несовершенный, но съ точност1Ю обезпечевъ въ асполвенш; отъ 
того, что тамъ есть просвещенные исоолвителн; отъ того, что танъ 
судьи учатся, 1а не твордтса; отъ того, что П1)0Ч1Я части управлешя 
пособляютъ, а ве затрудняютъ д1>3ств1е завоиа; отъ того, навонецъ, 
что добрая монархическая конститущя поврываеть множество част- 
ни\ъ недостатвовъ. 

Изъ всего сего должно извлечь сд{1дующ1я посл'1;дств18: 

1) Правительство должно обратить ввциаа1е на тЬ части упра- 
влен1я, воторыя въ настоящей конституц1и Росс1и иогутъ воспр1ять 
усовершевЁе. ' ' 

2) Части С1И суть волищя и евонопя. 

3) Съ усовершен]еыъ сихъ частей* часть правосуд1а сана собою 
иснравЕтся, ибо она подавлена теперь по большой части ихъ несо- 
вершенствами. 

-1) Не верен^^вяя системы уложен1я и ве ища идеальааго въ ве- 
щахъ совершенства, можно сд^ать важвыя въ сей части пооравлеви 
некоторыми общими установлен1яни. 

По вс^мъ сниъ замечан1ямъ въ общемъ начертан1В системы тщ^ . 
влешя часть суда оставлена въ настоящемъ ея составе и очвщев* 
только отъ смешения, въ воемъ доселе она находилась *). 

V. О СОСТАВА ГОСУДЛРСТВЕННЫХЪ МФСТЪ. ' ' 

Государственвымъ установлев1ямъ, безъ связи в порядка Ш1не 
существующимъ, дабы дать некоторое между собою отношев1е, 
должно, во-первыхъ, разделить предметы ихъ на два главные рода: 1 
къ одному отвести все то, что касается до части закрводатедьв.о1;_^ 
къ другому все, что прввадлежитъ къ власга всполвительиЫЬ > . 

') ЗатЪнъ въ чсраовоИ рукописи бьио вапнсано, во оотонъ нчфкв|М: . 

[О системе уораыеви въ Роес1я> . ^ ^т001^1С 
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Об'Ь власти С1и, соедиаллсь въ лид1 государя, не ииаче Еавъ 
его волею действовать могутъ, а потому м'Ёста, для каждой шъ 
вихъ устаповляеиыя, въ разули: вастолщсЛ госуда])стве11Цой консти- 
туц1и не сами собою, но силою самодержавною существовать логутъ. 
Они въ существе своемъ суть два отд-Ьлеахя виутренняго государева 
кабинета; во въ мнЪвш пародномъ представляютъ м1:ста вн1:шл1а и 
ум^рлютъ собою саыодержав1е. 

Все то, что врипадлежитъ до иостановлен1л, усовершенЫ н охра- 
нения государствен на го закола и уложеи1я будетъ входить въ первое 
сос1ои1е. 

Бее то, что и р)[ падл сжить до иостаиовлон1я времяннихъ учре- 
ждений и исиолие1ия какооовъ, уае существ у ющихъ, будетъ входить 
во второе сослов1е. 

Первое можно назвать сенатомъ закоеодательнымъ, второе — се- 
натомъ иснолнительныиъ. 

Держась точн'Ье сстсствепныхъ разд1^лешй, должно бы было на- 
звать сен иосл^днхй родъ власти .тшисшсраиномг. Въ самоыъ дЪл4, 
оно не что другое есть, ьакъ администрация, состоящая изъ изв4ст- 
яаго числа миннстровъ, изъ коихъ каждый унравляетъ своимъ де- 
партаментомъ. Не отступая въ существснпомъ образован1и сеЁ части 
отъ сихъ иростыхъ и естественныхъ оонят1Й единства, признано 
однакоясе нужныыъ облечь ее имянемъ сената по двумъ сл'Ёдующинъ 
||]»11чи11амъ: 1) есть во вс^хъ департамеытахъ миннстровъ н'Ькоторыя 
общ1я д1>ла, нн къ одному изъ нихъ прямо пе иринадлсжащ1Я и требую- 
щая соедцнешя: таково есть обнародоваше уставовъ и узаконений, щюнз- 
водство въ чины, оаред1;.1ев]е къ н'ЬЕОторыиъ высшимъ м^стаыъ чи- 
новниковъ, хранен|е автовъ, в'Ёд-ЁН1е общихъ ]-осударствеаныхъ 
архнвъ. Для вс^хъ сихъ д1;лъ надлежнтъ быть м'Ьсту соедииен1я; 
2) везд']:, а наипаче въ Госсш, повел11Н1Я, издаваемыя въ народъ 
имянемъ ц'Ёлаго сослов1я, представляютъ народу н^что бол1:е ува- 
жительное, нежели повел^вхя, отъ .ища подчиненнаго и единствен'; 
наго идущ1л. Понятие корпуса сильнее д^йствуетъ па воображен1б, 
а потому всзд^, ух^ совокупность С1я не В1)идцтъ успеху д1к1Ъ, гл1| 
ова представляется только но наружности, а не въ существе, гдЪ 
ВС умспьшаетъ она личной отвЪтствевноств, гд^ можно сохранить 
ее по воду, сохранять, кажется, нужно. 

Ссватъ исполнительный делится до времява ва дв^ части: суд- 
пую и урравлени '). 

') Въ черновое }>укаанс11 св1ЧА.1а бы^о ваипслно, но вотомъ М1еркиу10 
следующее: 1Сенатъ попол1Н1ельвн& состамаеп'Я изъ оятн депа|т11евтоп: 
1) гостдарствеиноК полш)»; 2) суда; 3)ехоноа1и; 4) юеаиихъ д^лу 5) ав^ш)- 
вп» сношевИ]. 
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Въ части судной в-Ьдаются вс* д^ла по апелляд1н и галобахъ' 
на м'Ьста губернс1;1я судныл; оаа сод(!ржитъ аъ себ* 2 департаиеата: 
грахдансБ1й и уголовный. 

Въ части управлен1Я будутъ ведомы вс* т* ареднеты, еоц при- 
надлежать кт. разнымъ денартаментамъ миннстерства '). 

Часть судная оставляется до вреияла па тЪхъ праволахъ, на 
конхъ она иын4 существуетъ. 

Часть управлев1л, ила сенатъ управлвю1Д1П, составляютъ наан- 
стры. 

Мнпистрн каждой своею част1ю уоравляютъ но уставу. 

Въ случаяхъ, уставомъ не предвидЬпныхъ алн требующахъ 
исправления, минпстры предлагаютъ новыя м^.ри въ сенатъ. По 
утверждеп1и сихъ м1ръ, оп* публикуются отъ сената. Сенатъ 
нспо.таительныЗ соибщаетъ вс1 вовыя м'Ёри сенату законодатель- 
ному, исключая табнЪ нодлехащихъ. 

Составь и образоваше сената законодательною. 

Сенатъ законодательный составляется изъ сеааторовъ по нзбра- 
И1Ю государя. 

Сенатъ заководательный собирается два дни въ нед'Ёлю. 

Упражнения его суть '): 

1) П остадрвленк .закона гражданскаго и уголовнаго. 

Для сего каждой разъ, когда въ с енате с у^номъ встречается 
С1учай, .^кономъ ее опред-ЁленныЙ. онъ посылается на разр1шеше 
сенауа законодатель наго, который, опрсд'Ьляя его согласно государ- 
ственному закону, представляетъ на утвержден1е государю. 
2) Усовершеще ^^акона^ гражданскаго и уголовнаго. 

Сюда ираяадлежитъ кош1исс1Я о состав'Ь уложен1Я, коею упра-' 
вляетъ одинъ иэъ сенаторовъ законодательнаго сената и въ воей 
всю работу производятъ четыре юрисконсульта. С1я конмисси за- 
нимается едннствевао ариведен1енъ въ лорядокъ законовъ суще- 
ствующнхъ. 

Сюда принадлежать также и т^ случаи, когда въ сенате суд- 
номъ встр'Ьтится д1лО| на которое изданные законы не ясны, им 
оротивор^Ьчущи. или общей пользе противны. 

3) 01ранен1 е закона въ асполвенш его. 

=) Таяъ же бы10 затЬиъ наоисаво, во оотонъ зачеркнуто: [а аублнва1иа ' 
ТчрежхеаШ]. 

*) Тамъ же было зат^нъ вапвсаво, во потомъ зачерквуто сл^ующее: 
П) Составь н до1101оев{е уюхсвЮ. 



2) Рейиз1Я актовъ севата непслпите1ьиаго по отвошев1ю ихъ въ 
пымъ государетвенвввъ завовавъ}. <::т?х\ 



^ТСюодк 
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Сюда принадлежать: 

1) Жалобы па мныистровъ, по высочайшему 11овелЪн!ю ваосихыя. 

2) Ревнз1Я всЪхъ новыхъ автовь сената нсполнительнаго по 
отношен!» нхъ не еъ внутренней доброт'Ь ихъ, но еъ кореннынъ 
государственнымъ завонанъ. 

ПорядоБъ, Еонхъ л^ла входатъ, производятся и кончаются въ 
сенат]: законодательнонъ, есть сл1Ьдующ1й: 

1) Длла входятъ: 

Отъ сената суднаго: а) по недостатку закона; б) но неясности его. 
Отъ Еоммисс1н — по »'Ёр1^ приведен1я законовъ въ порядокъ. 
Отъ сената управляющаго вносятся вс^^ м'Ьры, вновь имъ прн- 
нимаемыя и.1и съ отм'Ёвою прежныхъ уставовъ сонрязенныя. 
Отъ государя — жалобы, прямо на миннстровъ нриноспныя. 
Отъ лшннстровъ— ихъ отчеты ежегодные. 

2) Дгьла производятся: 

Какъ сенатъ законодательный не есть корпусъ вв^шв1й поли- 
тичесЕ1&, во отд'^леп1е государева вабннета, иъ коемъ всегда почв- 
та<'тся онъ нрисутствующнмъ, то д^ла въ неиъ производятся жур- 
нальною запискою, означающею нратко содержан1е д'Ъла н ын^ше 
сената. 

Въ предварительнонъ разсмотр^Н1Н аЕТовъ сената нсполннтель- 
наго сенатъ законодательный наблюдаетъ только, не противны ли 
они завовамъ существующнмъ, и кавииъ имявно, не занимаясь поль- 
зою нхъ или «редомъ, ионеже разсуждеп1е с!е почитается уже окон- 
чеввыиъ въ сенате исполнительномъ. Сенатъ закоподательный ни- 
когда долЪе одного собран1Я внесенныхъ еъ нему нредварнтельныхъ 
автовъ не удержнваетъ. 

Для производства д'Ьлъ находятся при сенате 3 делопроизводи- 
теля и Н^^ЕОЛЬЕО ПИСЦОВЪ. 

За письмоводствомъ надзнраетъ одинъ изъ севаторовъ, который 
представляетъ и журналы государж). 

3) Д*ьла кончатся 

_представлеи1емъ государю журнальной записки. Никакого ввЪш* 
няго акта сенатъ законодательный издать ие можетъ. 

Объ оЕончав]и д^^лъ и о выходящихъ уназахъ узнаетъ онъ изъ 
сообщрв1й сената нсполнитедьнаго, Еоторый одинъ получаетъ ва 
имя свое указы и приводить ихъ въ д{1Яств1е. 

Министры присутствуютъ въ сенате эавоводательяомъ съ голо- 
сомъ разсухден1я (\'0]х дёПЬёгаМте), во журналовъ не подписываютъ 
ц мн1;В1й по онынъ не даютъ. Отсутств1е министра заменяется 
товарии1Рмъ его; отсутствие обоихъ не остановляетъ собрана. 
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Сенаторъ заЕОнодательваго отл^-1ев1а не ножетъ быть нвни- 
стромъ, не сложа съ себя сего зва&]а, и вапротивъ. 

СсЕаторъ закоподательнаго отд%лен1я иожетъ вх^ст^ быть сева- 
торомъ судваго. 

Въ д^лахъ верховной важности, отпосяс^ихся до суда, сенвтъ 
законодательвыб соединяется съ сенатоиъ суднынъ и составляетъ 
въ сеиъ ввд1 судь верховный, 110гущ1б не тольео решить д{»ло но 
существующпиъ законамъ, но, въ недостатв1& овыхъ или въочевид- 
номъ несходств'^, постановить занонъ новый, ве взирая на то, что 
постацовлен1е С1е учреждается но частному случаю. 

Въ д'Ёлахъ таковой же важности, относящихся до ирочихъ частей 
унравлен1я, севатъ законодательный соединяется съ сенатоиъ упра- 
влающинъ и составляетъ въ сеиъ вид'Ь верховное правительство^ 
могущее не тольво решить пр«дстоящ1Й вопросъ окончательно, но 
и постановить завонъ. Въ сеиъ соединев1и министры имЪютъ уже 
голосъ решительный, подобно нрочимъ члепамъ сената закоеода- 
тельнаго. 

Для различ]я и большаго въ народе впечатлев!а каждое отде- 
ление сената имееть свойственное ену од^яше. 

Охтавь и оСразовамге сената исполнительнаго. 

I. Отд^ленхе у11равлен]я (аднинистращи). 

Севатъ унравляющ1й составляется единственно изъ иннистровъ. 
Сонатъ уоравляющЕЙ присутствуетъ два дни въ неделю. 
УаражвеЕ1я его суть: 

1) Разсхотрен1е и соображение новыхъ н^ръ, каждымъ ивни- 
стромъ приЕииаеиыхъ. Сюда принадлежитъ все то, чт(> превышаетъ 
уставъ, данный ииннстру на вверенную ему часть, в требуетъ осо- 
бевнаго воложешя. 

2) Внесен1е въ акты (1'б11гев131^>'с>п^п^) нсходящихъ уЕановъ ж 
узаковев1й. 

3) Сооб1цев1е ихъ заководательвоху сенату и обнародовав!е к&въ 
указовъ, такъ и решеюй сената суднаго. 

4) Онредеден1е чивовнвковъ. 

5) Производство въ чкнн. 

6) Хранев!е актовъ; ведомство всехъ государствеввыхъ архнвъ. 
Порядовъ, коннъ дела входятъ, производятся и исходятълъ сенат! 

управляющемъ, есть следующ1й> 

1) Д*ьла входятг: 

а) Отъ мвнистровъ — все вовыя оостановлеии на разсужден1в щ 
все указы, частво въ губерв1в посылаемые эа иввеслемъ. Сл00^1с - 
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Ъ) Отъ сената судваго — р^шеша его до с>б1даго обнародовангя. 
с) Тк* государевы указы, къ исполнеа!ю сената управляющаго 
11рт1адлсжащ1е. 

2) Дп.га пронзвод.:тся: 

НоолиЕу д1;ла »ъ севатъ управляю1Ц1Й входятъ совершенно кахдое 
въ своей части приготовлевными н кавъ государь въ севат± всегда 
почитается или есть присутствующимъ, то всЬ д4ла производятся 
впутрь севата краткою журпа.1ьиою запискою, означающею содер- 
жавле д'Ъда и принятое р^шев^е. 

Для про11:1Водства д^лъ находится въ сенате одцвъ о6щ1Й дело- 
производитель съ поиощникоиъ и В'Ёскольео ввсцовъ. 

При сенат* находится государственный аЕтуар1усъ, коего долв- 
ность есть вносить иъ акты сената вс^^ исходяп;1я узаЕонен1Я въ 
книги, иечат1ю государственною утвержденныя. Особа 3-го или 4-го 
класса. 

При сенат* находится начальпикъ государственныхъ архввъ 
съ експед11Ц1ею управлен1я и ведомства всЬхъ архивъ. Особа 3-го 
или 4-го класса. 

Сюда принадлсжатг }>азныя подробности. 

3) Дплп исходятъ: 

Д1-.ЛЯ отъ сената управляющаго исходятъ тою же фориою, какъ 
ныи'1; изъ перваго департамента, съ некоторыми поправлешяни д.1Я 
к]1аткости и удобп'Ёйшагс теченЫ. 

Уставь канцелярскою обря^. 

и. Отд^леше суда. 

Часть судная сената .остав.1яется въ настоящеыъ ея положеши ')• 

Къ вей приБа,1^ежитъ ыежевой девартаиеетъ до вреневн оеои- 
чанш хежрваша. 

Мипистръ юстипЗи завимаетъ въ вей м*сто генералъ-прокурора. 

Ч.1СТИ судной сената подчиняются одни т* м^ста, гд* действи- 
тельно производится судъ, и въ друг1я части управ.тен1а она не 
входить. 

Судные департаменты ин^ютъ свое общее собран1е, на которое 
н^тъ аппелллши, но хогутъ быть жалобы на варушев1е обряда; а 
какъ хранитель обрядовъ въ сенат* судпомъ есть генералъ-про- 
куроръ, то жа.1обы сш ндутъ т*мъ же путеыъ, какъ и не* жалобы 
на мннистровъ, то есть отъ государя препровождаются въ эаково- 



') 1Н Чернове! Р1К0ППСП спача1а би^о иаппсаио, во лотомъ зачеркеуто 
следующее: [Часть судная отд^1яетея отъ части т>1Р&иев1я только до того 
яреаяпв, когда вге, къ исправлен!» ем нужное, орнса^етъ}. 
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дательный сенатъ, а даби, оодъ видомъ лкалобъ на обрядъ, не пра- 
нииа.тись жалобы на существо д11ла, то прежде разсхатриваетъ ихъ 
генералъ-рекетмейстеръ и докладываетъ государю. 

По ми'Ьизю сената закоиодлте.1ьнаго государь иохетъ только ' 
повелеть геаералъ-прокурору предложить вновь д*ло сенату суд- 
ному со введешемъ унущоннаго обряда, но санъ его не решить в 
никакихъ указовъ сенату судному не даетъ. 

Лри.шьчатя на оС}шзоваме юсударспгвсмнаю управленгя. , 

Естьли свойства уиравлешя, выше оэначеаеыя, настоящнмъ ра(- 
положен1емъ достигнуты, то можно утвердительно заключить, что оно 
правильно и основано на твердыхъ началахъ. 

Но единое □рнложен1е сего образа управлен1я къ свойствамъ, 
выше нрнреденнынъ, показываетъ ясно, что оаъ вс^Ьхъ вхъ вм%- 
щаетъ, ибо: 

1) Онъ основанъ на вед']^лииогт'Т власти самодержавной. Ни се- 
натъ за1;оаодательный, ни сенатъ исполнительный не могутъ сд1|лать 
никакого двнжешя безъ воли государя; въ существ1; сВоекъ она суть 
непосредственное только его оруд1е а собственной силы не нм^ютъ. 

2) Между т^мъ наружною важност]'ю своею и составомъ она,.. 
утвсрждаютъ вародное ын'Ьн^е, возводить его ближе къ идеянъ 
монархическииъ и ставятъ Росс!» на одной чред^ съ прочима 
государствама европейскими, не отнимая ничего отъ силы ея необ- 
ходнмаго самодержавия. Государь благонамеренный не найдетъ, 
конет^по, вт> сихъ тстановлен1яхъ ниЕакихъ препятствШ къ совер- 
шен]Ю свонхъ предпо.1ожен!й; но саиодержецъ, который бы захот^ъ 
употребить во зло неограниченную волю, встр^талъбы твердую пре- , 
граду свонмъ насил1ямъ, естьлн не въ самыхъ снхъ установлешяхъ, / • 
то въ мн'Ён1Ц, въ уверенности, въ правычкахъ народныхъ, особлаво ! . 
когда привычки С1И долголетннмъ иродолжев1'екъ добраго царства ; . . 

въ сердцахъ укр-Ьнятся. С1е укр'Ёплен1е всегда было признаваемо ; 
важнейшииъ оплотомъ политической свободы и, можетъ быть, лучшею . 
гарант1ею закона. , ' 

3) Сей образъ управлев]я столько сближенъ съ ионархаческамъ, 
сколько конституция Росс1и ноасетъ С1е позволить, не вводя велнкихъ 
переломовъ. 

4) Но то, что довершаетъ убЪждев1е въ его по.1ьз7> состоит* I . 
въ удобности, какую сеЙ образъ управлен1Я амеетъ, чтоб ъ со врем я- I 
немъ п^рев^>атиться въ совершенную монархическую систему. ^, 

Въ самомъ д^ле, приучая вародъ взирать на законодательную ;^ ■-'_ 
власть въ некоторомъ наружвомъ отд-Ьленш, онъ воспитывает», так* [ 
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скаалть, духъ его ыъ другому иорлдву веще!). Когда приспЪетъ 
ореля, то есть когда разлипсмъ аросв1щен1я и соорлжешеяъ ыно- 
гихъ обстоятельствъ, отъ времанн зависящихъ, созр11етъ возможность 
лучшаго уаравлен1Я, тогда безъ всякой оочти верем€ны и въ гЬ ге, 
такъ сказать, рамы вм1>стится другое устройство, не на видцмомъ 
порядке, ко иа ввутревееиъ и вещественномъ основанное. Тогда 
надобно только будетъ сенатъ законодательный составить но другой 
лучшей систен'Ё, оереимявовать сенатъ судный высшииъ судоиъ и, 
оспопавъ его подобно нрочнмъ частямъ управленЫ на едннств^, 
ввести съ ними въ пара.т.1ельное ооложенЕе; тогда все превратится 
въ истинную моыархическун) систему *). 

.1 ( Кстьли бы с!я оргавизац1Я и ничего другаго не представляла 
кром! разд'Ьлен^я сего неустройства, какое ^) теперь существуетъ въ 
сенате и въ отношен1яхъ его къ прочимъ частямъ правительства, 
то лодъ симъ едннственнымъ видомъ необходимо бы принять его 
было должно. 

С) ОтдЬлнвъ отъ части судной вс* друпя части управления, до- 
ставцтсл правительству удобность усовершать ихъ одну за другою, 
чего гииерь по всеобщему д'Ёлъ см'1;шен]ю предпрЕять невозможно, 
не испрове1)гиувъ вм'бст^Ь в судна го порядка. 

Усовершеше сихъ частей будетъ иы'Ьть спасительное д^Йств1е 
и наДъ судомъ. Точность исполнен1я ') обезоечитъ вс1 его двихешя; 
«озставъ изъ иодъ бремени разныхъ нобочныхъ злоупотреблен1Й. 
пын! судъ тлготящнхъ, онъ обновится, не переи'1^няя даже своей 
формы. 

7) Какимъ обрлзомъ можно иса]>авить систему губернснаго упра- 
лешя, не иерем^оивъ системы государственной? 

Зд^ь должно лр1шомнить то, что выше было сказано объ орга* 
внзашлхъ отрывками; ои^> всегда вредны, когда не утверждаются 
па общемъ план^. 

*) ЗагЬкъ въ чорионой рукописи было ваппсано, во потомъ зачервауто 
<-^ 1;ду11>|цее: [Незавпспко отъ спхъ своОствъ иредлагаеиаго зд'Ьсь упраиеи1а, 
оио прсдставлясп. ео^е сл^дуиш1н важвня пользы]. 

') Въ че1>вовоЛ 11укопиго сначала (члло ваивсаао: „кром'Ь ра8дЪлен1и сего 
всустроеппаго и, иохио сказать, постыдваго хаоса, вакоВ". 

■) Что оРеапечиваегь соЛственпость паяиымъ об)»аз011Ъ? Не иетафпзн- 
чСк-жое повятйс о спранеддивогтн гудиоВ, во точвость лсаолвев1я. Звая ая- 
кош^ хотя бы онъ былъ II вес<1ве]1шеа'Ц во зная, чтооаъ въточыостп будетъ 
нсаашеиъ, всякоЛ лЪ^асть съ вЪрпослю всЬ росчнслен^я жизни: а В'Ьрность 
сего расчета ^ос1ав^яопI вервое основапйе собгтвевпоств. Какая, напротпвъ, 
ув1;рснносгь быть мохетъ, когда глковъ в стдъ нляшевъ, ас вс110лвев1е за- 
влснп отъ случая? Тогда вс^ расчеты жилив првходял! въ зам^шатедьство 
я нсм1«г(><-тиость,со1)евпо11ав1еииро11ишдс1111остьтеряютъсвоевосоарев1е (ё1ав) 
■ преслнЕаются боаздиво во зсяд'Ь. 
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8) Можно ввести вн^ст^ съ си»ъ олапомь яЪкоторыя общи 
распоряжен1Я, устройству суда пособить могущ!» и къ совершенству 
нрочнхъ частей служащ1я, Еавъ-то: 

а) Первымъ и скорымъ д*йств1емъ завоводательнаго сената быть 
ножетъ и Д0.1ЖН0 издав1е законовъ, не новыхъ а не совершевныхъ, 
во прежннхъ. въ ворядоЕъ и ясность нрнведеввыхъ. Одна си про- 
стая и механитесная операция сд-Ёлаетъ въ Росс!и бол'Ье добра и 
произнедеть въ народ* бол'Ье ощу1цен1я, нежели мнопя друпя нред- 
положешя*). ^7 :^''. - 

Ь) Выше было при111;чено, что лучшее средство отвЪтственностя 
и по настоявшему положси1ю вещей единственное есть публичность 
дЬянШ правительства. Должво ввести въ саыыВ составъ сената 
исволн^тел&ра1'(к'''Чтобъ нсЬ его д*яв1л были публннованы; это есть .. 
черта не ооряда, но ионархвчесвой конституд1и, которую вын* же 
принять можно. Пользы отъ сего устаыовлев1Я всисчислнии. Оно 
ознакоинтъ народъ съ правительстпомъ, родить общее мн1н1е, нро- 
св11титъ низшихъ исполвителей, пр1уготовптъ людей 1л> д'Ьламъ, по- 
ставить минпстровъ подъ судомъ оСщаго разума. Добрый миныстръ 
ва^детъ въ антахъ сихъ лучшую себ* похва.1т н ими отторгнетъ 
клевету; мннистръ неблагонам']1ренвый въ яихъ же будетъ ииЪть 
явное тличен1е и проч. и П1м)ч. '). 

с) Когда будетъ постановлено, чтобъ д'Ьла судныя, получивши окон- 
чан1е въ общемъ собранш, не были перех'Ьнлены но жалобамъ чает- 
ныхъ, то симъ утвердится одно нзъ главныхъ нрави.ть мовархаче- 
СЕаго прав.1ешя: торжественно признается, что судъ вривадлежнтъ 
народу,— законъ государственный, приблцжающ1Й правлвн!е къ мо- 
нархической форк'Ь бол1(е, нежели тысячи другихъ частныхъ уста* 
вовлешй. — Все то, что хожно сказать вротнвъ твердости и силы 
сего закона, опровергается двумя следующими уважен{яин: 1) ВЪ[ 
дЪлахъ судныхъ не хожетъ быть хатеиатической очевидности. сл^1 



') Я не 8вак>, известно лн ^[>а8ите^ьсIву, что въ сенате ^^тъ кяигъ аа- 4'_- 
коывыхъ л что во всЬхъ гуСсрв^ахъ судьба людей я яиуцествъ решается во ) 
ивсьмеввынъ тетрадянъ, соде]>жА|Цйяъ въ себ^ самьи безобразвыя ■ пешЪр- \ 
выя выоискн завововъ. 

'} Мохетъ быть, что въ первые н1сацы устаноыен1е С1е и ве приме1Ъ 
полввго д11Пств1я; во, естып оно &удетъ съ разувомъ образовано ■ поддер- 
хаво раавыма публичным» бумагамл, иохво быть удостов-Ьреввып, что Рос- 
С1Я сЕоро похелаеть зватц что дЪюетъ лмя вея правптыьстао, в, поавап 
его труды, ваучвтсл иочнтать его я .1юфнть свои вакоаы, свой обрап упра- 
ьзетя, ибо тогда ови д'ЬДстввтелг.во будутъ для вея своп, когда она ех.% шк 
эваетъ. Теперь же увравллется ова невидимою для вея силою: п кап мохво 
посл'Ь сего требовать, чтобъ ова вм'Ьла яов1рспность въ оруд1ямъ сеЯ свлн» 
ей веэав1ствнмъ? , 



0|Э1117СЙ &■ 
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довательио пичто це можеть доказать, что р1'>гаее1е, гостдаремъ поло- 
жевпое, сораведливЪе 1)^шен1я, сенатомъ утверхдспваго; 2) самый 
поразите.тьний призвакъ самовласпя десаотичесЕаго въ государстве 
есть, когда иерховвая поля, дающая об1Ц1Й законъ, сама при-тагаеть 
его къ частвымъ случаямъ; тогда всё понят1я о ворядЕ^ и свобод'Ь 
исвровергаются. и одно таковое р'Ьшен1е, хотя бы ово было и самое 
свраведлнвое, свльво разрушить самую лучшую ковстпт>'Ц]Я). Ц'Ёлую 
книгу доказательствъ веопровергаемыхъ ваписать о семъ можво. 

СОСТАНЪ ВСЕЙ СВСТЕМЫ УиРАВЛЕВ1Я. .ТиТЕРЛ В. 

ПОРЯДОЕЪ, БОиНЪ МОЖНО ЦРиСТУПЦТЬ къ иСВОЛНЕВНО СЕГО 
ПЛАВА. 

Естын плакъ управлен1я, коего одв']^ главные черты здЪсь 
оредстанлевы, будетъ принять, то къ востевснвому исполнению его 
МОЖНО нристуш'ть сл'&дующимъ образоиъ. Должво открыть въ одво 
время четыре главный работы: 

I. Составить подробное полохен1е для сената законодательваго 
и исполнительваго. С^е иоложе1п'е должно въ себЬ содержать: 

1 ) составь сената, чисю членовъ, ]|орядоЕЪ и формы ихъ опре- 
д41лен1Я; 

2) точное озвачен1е, или табель всЬхъ предметовь сената; 

3) образъ производства въ немъ д1>лъ, источники и образъ ихъ 
всту«лен1я, обрядъ производства ввутррнняго и вв4тняго, канце- 
лярш и нроч.; . 

4) свошеи1я сихъ х^ктъ между собою; 

г>) пзиачен1е м'Ьсть, кои сенату нсполвительному подчиняются. 

II. Пм^^ст^ съ сииъ должно на лачалахъ, выше изображенныхъ. 
сд1;.1ать уставъ полицш н назначить въ веыъ образъ производства 
д^лъ полицейсЕнхъ. 

III. Уставъ екопомнчесю'Й, или аравв.10, на коемъ часть С1я 
должна действовать. 

IV. Составить новое Губернское положеше въ замену УчрежденЙ 
о гу()ерв1ахъ. 

Между тЪтъ какъ работы С1и будутъ производиться, можетъ быть 
признано будетъ нужаымъ нр1'тготовить н*Еоторыя переиены и въ 
образе уираилев1я вветвихъ дЪлъ н воинской части по тремъ пер- 

вымъ Е0Л.1еПЯМЪ. 

Когда все С1и материалы будутъ пр1уготовлены, соображены и 
утверждены, тогда все места М, на семь новомъ плаве расаоложев- 



V Зат1'>11ъ лъ черновой рукоппгв было памнсаыо, но потомъ зачерБвуто: 
[кон по соиу В1. саный Еоротий срокъ могуть восир1Лть пх1> деЛствйе]. 
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ншг, отк|1ить иъ одно вренл, дабы, иступи из|1>ст1> иъ ыоиый иещеВ 
11о11)1докъ, прс'дставляли они стрчйцое ц1;лое, коего вс1 части ио- 
норны одному закоит. 

VI. 11риы1>члВ1и нл табель В. 

1) Длн чего въ отд1;лен1яхъ сената ж-оолнительнаго не означены 
нсЬ гЬ миннсте)>стна, кои нин1 существують? 

Части, означепныл въ таОели, суть едивыя, естественныя отд1>ле- 
1П!1, ]и1К1я МОЖНО найти ПО всякомъ гостда1ч.-ти'Ь: но Еакъ но ]1аз.тич1ю 
м1;стнихъ положений въ каждоиъ главпомъ отд-Ьленш ыогугь быть дв* ' 

или бол-^е части докольно обширный, чтобъ занять ц1лое миннстерство, 
то и сл'Ьдуетъ. что въ каждомъ главномъ отд11лен1и мюжетъ и должно 
быть столько мннистерствъ, сколько есть значуш.11хъ частей, требую- 
щнхъ особеннаго надзора. С1е ]1аздроилен1е одного отд4леи1я на не- 
сколько частей не можетъ 1<ы1ь вредно, естьли частя С1и снязаны 
общимъ планомъ того отд±лен1я, къ коему принадлежать. Оно даже 
необходимо ври начальномъ Д'Ьла устройсти^., когда каждая часть т]*- 
отетъ об])азопан1я особеннаго нади<»ра и внимаи1я. Но усоворшенш ихъ 
можно конечно части С1и соединить и ирнвести къ одному началу. 
Въ оон^емъ план!! должно всегда ниЬть въ виду одни общЕя глав- 
пыя и необходимыя отделен!», ибо въ в1;твлхъ, ннъ подчиненныхъ, 
части ихъ не могутъ им1ть каждая соотв4тствуюш;аго себ* порядка 
безъ крайняго д^лъ раздроблен]я и замешательства. Такъ напр., 
естьли бы въ губерн1яхъ учреждено было столько разныхъ на- 
чальствъ, сколько есть министе1н;твъ, то система унравлек1я губерн- 
скаго сд'Ьлалась бы весьма сюжна и иы'Ьла бы много частей, д^я 
симметрии только существу ющихъ. 

2) Для чего не полагается въ управ.1ен1яхъ низшкхъ никакого 
вн^шняго надзора? 

Надзоръ, естыи онъ не есть тайный, всегда предполагаеть от- 
и^тствевность; въ самомъ д^1л1, надзо^гь, который бы, не потребовавъ 
на м'ЬсгЁ объяенеи1я, доноса.1ъ только первил свои прим^чанЕя выс- 
шему начальству, бмлъ бы самое тщетное и вредное фискальство. 
Надзоръ, который бы могъ требовать отъ главныхъ нЪстныгъ на- 
чальниковъ объяснеп1я, до.1женъ бы быть отъ нихъ яезависимъ. Та- 
каыъ образомъ въ каждой губерш'и установилась бы внешняя ста 
(&1я(и8 1п 8(а1и), нервымъ аоиян'ямъ единства противная в всякому 
истинному порядку чуждая. 

И какинъ образомъ надзоръ сеЙ могъ бы д11йствовать? — Чтобъ 
могъ онъ быть в1'.сколько вЪренъ и не п))евратился въ пустой до- 
носъ, основанный на слухахъ, онъ долженъ необходимо ст^довать 
за течен1емъ д'Ьлъ: то-есть вид'Ьт]. все ихъ □{юнзводство; сл*дов»- * 
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тельно, холшеЕъ ии^Ьть во всЪхъ зсЁстахъ свонхъ агентовъ. Аген- 
тимъ с-ннъ должны иыть вс^ Д'Ьла сообщаемы на оредварательное 
усмотр1;е1е; чтобъ усиотр'Ьи]е Не могло им'Ёть свою иользт, должно 
ц>1ъ дать право иротеста (иначе алоуиотреблеа1я будуть видимы, ао 
пи ыс111)авлс11ы), съ протестомъ соединить право прюстаиовить р1|- 
шен1е д1.лъ. Такнмъ образомъ, чтобъ заметить одну ошибку или 
».1оуаотреблен1е, надобно ввести во все производство д'1^лъ ц'Ьлый 
норядоБъ формъ столько же затруднктельннхъ, сколько и против- 
ныхъ иервоыу началу уирав.1ев1я, скорости. — Вверить сей иадзоръ 
дворянскому обществу есть в'Ёрпий сп(к-объ всЬ д-Ьла остановить а 
рааслабить, чтобъ не сказать еще чего-нибудь бол^е. 

И къ чему мижеп. послужить сей надчоръ? — П;1ъ ноимий о двухъ 
1юдахъ ответственности мы видели, что истинная ответственность 
оадаетъ на т^, м^ста, кои могутъ дакать ноныя учрежден1я, но нн 
одно изъ цнжацхъ управлеи1Й, начиная съ губернскаго, не можетъ 
вводить пикакнхъ новыхъ учреждений, а за точвымъ исполнен1емъ 
ирежннхъ уставовъ наблк1даетъ местный начальвикъ каждаго отдЪ- 
лен1я. ]>ъ семъ соетоитъ существенная его должность. Следова- 
тельно, определять гверхъ сего надзо1>ъ есть определять двухъ чи- 
повниковъ къ оди(1Й должности, и нетъ причины, для чего не опре- 
делить падъ ними третьяго и четвертаго. 

Волоствой голова отвечаетъ за точное исполнен1е данааго ему 
устава въ волости окружному начальнику; нача.1ьникъ окружной 
отвечаетъ яа округу губернатору; губернаторъ отвечаетъ за губе1>- 
Н1Ю министру; мииистръ — государю. Иъ сей цени ответственности 
каждое высшее звено столько интересовано въ исправности нпзшаго, 
за которое оно отвечаетъ, что ему одному должно предоставить 
и:1бирать средства надзора разсмотрен1емъ ли жа-юбъ, или частными 
01-мотрами, или публнчност!ю деян|й. Вводить же въ сей порядокъ 
наднор'ь посторонней значить разрывать его естественвыя связи. 

Но для чего въ высшенъ госуда|м:твеаноыъ управлевЫ устаао- 
в.1аетсл нобочпый надзоръ законодательнаго сената, когда не нухенъ 
оаъ въ аизшнхъ иачальствахъ? Для того, что высшее уаравленЗе 
ниеетъ два различный начала своего действ1я: введеше новыхъ 
учрежлен1й н точное исполнен!е орежнихъ; оосену а до.1жно оно 
иметь два 1юда ответственности: во-первыхъ отвечать законодатель- 
ному сенату, что овн согласны съ коренными законами, а по-вто- 
рыхъ— государю, что они съ точностш иснолвеяы. 

Л) Для чего въ общемъ алане не полагаются окружные сенаты? 

Должно ли учреждать сенаты окружные *)? 

') Пъ черловоА рукописи было :(агЪмъ ыапнсаво, но потомъ аачеркв;то 
«■.11;ду|1>шсе: ГПродпо^ожав1■, что тиатамъ даво будеп враво всршвть д-Ьди 
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Въ учреждеши сеиатовъ окрухиыхъ три только хогуть быть нй- 
и^решя: 

1) уменьшить стечение д^^лъ разд1^1еи1ейъ ихъ аа восемь иди 
бол:Ёе частей; 

•2) облегчить иародъ въ дальиемъ пути; 

3) дать м'Ёстиымъ р'Ъшеи1ямъ бол^е сираведливости, нежели 
сколько могутъ овы ихъ им'Ьть въ палатахъ. 

Но 1) ые пройдетъ, моагетъ быть, десяти л-^тъ, какъ д^ла въ 
каждохъ изъ сихъ сенатоиъ столько же столпитеи, вакъ и зд^сь, ибо 
съ уч1>ежден1емъ сихъ сенатовъ д^йст1(1е иалатъ сивершеиио будетъ 
ничтожно; близость и удобность иореиоса застанитъ псякаго отвЬдать 
своего счастья въ сей новой лотерее, а отъ сего иеминуемо произой- 
дстъ, что палаты еще мен'Ье будутъ радГ.ть о сираведливомъ р4- 
шен1и. Судъ ихъ будетъ самой тщетной обрядъ, Еакъ бывалъ н1> 
когда судъ м4стъ среднихъ. Внрочемъ какая па-мта решала д'Ьла 
свои отъ одного года къ другому? Между тЪмъ к;1ждая палата ии^ть 
будетъ только 10-ю часть д4лъ нротивъ окружиаго сената. Итавъ 
въ 10 л'Ьтъ сенатъ будетъ им1ть д^иа Ю-ти-л-Ьття и такъ дал4е. 

2) Какой вредъ государстисиный отъ т<)го, что челонЪкъ, коену 
нравительство дало право выбирать себ4 судей въ двухъ губерн- 
скихъ инстанщлхъ, ио собственной его безпечоости выбралъ людей 
глуиыхъ или неспособныхъ и вв'1ЬрившШ имъ свое дЪ.10 посл^^ объ- 
являетъ на ннхъ же неудовольствие и ии^етъ вравды »а тысячу 
верстъ въ сенат*? Пуст1. его странствуетъ, онъ заслужилъ с1е соб- 
ственною виною. И, впрочемъ, въ какомъ нросв'Ьщеиноиъ великонг 
государств* тяжбы не трудны, не многочисленны, ве нногол^тны? 
Какой вредъ, что двести челов'Ёкъ больше проживаетъ въ Петер- 
бург*, ' и что челов*ЕЪ, коеиу собственные его иов'Ьренные въ гу- 
бернш отказали въ его иск*, должевъ ждать зд*сь иног!е годы 
своего права? 

3) Почему судъ сената будетъ снраведлив'Ье суда губернскаго? 
Слова вещей ве перем*няютъ. ]1ак1я средства севатъ ин*етъ въ 
лучшему себя о д*.1* нросв*щенш? Не т* же ли законы? Не ту же ли 
самую ф011му производства? Не т*хъ же-ли людей? 

Вообще приметить должно, что всякая переи^ыа безъ нужды х 
безъ видимой пользы есть вредна, такъ какъ всяки почти легЕШ 
средства въ д*лахъ государственвыхъ оо большей части суть сред- 
ства невадежныя. Заградите первые источники зла: исвравые ио- 
ЛИП1Ю и економ1ю губернскую, приведите заковы въ изв^ствость. 



II оСфащать къ ис11о.1вев1ю, ве смотря на перевосъ, какЫ! ножетъ быть госу- 
дарственвыВ вредъ въ тоиъ, что че1ов1лсь]. 



— 52 — 

111»ис11'1.Т11те иснолаитслей. Тогда етдъ Судетъ с11ра:!едливъ и удобенъ, 
а безъ сего пере л+.иы могутъ Сыть на ь]»емя блистательны, но со 
«[Н'мянемъ зло во:(1>астетъ самимъ 11спра»лен1емъ его. 

4 1 Для чего полагаютсл волостныя управления'' 

Угоиоршат]. 11ысш1я части управлендя н суда, оставляя низш1л 
иъ Сезд1йгти1и или Сезиорядк'Ь, значить тоже, что хотеть удержать 
рЪку, не наградивъ ея источниковъ. Между т11мъ р'Ьдко П1)а1штель- 
ства доводили свои иланы до сихг источниковъ. Они «■станавливали 
ахъ и.мяино тамъ, гд'^. они панСолЬе могли иыт1. нужны. Можно ли 
желать, чтобъ тяжбы не мыли многочислен ни, и не установить за- 
конныхъ средствъ погашать ихъ т. самомъ' ихъ ]южде1пи'г чтсОъ 
поли1ия уЬздная была дЬятел1ЛШ, и не дать иостояиныхъ способовъ 
оя д'1;Й1Т«1Ю въ волостяхъ? 

Яъ Госс1и да«1го уже было иомнш.шемо о состав* волоствыхъ 
иравлен1Й, но доселе; они сутествумтъ Т(мько имянеыъ и, между 
т-Ьмъ. г.акъ десять челов'Ькъ ннзкихъ ]>емесленниковъ им-Ьють тсч- 
иыл и нодробныя правила и н^холу]') управу 1!Ъ Горсцскомъ подо- 
жен1'и, н-Ь-мля во.юсти оставлены безъ нслкаго учреждения на произ- 
волъ нснраинвкоБъ и заседателей. 

Но раздЬлопи собствен ноете й въ 1'осс1И волостныя управлен1я 
должны быть двухъ родовъ: ]:ъ нм'^.пляхъ казонныхъ ыиом1щц-гЫ1ХЪ. 
С1и 11осл^.ди1я нужно образовать согласно существу ихъ собственности. 

Долл:но, безъ сомн1'.Н1я, оставить иом^-.щнкамъ обширнук> власть 
въ нхт. влад1;н1яхъ, но ничто ие нрепятствуетъ установить, чтобъ 
власть С1Я действовала на ностоянвыхъ лравилахъ и съ извйстныии 
«"юрмами. Напрцм1.ръ: для чего не иредостаЬить К1>естьяиамъ по- 
мЬщичьимъ въ тяжбахъ ихъ и осорахъ по движимымъ им1в1ямъ и 
даже по землямъ, отъ помещика въ оброкъ отданнымъ, 1)«збН1>аться 
въ волостпомъ правденки, отъ М1ра выбранномъУ Власть помещика, 
конечно, отъ сего ие гт-Ьснится, танъ, какъ власть государя не сте- 
сняется отъ того, что судъ идетъ порядкомъ, особенно установлен- 
вымъ. 

Полицая въ селен1Н принадлежать должна, безъ солн*Н1Я. поме- 
щику, но права его вич1мъ не оскорбятся, естьли наЕазан)я будутъ 
онределены въ тоиъ же волостноыъ праилен1ц. Вл1ЯВ1е, Еото1юе овъ 
всегда будетъ иметь надъ симъ «естоиъ, доставитъ ему вс* спо- 
собы располагать мЬрою исправ.1ен!я; и хотя власть его въ существе 
своемъ не переменится, но образъ его мало-по-ма.1у п))итуйитъ само- 
власт1с и образомъ безвреднымъ будетъ нечувствительно, съ самыми 
малыми пр!е»ами пр1тчагь поселянъ еъ гражданскому быт1ю, такъ, 
какъ слепыхъ п)>озревшихъ пр^учаитъ еъ свету. 

Ккоиом1ю деревенскую до.1жно оставить до времяни неориЕосно- 
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оеыною въ .шчаомъ ра^по.10жеи1и ооы^ициЕа. Чтобъ ии.южить В'Ьео* 
торую 51*ру помещичьему сбору, въ Росаи миого еще надобно сдЪ- 
лать приготонительныхъ распоряженЮ. Должно думать, что личный 
илтересъ бол'Ье под1;йствусть въ сомъ, псжели впти1ен1е правитель- 
ства М. Впрочемъ рождающейся свобод* С1а же самыя волостеыя 
□ра11.1ен1Я, времянемъ и привычкою утосрждевныя, представятъ иЬ- 
когда (конечно не вын*, и можетъ бить не въ пастоящемъ рохде- 
Н1и) первую, такъ сказать, точку соедциен1я и силы. Доброе Ере- 
стьявсЕое уложси1е (с0|1с гига!), хотя и неполное, есть самый скром- 
ный и тЬнъ бол-Ье веоц*неаный даръ, какой можетъ дать добрый 
государь своему народу. 

То1"ь много сд1;лалъ, кто ум11лъ избрать и насадить первый. ко-1 
рень, хотя одно и11емя и стечеа1е стих1'й можетъ возрастить древо').! 



') Ее5ргорп61а1гс5|1"е5с1а\ез,й(1шГ1п»ёгс1рсг801шо1 п'а раз ^1ё 1е 1>оп веов 
о1 Г11ишаш(с, соп\'1СП1]го1еп1 5ап8 ризпс (1е8 а\'ап1а(;(!8 <1с ]а11Ьег1ё5аг1а8ет- 
(и(]е е( (1б»й-ога1Сп1 сих ш^шев «{ис ]V.ч:]а^агс №1 аЪоН, з! сс((с аЬо1Н|0п рооуаН 
аУ01г Пса вапз Ьоикуегвег 1еиг НаЬ с1 1оиг (ог^ппс е( бапз роНсг а11е*ш1е й 
1еиг 5Дге«^ рсгзовпсИе. Ъез 1щи$(1сс5 с1 1с5 са)ат!11-з чи! он! ассотра^п^ 1е8 
(еп(аиуе5 рг^с1р1(ёе8 (огтеп! 1а р1и8 дгапде о1)}ес1юп соп1ге 1е8 рго^еЬ ' 
<1'а{Гптс11155еп1еп(. ВсШЬаш, (■ II, р. 187 Ь 190- 

Сев Ценз йс Гс5с1зтаве яие 1е ]с^151а1спг пс рси( ра$ 1гаосЬег (1*ап вен! 
соир, 1« (ешз 1ез <1|53ои( реи й реи; сЧ 1а тагсЬе (1о 1а 11Ьсг1^, роиг (1ге 1ео1е, 
п'еп С51 раз ию1П5 вйгс. Тоиз 1с5 ргоегёз <1е Ге^рп! Ьптага, Йе 1а С1У|118аио11, 
<1с 1а шога1е. де 1а г1сЬс88С риЫ^^ие, Ли соштегсс, ат&пео( рса Ь реп 1» 
ге5(апга1юп йе )а ИЬсг1б ]пй1г141ис]1е. Ь'Апе'сЮггс е1: 1а Ргапсе оп1 ёМ аа(геГо1| '* 

с« яае 5ои1 ащ'оиг41''Ьи1 1а Киз81е, 1оз ргот1Пси5 ро1опа13с5 е1 апе рагЦе Де , 
ГАПсшавпс. ТгмШ йс ЫдЫ. $аг В€н1Нат,.1. II. 

(Эта выоисва врпведева поюостью лпшь въ иов1п Л. 0. Бычкова. Вк 
червовой руковиси ваписаво тсмько следующее: Ьсз ргорп^1а)гев |!*ёзс1аг» 
1.'1с... Веп1Ьат, то1. II, радев 187 & 190). 

') ЗатЬмъ 81> червовой рукопнсц иаопсаво би^о, во затКш вачсрквуто 
еще ся'1|д;ю11ее: ^ 

[VII. Ввкинь ворадкоиъ можно приступить къ в01П0му состажу ке! 
системы упраиев1а. 

1>пин вланъ усовершсв!я, выше врех1агасни1, будетъ]. |).11|17сс1ЬуСл00^1с 



аь,СоО<^1с 
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всемъ русскохъ парол:!^ в хотя онъ высказался по отношен1ю осво- 
бояиен1Я почтп одпоаковьшъ образиыъ. но мн'Ь бол1^ вривится все, 
что было у васъ, ч^иъ то, что есть въ другихъ 1|1к*тагь; мвФ ка- 
жется что у насъ д-Ьло обойдется просто, тихо, спокойно, безт. при- 
меси т^хт. спыптомовъ, о коихъ толкуютъ н*которыя лица в Ю)- 
торыя наводятъ страхъ п тоску на людей со слабьшл нервами. 
Можетъ быть я ошпбаюсь; я только прнвыкъ къ нашему пароду, 
а онъ прпвыкъ къ намъ. по пшЬ гораздо легче сд^Ьлаться сьнинъ 
у насъ. ч*ыъ, напр., въ клинскомъ >'*зд*, гд* я ничего не сд^лалъ 
въ эту поездку п гд* я не надеюсь сд*лать что-либо, частью огь 
запутапаости еамаго Д'Ьла. большею же частью огь духа, прсобла- 
дающаго въ тамошнихъ крестьянажъ. Въ Сосепскоыъ крестьяне 
прекрасно разсуждаютъ. но дурно поступаютъ; ыожегь быть это 
потому, что тамъ никогда не жили хозяева, что пы1;н]е зто всегда 
было заб1Юшепо, что крестьяне, давно привыкш1с къ его ликви- 
дадга. не ыог>"тъ понять, что есть необходимость сохранить взъ 
п>гЬн1я что-япбудь и на долю господъ. слоиомъ тамотше крестьяне 
желаютъ все взять себ*. и логика ихъ неумолима въ :1Томъ отно- 
шен11!; зато ш'жно отдать имъ справедливость, что они веобыкво- 
венпо краснор-Ьчпвы въ свою пользу и мог)тъ скоро уверить и 
сбить съ толку лицо, неопытное въ дЬ]*. Тамошп1е крестьяне, 
давно не пм*я д1па съ пом*щпками-хозясвами, которые совер- 
шенно вывелись въ этой местности, всл'Ьдств1е дачваго характера 
пы1;н1й, полученнаго отъ нежелания я прум1;н]я дворянъ ванв- 
маться сельскпмъ хозяЯствомъ, считаютъ возможнымъ устроить 
своп д*ла на счетъ достояп1я дворянъ. т. напр., они говорить, что 
л-Ьсъ пом'Ьщпку не нуженъ. что и это имъ тоаге не нужно и т. п. 

У насъ. напротивъ того, крестьяне видятъ зпачительное пре- 
восходство дворянъ надъ собою по отношснпо сельскаго хозяйства; 
они л-чатся хозяйству у помФщиковъ, а потому на этой почв'Ьоии 
не суются къ намъ съ нелепыми требован1ЯМИ; вс* нел*шля игъ 
требования относятся чисто къ законоположенпо 19-го февраля, 
тогда какъ въ московской губернш обратно— они знаютъ законо 
ноложеше и нел*пыя требования свои предъявляютъ по части хозяй- 
гтвеннаго уст1юйетва им'Бн1я. Крестьяне наши необыквовтано 
теперь изумлены, какъ я могъ заы^Ьтить. т*мъ,что ны ничего не 
^•плстили въ своемъ хозяйств* и совершевно обходимся безъ нихъ; 
они положительно не в1&ри.1И этому въ первое время своего осво- 
бождены, но, увпдавъ на д1^11;, что нолевыя работы ваши вдуть 
даже уснЬшнЪе, ч*мъ т. прошломъ шду, что вольный трудь в 
пр1ятн*е, и успЪшн**' для насъ, ч1;мъ барщина, они пришли въ 
какое то недо>Т111Н1е: имъ казалось, что мы буде1|ъвъигьрука^ь,^^^^[с 

ното»ч. омз1-ка1к, т. Х1. 7 
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теперь С1НИ вачпнашть > |')1акдаться, что этого быть не иожегь; 
о<'|1)атно :1Тоао' опн боятся за противопаюжнос и истому стали не- 
сколько, что называется, подъ'Ёзжать къ вамъ. напрашиваются, 
напр., Г|ыть прпглашсппыыи на возку вазема. т.-е. на толоку, на 
что имъ обыквовенпо отв1;чаюгь: <.что за преддожен1е пхъ большое 
имъ спасибо, во что ириглашать ихъ не Оухугь, а если кто чув- 
ствуегь себя кому либо обязаннымъ и видитъ, что нужно отбла- 
годарить за :яо, то иусть вр^^зжаегь безъ зова, когда самъзнаетъ». 
Та;.ь п сл-к1ялъ, наир., од)шъ кадни1;овск1й иарень. въ благодар- 
ность за его л*чен1е. сМы кулъ васъ, а вы кулъ насъ». часто 
иовторястся нынче. ^Всяк1б про себя, а Богъ за всЬхъ». вотъ 
в1;рн111', что нужно сказать теперь, отвечаю я имъ. — «Вы наши, а 
мы папш». аастаийшоть К1»естьяно. словимъ. какъ будто, боятся 
окончательнаго разрыва съ нами, чувствуя, что мы безъ нихъ 
обходимся, а они еще не уь1;11ены, что обойдутся безъ пасъ. Оче- 
видность посл-Лдняго положен»! иправда-шсь у насъ недавно; мы 
отпустили нашеп> садшпшка, че^ои-Ька. жпкшаго вт. дом* бол^Ье 
;)и л1;п>. челов1;ка. ма.го работаюпщп', им съ большими притяза- 
Ц1ЯИИ; 1»цъ дум;иъ, что все д1ио станегь бсз1, него п потому не 
р;«сч11тыва.1ъ быть уволеинымъ. но когда :*то случилось на д^Ьл* п 
ко1да "ш. увид1;лъ. что без7. него обойдутся щи^красво, ночтоонъ 
не мо;ксгь обойтись безъ сво'то ста1»эг*1 м1;ста со своими старыми 
нр1П1Ычкам]1 безп1'ЧНости и .тЬии, то былъ смущенъ до крайности 
н служит], иыиьчг поучительны ыъ ирим'Ьромъ Д.1Я вс1вхъ ему по- 
до1'»ны.\1. людей, т-припыкшихъ къ самостоятельвостп.в^чно лспву- 
ии1\1> подъ 1>11ек<'й и довольств\ясь тймъ, что ихъ кормятъ в не 
гонятъ. хс)тя част'1 нади1;дак'щихъ ирптязан1ямп, л1;постью, капри- 
.чами и иеудовольств1емъ своего положеН1Я. 

Нел1ьчя въ иастоящее время сказать, какимъ матер)альньшъ 
1н'зультатс1М'Ь ув1;ичаетс)1 соворшпви1;1яся хозяйственная, домашняя 
перем'1;н:1 у пасъ; но въ нравственномъ отношопт. т.-е. въ спокой- 
1ТВ1И духа, въ ирапильности взапмныхъ отыошешй усп-Ьхъ нееом- 
н*пен1.. везд* ВС* довольны, работы пд\тъ пока успешно. Правда, 
все уменьшено почти па половину, но жизнь отъ :^того но терпитъ. 
пап|ютивъ Т41Г1', па мепьшеиъ П1юстранств1; сосредоточенна о дея- 
тельность дасть. вероятно, не мевьш1й доходъ. ч*мъ ьъ старпн>' 
непроизводит(мьио 1)азс'Ьяиныя на необозримое пространство силы 
людей. 

Собственно во кр^чтьявскому д*лу у пасъ н*тъ ничего ыоваг". 
артель зе»ием■^.ровъ для окончат1'льной развязки съ крестьянами. 
Въ у1ад* же нашем ь пошли у1тавныя грам<Л'ы: на бывшемь 
й" мая Мировомъ Съ^-зд* ихъ было представлено шт>къ 60 на 
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утворнаен1е. Крестьяне около Демянска, вс* безъ псключен1Я. про- 
ешь казсвваго зе^исм'Ьра для' по1г1^ро<]на]Ч) пзн'Ёреи1я нареза земля. 
произведенпаго пон^щпкоиъ; влртчемъ все это отаоснтся до ин^Ьтя 
Авпчкова II до его управляющаго Кириллова, На Старорусскоп 
<'ъ1^д^, бывшемъ 35 мая. было тоже н^колько обжалованвыгь 
г1»амотъ и во одной и той же причпп^Ь, т.-е. веудобств!' зекди. Въ 
Новгород* грамотъ почти не было представлено, мн^Ь пришлось 
тл^ть тамъ д*ло со взглядами посредниковъ, далеко не сюотв11!Т- 
ствуювшми своему прямому* назначрп1ю. Такъ. напр.. Гуры!въ взду- 
малъ уничтожить у себя в-ь л-част]гЬ должвости дссятскихъ, поло- 
женнмхъ закономъ, встл-пилъ въ переписку со становыиъ прнста- 
вомъ и не могь воздержаться отъ роли нак'ньнаго деспота, даю- 
щаго наставления и поучев]Я, полл'чающаго за пто письменные 
щелчки отъ станового, вс1'Ьдств1е зтого оскорбляющагося и при- 
срывающагося неуязвимымъ забраломъ посреднпка, аы^лующагося 
потомъ гуоерватору на атого станового. Съ другпмъ посредвнкоиъ 
Тырховымъ я нм'^.ю столкпопев1я по устаинымъ грамотамъ. въ 
копх'ъ онъ изб-Ьгаеть закона и прим+лшеть своп липныя сообра- 
жения, разуы1".ется. въ ущербъ крестьянамъ. 

По недапнему циркуляру министра мяЬ, можетъ быть, при- 
дется объ1зжать съ губорнаторомъ волостп, и если я по состоятю 
моего здоровья это сд-ктаго. то вероятно встр11чу многое интересное. 



28 шш. 

Кр|'стьяиск1Й вопросъ въ продо.пкен1е прошлаго м1Ы;яца не 
'гродста1ияРТъ собой ничего поваго въ своемъ постспснвомъ и 
модлрппомъ ход*. Уставныя грамоты ежедневно десятками ввосятся 
къ мпровымъ посреднпкамъ п ими >'тверждак>тся и вводятся въ 
д15Йств1е; но такъ какъ въ вашсмъ >-*зд± существуеть совер- 
шенный ведостатокь въ землемера п.. то вопросъ воваго позене]гь- 
наго пользован1Я крестьявъ до спхъ поръ не трое}ть практически. 
Впрочемъ ваступлен1е летней рабочей поры отмекаеть внимав№ 
какъ крестьян!., такъ п пом*щиковъ, собствепво отъ крестьяа- 
скато д*ла; т. пр^лплый Демянск1Й съ-Ьздъ, напр., бывт)й 20 йоня, 
не было почти никого изъ жал5'гощи1ся: вывозка пааьма вс11гь 
удоржада дома, хотя въ ныв-ЬшнШ годъ, само собою разумеется, 
больп1ая часть л1;тнихъ взаимныхъ пеудовольств1Й пом^щиковъ п 
|;рестьянъ значительно уменьшилась всл*дств!е большаго порядка 
по ве*хъ поземельныхъ отпошеп1ягь и всл1;дств1е большей пра-^ 
вшьвостп л1;йгтв1й сельскпхъ должностныхт, лицъ. Какъ и веад1^700'^1с 
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у насъ тоже воиросъ еельско-хозяйствениый ваялъ верхъ надъ 
крестьянскииъ. и я въ это время былъ занять разными рас поря- 
жен1ямп по вывоз!:^ удоОрешя я приготовлетями къ сенокосу. 
Такъ какъ вопросъ усп'Ьшностн или неусп^шности ссльскихъ поле- 
выхъ раСютъ есть, въ настоящую эпоху, не личный вопросъ того 
или другого П11^&н)я, а вопросъ общественный, отъ буд}-щности 
котораго завиептъ буд)'щпость всей русской сатьской проиышлен- 
ностп, осповавной не на крЪпостномъ труд*, а на вольнонаемноиъ. 
то умолчать о номъ значить не сознавать всей его важности. 
Вольпопаемпг.!Й трудъ идеть у васъ тоже удовлетворительно, хотя 
можно уже видеть теперь, что количество труда, производимаго 
нашими работниками, не соотв-Ьтствуотъ расход}- на ихъ содержате, 
па<'Мъ и т. п.. т.-е. есть некоторый постоянный недочетъ или не- 
устойка въ каздой категор1и полевыхъ работъ, который должны 
пополняться наймомъ подснпыхъ работнпковъ. какъ. напр., вывозка 
пазема Оыла произведена у васъ не исключительно одними работ- 
никами, но помощью толоки въ чпсл* во лошадей и найма въ 
числ* 2(1 лошадей за очень дороп'ю ц1;ну (именно 18 руо. за 
7 лошадей. раГм-|тапшпхъ 3 дня и унапозппшихъ не бол-Ье 1 '/д деся- 
тины). 11е|1озможнос-ть обработать всей пом1;щпчЬ1'й полевой земли 
привела къ нсобхэди мости сдать ее крестьяпамъ, которые въ свою 
очередь, пр|'оГ)р1;тя много досуга всл'Ьдств1е перехода своего съ бар- 
щины на оброкъ. берутъ для себя много земли. Такпнъ образомъ 
можно наверно сказать, что въ нашей м'Ьстности кростьянскЫ 
»аиашкп буд>п. ежегодно увеличиваться на счетъ господскпгь 
пустопшыхъ уг<)д1й, который остались пыньче залишнпмв, т.-е. не 
по си.чамъ рабочей силы помЪщиковъ. 



Бол1;е одной нед'!Ь.1П прошло со времени моего возвращев1Я 
иэъ объ1ада по нопго1юдскому п старорусскому мировымъ съ'Ьздамъ, 
. по я ие >-тратилъ еще тяжелаго впечатл*Н1Я, которое псиыталъ въ 
Новгород*, видя, какъ люди, призванные къ такоил' важному на- 
зиачеп1Ю. какоко прпзвав1е нпровыхъ посредниковъ, сами подхга- 
пмвають свое действительное значен1еп становятся на ряду людей. 
служани1хъ отжнвн1ему. отсталому- порядку вещей. Я разузгЬю 
зд11сь тогь беззакоипый, несправедливый и односторонн1й взглядъ 
па д*ло, которое усвоили себ* господа посредники новгородскаго 
>'1ада по вопросу составлен1я уетавиыхъ грамотъ. и если взглядь 
пхъ по отиоп1ен1ю уставныхъ грамотъ таковъ, то безъ сомн'Ьн1Я. 
что п во вс*1:ъ своихъ д11лахъ, о которыгь я во могу впроченъ 
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судить, лотому что они не восходягь до мирового С1)1зда, они дер- 
жатся одного п того же вапрааленЫ, т.-е. не только толкують 
законоположен1е въ пользу П01гЬ1Ц11Ковъ, но пряно агступаютъ или 
не псполняють прялыхъ )'Еазав1& его. руководствуясь лпчныни 
выгодами влад1^ьцевъ. 

Все это д*ло подробно изложено ыною въ протес!* моенъ, 
заявленноыъ на новгородскомъ мир. съ1'<эдЬ, а также во ыв^Ьвт 
моемъ. поданвомъ въ глбернское по крестьянскпыъ д^Ьаиъ врис^т- 
ств1е, п потому я не имЪю надобности говорить объ этоыъ зд1>сь, - 
хотя зам*'1у, что тотъ обраэъ дЬйств1а. который усвоили себ* 
господа нов]'ород. мир, посредники, вродепъ для общества, и рано 
пли поздно Н0С.ТЁДСТВ1Я этого отразятся на саиихъ же посреднв- 
кахъ. Господа посредники бор)ть произволъ, т.-е. самовольное 
отступлен1о отъ закона, за критер1умъ своей деятельности въ во- 
просЪ опред1^1ен1Я и устаноа1ен1я взаинныхъ правь и поземель* 
ныхъ отношений пом^Ьщикобъ и крестьянъ. но съ дрлтой стороны 
они строго придерживаются закона, т.-е. пользуются средствами, 
предоставляемыми закономъ. для побуааен1я, напр.. крестьянъ кь 
исполнен1ю нхъ обязанностей нредъ иом1&щпконъ, т.-е. они штра- 
(1|уютъ крест1лнъ ва основанш закона и т. п. Выходить, что съ 
одной стороны одни берутъ ироизволъ, а С1> другой — законъ для 
осущестаиешя этого произвола; ясно, что подобный порядокъ ве- 
естественъ, несправел^лвъ п ведетъ къ общественном)' вреду. Рано 
пли поздно, но крестьяне поймуть, что законъ, неисполвеяный въ 
первомь случа^Б. избавляете пхъ отъ подчпнсн!я закон}' во второмъ 
сл}'чае. и понятно, что есга бы всЪ к'рестьяне не проникнулвсь 
такимъ совершенно основательньшъ и логическимъ началомъ, 
то въ одн)'' минуту все пошло бы вверхъ двомъ. т.-е. наступила бы 
апарх1Я и неурядица. Я всегда удивляюсь близорукости господь 
кр^постннковъ и другихъ подобной зсе категор1В ли1щ>, которыя, 
вооружаясь протпвъ либераловъ, к.1еймя пхъ прозвишемъ красвыть, 
т.-е. враговъ обществеаваго порядка и споеойств1Я, и считая себя 
столпами общественнаго устройства, принимаютъ такой иневно 
образъ д*йств1я, который действительно съ руки революгронераиъ, 
если ови только есть у васъ. и который косвсвпынъ обравонъ 
гораздо лучше подвигаетъ револющоне1)Овъ къ осуществлен1ю мгь 
идеала. чЪмъ прямой путь, который впрочем'ь в вевозможенъ нь 
вастоящео время. И страпло то. что эта блязор5'кость встречается 
не только у госнодъ помешиковъ. посредниковъ. вообще провив- 
шаловъ. но и въ высшихъ с^'ерахъ. В*дь людямъ, желающимъ со- 
крушои1я существующаго порядка, неть ничего лучшаго. кась 
в'>спитывать народъ. т.-е. массу, въ томъ, чта законности в*тъ Р^(-)оо1с 



— 102 — 

что все есть д*ло .шчпяго мпвутнаго произвола, и ясно, что все 
1>ушнтся. коль скоро рушится вравствепван сила иодчпвен!я законл', 
:»та столь ыощвяя си-ча. что предъ ней молчать самыя дик1я страсти 
вародч, что ей поклоняются миллионы, потому что нельзя а;*' ва- 
звать иначе -чту силу, которая однпмъ почеркомъ пера верховной 
ыастн. именно и составляющей въ Роес1п 9ту силу, заставляетъ. 
вапр.. 1>ъ одинъ м1;сяцъ болЬе сотни тысячъ вирода покинуть свою 
родину, ссоп домашн1е интересы п идти за 3.000 персть, чтобы 
умереть въ Севастополе. Попгатнпте только в1;ру въ силу закона 
(все равно, впрочемъ, откуда бы опъ пи истекалъ: изъ верховной ли 
власти одного лица, или изъ парламента), и когда мы приходнмъ 
ко времени г11ранцл-зскаго конвента. д1;йствуюп1аго матер1альвоЙ 
силой шльотины, р1;зпи и т. п., тогда мы вступаемъ въ эпог\' 
Т1фрора и вс*хъ ужасныхъ его по<л1'.дств1Й. Если этого желак^гъ 
юснода к]*1;востпики Россш (я зову такъ вс*хъ лицъ старого по- 
рядка. 11с1;хъ полптическпхъ старов1".1ювъ). то не нужно выгоражи- 
вать сеПя 0Т1. револк>1ионеровъ. потому чт<1 они так1е же револк*- 
Ц1оиеры. 

Мн* скал;утъ. что и нзъ мухи д1"^^а^о слона и что отъ не- 
прапильнаю оорааа д1'.Йств1Й новгородскпхъ посредниковъ да.1еко 
до той темной ка1>тпиы. которую я рисую; я самъ отъ д>'П1и желаю. 
чтобы уто Г»ыло бы справод.1«во; но на д^п* иначе; все связы- 
вается на б-Ьломъ спет* лошческою ц^пью п1)сдъпдущаго съ посл*- 
дую1цим'1>, чм'ип.1Й законъ есть во всемъ. а если д*йств1е его мед- 
лепно, т1;мъ не меа-к' он«> несомненно. По ир1*зде пзъ Новгорода, 
я прист\'пплъ къ наделен1ю нашихъ крестьянъ землею по устав- 
нымъ П'змотамъ носредствомъ инструментальной съемки. Къ нанъ 
пр1еха.ть землеме.ръ и началъ вчера съ Доро(1>еева свои работы. Я 
иредостапилъ крестьянаыъ .чтой доревнп сделать себе казенный 
варезъ по нхъ личному усмотрЪтю, т.-е. нарезать себе въ какомъ 
>'10дно иаправлен1Н должное количество земли; они сталп-было такъ 
глупо действовать, т.-е. въ ущербъ своихъ пнт^реоовъ. что я оста- 
повплъ :^то. видя, что недовер1е пхъ къ намъ помещпкамъ ве-ШЕо. 
но глупость пхъ еще Оольпге. и что. при всемъ жслан1и своемъ себе 
хоропюго, опп устроятъ дело хуже, чемъ по моему указашю. Окон- 
Ч11В1П11 :»топ. последтВ актъ освобождетя крестьянъ, я будл' со- 
вершенно свобод»^нъ въ зтоыь отнотев1И въ Исакове. 



На-дняхъ я окопчнлъ ыелсевыя работы ао отводу ваде.1а 
эе11.1Н К1>естьянамъ нашинъ деревень: ДорО|])еева, Мамововщивы, 

и.-т=.г|.,Соод1с 
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Кадникова п Лаитрва. Въ Гогати']^ же я не Д'Ъалъ мсжевыгь 
]>а(>отъ. чтобы ВС т|1Бть Г^езиолсзнаго расхода ва землемера; де- 
ррвня эта получаогь въ над-Ьлъ нею пьгЬющуюол подъ ной зенлю 
въ колпчоств* 66 десятинъ; мад1;н10 этой землей совершенно без- 
опорно. границы ея нзв'к'тны, значгть ыояшо о(>овтиеь Оезъ 
плава, даже и прп вык>тгЬ можно будетъ сд-Ьлать оплоаше ру- 
бежей, что будетъ совершенно достаточно. Деревни Доро<]|еево 
п Мамоновщина вол^-чилн высш1Й б дес. дугаевой надЪ1ъ, аенла 
нац1вана по нхь собственному указап11о; вс* ноля ихъ остались 
за ними, отр1зка сд1иана иаь отдаленной частп ихъ бывго^ию 
влад1!Н1Я; чтоПы не смуп(ать кр1Ч'тьянъ (вообще дико смотрянщхъ 
на весь процессъ ихъ воваго П(»а*мельнаго устройства и въ особен- 
ности на межеваше, отъ котораго мнопя деревни 11олоа1Ите-льао от- 
казываются, говоря, что ихъ Ца1)ь размежу4!ть и что онп не хотять 
идти на иеж)\ т. -е. сами собой разойтись съ пом1:1дп1сани), я при- 
бавплъ этгогь двумъ деревнямъ н1;сколько излишней земли, т.-е. 
нмкитлъ пзъ разсчета мнппп незапаханныя вершины горъ и мо- 
крый м1;ста. ппкрытыя плохимъ дровяпымъ л*сомъ. Пустая при- 
бавка эта совершенно удовлтюрпла кр*'стьянъ, и они остались до- 
вольны какъ мной, такъ и сд1х1анвьпгь инь отводоиъ земли. При 
гюход^ земли ихъ я почти не былъ на меж1^>; ^псазабъ предварв- 
тсльно зем.1еы*ру. какимъ ебразомъ это сд111ать. и успокоивъ крв- 
стьяпъ на счетъ ноудобныхъ м'Ьстъ, которыя въ счетъ над'Ьла не 
пойдлть. хотя и означены будутъ на план*, я счита.ть бол*е луч- 
тимъ самому не присутствовать, чтобы показать крестьянамъ, что 
мое 3^10 зд-Ьсь сторона, п что законъ долженъ развести васъ. а 
главное для того, чтобы прпсутств1рмъ ыоинъ не сгонять кре- 
стьянъ и избавиться оть ихъ жалобъ на землю, жалобъ стерсотип- 
ныхъ и прпсущихъ вс1;з1ъ вгк^ностямъ, вс1;мъ грувтамъ эснлв и 
вс1;мъ Д('ревня1гь. Въ 4 дня г-нъ Никптипск1Й обошслъ землю. сд$- 
ла.1ъ нар1;зку, начертилъ планы, и я покоичилъ къ общему удо- 
вольств)ю крестьяпъ дер. Дорофеева н Мамоновщивы. Д*ло отвода 
земли дер. Каднпково и Лаптево обошлось не совНЬмъ безъ неудо- 
вольствШ. но я порЪшилъ ихъ т*мъ. чт<) продостапилъ кростьявахъ 
взять то количество земли, которое они признаклъ себ% н>'жны](ъ 
и полезньшъ. хотя, собственно говоря, уменьтен!е над&та, сд^аннаго 
въ этихъ деревняхъ, прямо всдетъ къ выгая1& помещика, а ве цю* 
стьяпъ. Крестьяне р1Ьшительн(р этого не понимають, они не могута 
1)азсчитать, что нослЪдн1я десятинм такъ низко оц1Бвены по уллат1Ь 
оброка, что всегда выгодно взять по-чный душевой надЪть. Кадвя- 
ково отказалось отъ 57 дтч>., с.тЬдующихъ по разсчету высшаго ду- 
шевого надЪла въ пустопт Запрудье. Выгода этого отказа ^^^'Ч^оО^Гс 
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видна для Исакоиа: вся земля пи'1&н)я идеть теперь неразрывно и 
еостамяотъ ило1цадьвъ 1790дес,. въ оротивномъ же сл^'ча'ЬИсаково 
йнло бы отд'Ьлено оть Гвоздова атимъ кускоыъ зеили въ 57 дес, 
прпладлежащихъ ]Садникову. Крестьяне этой деревни отказались 
отъЗапрудья потому, что земля :ла не пр1урочена къ ихъ дсревн* и 
отстопть отъ нея версты на 3; они им-^-ють наы'Ьренхе кунпть себ* 
огь П"(М1;[Ц11ЦМ Спнцьшой землю, прямо П1)плегающую къ ихъ де- 
реви'Ь. Оснопан1е отказа разумно, но, бсзъ соми4в1я. купчая земля 
оГюйд»;тся 11МХ дорожс, дя прптомъ нужно 11м1;ть на.1ичныя деньги; 
ВЗЯВН1П я;е Запрудье крестьяне поставплп бы насъ въ бол-Ье затруд- 
нительное положен1е, ч-Ёмъ теперь отъ уменьшения своего оброка 
рублей на 40 не б(^л■Ь<■. Кадниково им1»тъ на душ?" удобной земли 
по .Ч'/д десятины. Лаптево отказпось еще отъ большаго качичества 
земли, именно зд-Ьсь приходится на душ!" по 2 л. 1400 с. Подобная 
глупость произошла отъ уп1)яыства крсстьянъ и отъ вл1ятя на нхъ 
обгцестно одпог') крестьянина изъ нхъ среды. Деревня ?Т1 бук- 
вально. К]»»»* сиоихъ полей, ничего бо-тЬо не нм-Ьегь, пространство 
землп пъ 150 д.. с,"|15дуи1щихъ имъ въ над'Ьлъ до высшаго размера, 
прелставля»'тъ собой м*сто. поросшее хорошимъ Д1ювянымъ Л'Ьеом'Ь; 
тамъ можно было бы пм1'>ть лядины, и теперь на этомъ м^сй они 
пм1Ь.1и значительпме с*нокосы н овсяныя полосы, словомъ они сд'Ь- 
лалп ЯВН1.1Й ущербъ себ'Ъ П|)и уменьшепп) оброка на 80 р. с. Сна-' 
чала я спорплъ протпвъ ни.хъ за ихъ же интересы, но потомъ пре- 
доставиль их1> лшшой пшщ1атив1; и самостоятельности; пусть по- 
пр(м'»у1огь пожить спонмъ умомъ: опека, постоянно бывшая вадъ 
нпмн, и без1. того довела ихъ до крайней нелепости, — они не знанлъ, 
на что р-Ьшнться. Д-Ьло ихт. объ отказ* такъ-называеыой Красной 
горы тянулось бо.т^ 6 м1'>сяцевъ, и я очень радъ. что оно кон- 
чилось. 

10-10 мгуста. 

Вчера мировой посреднпкъ завершн.'1Ъ законньшъ образонъ 
д-кю объ )'иеньи1енно)гь вад^Ьл1; крестьянъ деревень Кадниково и 
Лаптево. Посл1;дше, по смыслу § 122 м*ст. 11а10жешя. сдЪлали 
выкупной договоръ о пр1обр1>тен1и въ собственность своей аенли 
при сод-Ьйстви! правительства. До полночи дд1пись толки съэтнмн 
крсч-тьяпами; они очень датго ни на что не р-Ьшгиись. по.1агая воз- 
«оятымь получить себ'Ь въ над1>лъ землю, бол*о 20-ти л^гь ото- 
шедшую отъ ппхъ по полюбовному межев:1тю съ крестьянами ном1^ 
ЩИЦ1.1 МанкошевоС. У вс1;хь крестьянъ нашей вотчины есть лож- 
ное уб-Ьждеше, что они могуть впзвратить себ* земли, когда-то ото- 
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Ш0Д1111Я отъ ннхъ ПО полюСювному межеватю. и такъ какъ каж- 
дая деревня считаетъ себя ч4ыъ-нибудь да обиженною въ этонъ 
отношешп, то въ сотый раэъ возвращается къ разсказу о тоыъ 
печа.1ьномъ обстоятельств'Ь; как* пром^^нялн когда-то пхъ хорош]Ю 
землю ва Д1'рН5'ю. и что они теперь разорены совершенно и т.п.,— 
то я очень радъ, что совершенно освоГюдился теперь огь невознож- 
. ныхъ в скучныгь прптязан1в. на обсунс^ешс которыхъ тратилось 
всегда такъ много и Оезполозно времспп. Лаптеву прлбавлсво бс8- 
возмездно 9 дес. земли, въ вечное пхъ в.1ад1;н1е, ва что они благо- 
дарили, но я не понимаю ночей;: отказавшись отъ 6 д. ва душу. 
прпбап1;а эта ва 43 души ровно ничего не значить; даже и то, что 
она даровая, тоже не можсгь 1га*ть большого зяачешя въ такоиъ 
большомъ сельскомъ обществ*. Итакъ. крон* дер. Гоголиво п Кад- 
нпково, я освободился отъ временво-обязанныхъ отвошен1Й къ кре* 
стьянамъ. чему очень радъ, потому что отношон1Я зтп трудны, но 
главное скучны: крестьяне до топ.» надо-Ёдливо п назойливо возвра- 
щаются всегда къ одному и тому же, къоднпмь пт1;мъже сомв^^- 
шямъ, педо>'м*н1ямъ, прптязанЕямъ. сиорзмъ, недораз)'м1Ьн1яиъ, даже 
оборотамъ р*чя, что просто скучно трубить одно и то а:е безъ конщ1 
и результата. 

Полевмя работы нашп мдуть совершенно хорошо; васивые 
работники удовлетворительны; поденщики всегда есть, работы де- 
лаются въ свое время, бозъ хлопоть и дрязгь, словомъ идешь въ 
поте съ открытой душой, смотришь ва работу, какъ на доброволь- 
ный обм4нъ услугь, никто не пищптъ (► тяжести, несправедли- 
вости и т. п., никто ВС вивитъ НПК01-0, ВСЯК1Й волевъ въ своигь 
д^^ств1яхъ. полошен1е равноправное и естествепвое. Какъ вспон- 
яишь эти кислыя, над^тыя в какъ будто у{талыя лица старив- 
ных'ъ барщевниковъ, и какъ увидишь, что изб1;гпуть всего этого 
мож-но было бы давно и ч'Ьмъ скорей гЬ1гь лучше, то невольно по- 
8абудеп1ь о тЬхъ н1;которыгь ст*снен4яхъ, который принесла съ 
собой крестьявская реформа въ первое время. 

12-го август». 

Не знаю почему, во мв* кажется, что крестьянская ре^юрка 
совершается въ вашей м^^твоств хотя иедлевво, но гораздо покой- 
нее в удобв*е. ч1;мъ въ другпхъ м^стагь, если судить во гаветанъ 
л слухамъ изъ другихъ Г5'бе1>н]й. Я моп' сказать тоже самое я о 
в<1Льнонасмномъ помещичьемъ хозяйстве, да в вообще о всякомъ 
хозяйстве; нигде работа не отстаетъ огь далишой меры, бывають, 
раз)'меетсл. сл>-чап лености крестьянъ, работающигь у помещиков^-- 
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но Гюзвыходпаго положов1я. ееооходимости закрыть {-пое хозяйство 
никто, нагколыго мнЬ пзь-Ьстно, не пспыта.1ъ у насъ. 

Собственно же у насъ, можегь быть я ошибаюсь, но мн* ка- 
жется, что н11г;(>гда по было так1. удобно и хорошо а;ить въ до- 
рсгш1;. кякъ нывьчо. Сегодня напр. воскресенье, день жарк1й, хо- 
рош!Й. рожь стоить въ пол*, ее нужно убирать, я воображаю себ* 
]юпогь н пе>довольств1е въ прежнее крепостное время, есля бы"* 
вздумалп послать дво1ювыхъ людей убирать поле; вьгаьче же воль- 
ные |ц|Гк)тн11К11 наши выходятъ на эту же работу съ удовольств1емъ, 
н1ггъ ;1П1хъ ;гпцъ съ кнслымъ, грубымъ выражен1емъ, пм1^юпппгь 
видъ, что только одной налк* ШШТ1НЛ10ТСЯ они. Можегь быть, 
всл1;дст1|1е отличной погоды, вообще хорошо располагающей чело- 
века, я впда" все сегодня въ розовомъ цв^те. 

20-го августа. 

Крегтьяне паши на каяаомъ шагу высказываютъ полное свое 
Н1Мг1;л;е('тво во всемъ, что касается до обшественныхъ д^ть; нев*- 
хсе^т ято, рпждая въ пихъ недов*р1е ко вс1;мъ новьшъ м*рамъ 
нхъ опществепнаго устройства, высказывается самнмъ страннымъ 
обра.зомъ. Такъ. напр., было издан»! недавно повое и очень полезное 
правительственное распоряжеп»е, г^легчатотее припискл' К1>естьянъ 
и д1юропыхъ, пепользующнхся землею, значить невходящихъ въ 
с»»ставъ сельскпхъ пбществъ къ крестьянгкнмъ волостямъ но м-кту 
свтто жительства. М^ра :>та. очевидно, вызвана необходпм(мтьн» 
избавить весь -■»тотъ нег11амотный людъ отъ безпмлезнаго хожден1Я 
по д11лу прпп11С1;п ихъ къ городамъ н ь-ь казеннымъ селетямъ. 
Всякое подобное лицо, оотавпшсь въ своей волости для счета ка- 
зенБыхъ податей и новинши-тей и отвечая лично за себя, никого 
не стЬснястъ своимъ П11ибыт1емъ въ волость; напротивъ того, при 
рекрхтстн* (»но является лпцомъ. годнымъ въ рекруты по своему 
возраст)'. Бо;1остной сходъ нашей волости отказывается принять 
подобныхъ лицъ, не понимая, разумеется, къ чему все уто ведсть; 
я не зпаю. была ли нмъ объяснена цель новаго правптсльственнаги 
распоря;кон1я. и если н*гь, то очень д>"рво. 

Др)тч>е занечан1е. нево.1ьно просящееся подъ перо, этого, что 
люди, постоянно жившее по;гь опекой п предоставленные свотгь 
.шчнынъ сообр;1жен1ЯМЪ. разсчетамъ и средствамъ. первое время 
ихъ независимости, стоя некрепко на почве личной свободы, пать- 
з^тотся ею въ уще1)бъ свопх'ъ интересовъ. Такъ. напр., все это 
время, очень нужное для слтьскаго хозяйства, особенно въ нынеш- 
нее .тЬто, очень д>рное по погоде п заставляющее работать >'рыв- 

.,|,7Г-|.уС70б1^|С 
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камн, по частяыъ. пмьзуясь пррерывамн ложд^Й. было проведево 
илпптмн крестьянами въ разгуле п въ тпуЬ ппва. соароннаго нэъ 
только что сасатой ржн, п у многахъ даже въ ущррйъ своего годо- 
вого продовольствЫ. Мног1е крестьяне говорили мн* на празднике 
«теперь мы вольные. Ларищвы съ нпсъ в'Ьтъ. мм можеыъ гулять, 
сколько намъ }тодно*, но овп как-ь будто лабывають, что .тЬлаютъ 
:*то въ ущербъ своихъ истпнвыхъ интересовъ и вредять иск.1Ю<1Я- 
тельно ссб*. Погода у насъ д^'рпая и м±шаетъ уборк* ржи. 



30-го августа. 

Въ первое время по освобождении крестьянъ, мн* н^кодько 
разъ приходилось слышать ихъ соболЬзноваше о будущей горькой 
>"части поы*щпко1гь, которые, по ихъ мн*п1[о, лигаась барщиннаго 
труда, долзшм быть иоставлсяы въ нвдбходцыость пли самииъ 
Бзяться за сохи, ];осы и серпЫ; пли совершепно лишиться насл'Щ- 
наго хл*ба. Нынешнее Л'Ьто практячеекп показало креотьянамъ 
всю неосновательность подобнаго ихъ ожпдан'1я; нап110тивъ того. 
опп увидали, что полевыя работы поа1;щико1(Ъ пд!*ть впереди 
крестьянски хъ. что пом-Ьвгики, не берясь .лично за сохи, косм и 
серпы, паш\'тъ. косять и жпутъ. что трудъ безъ помощи капитала 
такъ же мало пропзводителенъ, какъ капита-чъ безъ труда. т,-е. 
что трудъ н}-ждается въ деньгахъ и обратно, и что ваконецъ го- 
раздо лучше и выгоднее для об^^пхъ сторонъ жить въ нир& и 
1Ч)глас1и и взаимно надьзоваться услугами др^ть друга. Крестьяне 
стали ионемноп' ^'разум^вать, что освобождеше одной стороны огь 
бывшей кр'ктостной зависимости къ другой сторон^^ не ведегь, какъ 
пни ожида.1и, къ перемЬщен1Ю крепостного права съ одиихъ'на. 
другихъ. и что оСнЬ стороны, буд)'чи теперь взаимно свободны я 
независимы, связаны только общею патьэот, общими интересами, 
т.-е. общек! выгодою. Подобное ожидание крестьянъ пронсходир 
не столько огь ихъ антагонизма юь пом1:щикамъ, сколько отъв^Ь- 
ков(<й привычки ихъ им1&ть д^ю съ К];>1Ьпостнымъ правомъ, про- 
нпкавшимъ во всё доселе изв^тныя и пснмтаннгля ими взаимным 
отношен)я одного человека къ другому, а пот<^му очень естественно, 
что снятие съ нихъ кр-Ьп^^нпи должно было, по нгь ин^Шю, вест 
къ наложешю ея на Д1)>тихъ; своГюдныя же. независимыя отво- 
тен1я никогда не были имъ знакомы, и потону они не ждаля того. 
что сл>'чилось. За атой п('рвой десепшей крестьяиъ, въ вепродо!- 
жительнонъ времени воопосл^дуеть безъ сомо'1>В1Я другая; крестьяне 
ваши совершенно не ц-Ьнятъ до сяхъ поръ дахюваннаго имъ Щ**#^оО*5[е 
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ы1:стна1'0. вм(н)]>наго самоуправлсв1Я. овп тяготятся и жа.1уютея вя 
денежпмс расходы, связннпые оъ этннъ л1)авомъ; они говорить 
что вон;алуй въ старину Оыло лч-чте зъ этомъ отногаец10. что вс* 
пхъ д^^к1а рЪша.1ъ баринъ, а что топерь нужно волочиться въ во- 
лостное правлои1е, ходить на сходы п т. д. Разз^в^рить пхъ въ не- 
правильности пхъ суждсв1Я тсорстпчесЕимп доводами невозможно: 
некоторые крестьяне ноуып^^ и развитее понялл уже хорошую 
сторону и этой нсрем1^ны; старооГфядцы же взъ нпхъ все таки 
держатся старинныхъ своихъ 11033р*в!й. но практика не замедлять 
уб1;дить пхъ. что крестьянскШ судъ, воойще крестьянское само- 
управлсв1о лучше прежняго, п что хотя теперь нельзя иногда жпть, 
нп о чемъ пе думая п ни о чеыъ но заГютясь. какъ бывало въ 
старину, когда барпнъ и рекрутовъ ставплъ, и подати отвозилъ въ 
ка;шачсВство, п за дорожный участокъ отв^чалъ; но за тз теперь 
н-Ьтъ нп въ чемъ произвола п несправедливости, хотя и есть за- 
Гюта. П'^реходя огь частнаго къ общему, я долженъ сказать, что 
въ настоящее время самоупраа1еи!е России, въ крайнемъ оСпшр- 
ио>гь зпачент г1того слова, невозможно; у насъ ма.10 кто привыкъ 
и чол,тла1.*тъ заняться обществоннымъ д*ломъ: мы дворяне ее 
ыногпмъ лучп1е крестьянъ въ этомъ отвоп1ен1п; правда, мы много 
говоримъ обь :1томь предмет*, по никто взъ насъ пе возьметъ на 
себя серьезпаго п настойчиваго тр\да заняться этлмъ дЬюмъ, а 
трудъ самоуправлрН1Я не малъ; нужно обо всемъ позаботиться 
самимъ. мы же нрпвыкли, что за насъ прпдумаютъ друпе; н^'хно 
но ^семъ и отвечать сампмъ, а у насъ всегда виноваты друпе. 
Я не хочу сказать, чтобы въ Россш не натплпсь бы людв, кото- 
рые но оправдали бы па д*.тЬ свою готовность посвятить себя 
оамоу правлен по; по вообще для насъ это еще такой идеалъ, о ю>- 
то1^Йыъ мы можемъ лучше п краснор'Ьчив'Ье говорить, ч*мъ его 
осуществить; я им1Ью для подкр*плен1я справедливости моего ив1!- 
В1я не мало давныхъ. почерпнзтыхъ мною изъ моего знакомства 
еъ нашею у15здно№ всизнью; къ тон>' же въ деревн* у каждаго 
есть теперь иного своихъ лпчныхъ неустроенныхъ дкгь. п первое 
нужно заняться этпмъ, чтобы пм1;ть хл*бъ насущный, который 
не дается ванъ даромъ. какъ бывало въ старину. 



31-го акгхста. 

Недавно я чпталъ въ Ветпе Ле8 беих Мовдез прекрасную 
вторую <татыо о Росс1п СЬаг1е8 де Ми/а4]е. Понятно, что главный 
рптш. ея — это освобождение крестьянъ, которое, потянувъ за 
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собой ВС* вцутренн1р обтоственные. даже пол11тпчсск1е вопросы 
Россш. сдЬлало изъ нашего отечества страну, куда направлены 
теаерь взоры вс^Бгь епропсйскигь публпапстовъ, жслающпгь про- 
Н1ткн\ть тайну небывалаго, осо>')енпаго внутренняго положетя на- . 
шего сфпввса, разгадка котораго принаддеп:ить разумеется буду- 
щему, хотя нельзя п не признать основательвоств нноглхъ вЪр- 
ныхъ и прозор.тплыхъ выводовъ, д1^1аемыхъ некоторыми писате- 
лями въ настоящее время. Съ своей стороны я также желаю бро- 
сить общШ бег.тый взглядъ на внутреннее полохете Россш, 
раз)'меется, основываясь на ланныхъ. мне хорошо знакомыхъ, 
пр1С1бр*тенныхъ мною со времени моего переселен1я въ деревню, 
состаатяющую по препм>'ществу (^юплъ. откуда и почерпаются 
теперь св*д*н1Я объ вашемъ отечеств*. По моему ив1:н1Ю. В)сс1я 
переалтваеть теперь эпог>', въ которую перерабатываются главвьшъ 
образомъ ея соц1альные, т. е. общественные элементы, а не поли- 
тическ1е; но я еще носомиЬннЪе ув*ренъ, что исходъ этого пере- 
рождев1я будстъ не въ пользу соцтализмя, как-ь мнопе думаюгь и 
въ Росс1п, и въ Европ*, а въ пользу начала лпчпой собственности. 
Росс1я. т. е. крестьяне, понпдпмомл", проникнуты вачалоыъ соща- 
лпзма. т, е. общественной собетвенностп. и теперь еще часто слы- 
ши1пь оть крестьянъ: «что не молсетъ быть, чтобы поземельный 
над*лъ пхъ остался въ то5гь вид*, какъ овъ сдЪланъ эемлен1^ 
ромъ. на оспован1и уставныхъ грамотъ>. Это говорить даже 
крестьяне, выкупатице въ собственность свой над^^лъ; они уве- 
рены, что Царь поделить со врсменемъ и остальнл'ю п^м^щвчью 
землю, а помЁщпкамъ будетъ выдавать жалованье. Подобная твер- 
дая уверенность крестьянъ. ЧV> земля не можеть составлять 
частной собственности отдЪльнаго лица, т. е. помещика, но должна 
принадлежать вс-Ьмъ. М1ру, т. е. крестьянамъ, не выдержнвзеть, 
не устаиваетъ протпвъ самыхъ несложныхъ критическихъ дово- 
довъ. которыми мн* почти всегда удавалось поб1иКдать крестьянъ. 
Я возражалъ обыкновенно крестьяаамъ такъ: «что если они счв- 
таюгь справедливымъ и правильвымъ, чтобы моя земля, какъ 
помещика. бы.1а бы подЬ.1ена между ними, то на томъ же самомъ 
основан1и и лавка демянспаго купца Трошнева. откуда они беруть 
на деньги веревки, деготь, мыло, соль и т. д., тоже должна быть 
поделена У'^жту ними; кроме того собственный земли некоторыхъ 
нашпгь крестьянъ и въ особенности мсЪлое им^те, которое купилъ 
недавно моло11Итск1Й крестышипъ Бандлра оть помеицщы Ло1ревъ. 
должна быть тоже у него отобрана въ лхъ ьользу; при чсмъ ока- 
жется весправсд.1пвость въ томъ. что г-жа Логрсвъ пмучила уасе 
съ Бандуры деньги». Крестьяне, вполне соглашаясь со иной щл 
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црсправедливости и въ невозможности осуществления предъявляе- 
мыгь ими жрлан1Й. собстврнно говоря, серьезно этого и не же- 
ла1птъ, А01Я часто и возвращаются къ однимг и тЬмъ же дово- 
дамъ. происходящимъ искл гочитатьно всл'Ьдств^е н1Ькоторой воз- 
Луааеаности игъ, которая въ свою очередь происходить оть не- 
установившихся новых'ь отношснШ. отъ постоянныхъ слуховъ. 
ежедневныхъ ожидан1Й п крайней ихъ дпв*рчивости ко в(гЬмъ 
молвамъ. запоспмымъ къ нимъ самыми нев-Ьдомыми путями. 
Кр*'стьппс напш по преимуществу ноклонники и сторонники соб- 
(тш^нности и, будучи очень стяжательны, даже жадны къ пр10бр1- 
тев1ю оя, желають себ^; поиолыпе, полагая, что такова и мысль 
паря пъ настоящей соверши юи1ейс я ре(1юрцЛ^;оснупшейся и ихъ, 
и |'Слп они отстраняютъ теперь пом1;щикобъ оть поземельной 
собственности, то это только П1"*тому, что до сихъ поръ С<шствен- 
ность :*та Гп.1ла въ рукахъ пом^пигкопъ производительна, по ихъ 
мп1;п1ю, всл11д<тв1е партцины. а съ уничтожеп1емъ ея. они думаютъ. 
что пом1;гцикамъ не для чего н нм-^ть землю. Съ друтй етороны. 
крестьяве.прпзпапая за двпрянствимь псклк<пптелы1у1«) прпвилепю 
служить, а глаивое выслуживать и наживать геи*, законными и 
пезлкоппымн путями, деньги и состояние, полагаютъ, что истинное 
на:тач(*п'и' дпорянъ — это пе быть тмлевлад^Ьльиемъ. а чпновнпкомъ, 
и что парь, отпшп. у пом^щмковъ землю, дастъ ИМ1. за это жало- 
ванье и служейныя, поюля м1;ста. Но самое право С':>бстпевпости. 
каш. ойществеппое пач;ио. не(и11икновенно уважается крестьянами: 
;л'о есть, по ихь-же мн1.ы!ю. краеушльный камень, па которомъ 
зиждется :аан1е псякаго порядка, спокойствия п мира: а потому 
т1;, кто мечгаегь въ Роесш о С1ималиэм* и авъ оиществеппой 
соистпен нести. — России вовсе не знаеп>. Отст{»анпвь первое недо- 
разум'1'.н1е или ошпоку. пъ которую 1!падаюп. мнопе. говоряпие 
(юъ Роес1п. мп1; еще легче отстранить 1т другое отиГючное оПъ 
ней мп1т!е. а именно то, что въ нагаемъ иарод-Ь есть теперь 
лостаточпое количество революц1оппаго э.(емепта. кото11ымъ д>'мали 
впсполь:юват1.ся подземные д-Ьятели нашп. издатели и редакторы 
Молодой Росс1П. Вел;1КОросеа и 1п1и диани. Па11одъ. поклоняюпв'Йся 
соЛствепноети, иародъ. трудящ1Йся падъ о<'фаГюткой зе51лп, на|10Дъ, 
л;ппущ|й уединенною жизнью патпхъ деревень, на^юдъ. жпвущ1Й 
Гюкъ о йокъ съ ирпродой п и11еи1Полнеипый. какъ п она сама, 
спокойствия и тишины пашей с1;1!ерной полосы, есть непременно 
пар<1дъ кппсерватпижий, а не ревагюшонный. Я не оуду спорить. 
что въ мпнут)" неоЛыкнопепппй раздражительности, страстности, 
ело1И1Мъ Н1'естесттчп10стн. нашъ пароль пе иылъ Гил спосоТк-нъ на 
Я1С}:|тПе револющи. т. е, взяться, на Д|'нь — друп»й, за тоноръ, но 
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ато такъ-жс ем>" носвойствонио. какъ напр. всякому иорядочиому 
и образованному человеку несвойственно кулачное право, хотя 
очень возможно, что онъ, в-ь нзтгЬстную мнвпу страстнаго порыва 
II уа1счен1'я, отдустъ палкой человека, дерзко и нагло его оскор- 
бпвшаг^^. Пародъ нашъ^ т. е. селянипт.. не нмЪетъ безпорядочныхъ 
пнстпнктопъ горожанина, т. е. человека, сопвшагося съ_ круга, 
человека, прожнвающаго свой ежедневный з;1раГ>отокъ; пашъ на- 
родъ сколидомъ, п у н'Ёкотормхъ пзъ нпхъ за невзрачною нарух- 
ностью, при самомъ простомъ, обыкновениомъ оГфаз* жизни, при 
грязи въ дом* и на своей осой^Ь. есть деньги, скоплснныя ]Х>дамй 
трудовъ и лишешй; понятно также, что д1лтелп революцш не 
да1я;иы иы*ть ни кола, ни двора; паши же крестьяне попробуй 
идти напр. се1"0дня на револющю. а не на покосъ пли уборку 
хл'Ьба.— безъ сомн1н1я за .эт>" ошибку зтгаой они псреморять свой 
скоть или сами останутся бсзъ хл*ба. Я но говорю уже о невоз- 
можности роволюшл зимой, среди наншхъ си'Ьжныгь суг^юбоиъ, 
когда каисдмй кростьянинъ едва мож^^тъ запастись необходимыми 
дровами, чтоиы не замерзнуть въ трескучЩ морозъ, доходянцй >" 
васъ Бъ Росс1и до 30". 



28-го сеатя'^!*. 

Празднование тысЛчатЬт^я России, какъ с;1ыостоятельиаго госу- 
дарства, совершилось БЪ Ношо|юд'Ь 8-го числа сего м-Ьсяца. Я не 
11м1;к1 цпкакого на^гЬреп1я оинсьшать В(-Ьхъ торжествъ, уетроен- 
1п.1\ъ нутемъ адмппистрац1и, ис1:хъ пр1емовъ. иарадовъ, р11чс&. 
об'Ьдокъ, иллюминащй и т. д.. <13памепоБавшихъ этоть день я соста- 
впвшпхъ со"')оЙ эру щ. сонной и уб]йственно скучной а;изнн нашего 
губернгкаго города; скажу кратко, что онъ П1юсну.1ся на три дня, 
чтобы снова впасть въ свое в-Ьковос лсыплеп!е. Я коснусь однако 
:4Т01Х1 события на столько, на сколько оно соприкасается съ вопро- 
сомъ, исключительно меня патересующимъ. т. е. съ вопросомъ 
т-побожден1Я крестьянъ. и начн\' съ того, что едивственвый, непрв- 
11уж,генпый и самобытный восторгь этихъ дней былъ въ варод1>, 
который тысячами П1шхлынулъ на торжество въ Новгородъ изъ 
ок1»естныхъ дер(^вень для того, чтобы иосмот]>'!Бть на царя и кри- 
ками радости и ир|1в1;тств]й отблагодарить его за новую жизнь, 
дарованною народу иаий(1|естомъ 19 Февраля, Нужно сказать, что 
дворянство ваше оставалось гове1»шенно равнодушвынъ ко вс1ась 
и11ИГот(»влен1ямъ, нео<'|ходинымъ для пр1ома государя, та1;в1съ обра^ 
зомъ, что нужно бы.ю ос<>бенпое старав1с со сто]»оиы аднинпстрадш 
какъ высшей, такъ и м1и:тной, чтобы подвипуть ихъ на нзде|>Ж1а|, 

СлОод1с 
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С0П11ЯЖСННЫЯ съ госте1ф1им1Тпомъ, которое нужно все-таки было 
оказать государю, хотя просто пзъ одного 11рвлпч1Я. Причину подоб- 
наго рат1одуш!я дворянъ мозшо разд^1ить на три категор1И: къ 
первой кате1-ор1и относится неудовольствие, будирование всЬ1Ъ тЬгь. 
кто видптъ въ 1№формахъ. совершающихся въ Роос1и, свое аи1о- 
|]а-1ё; сюда принадлежать, раз^и^^ется, вс']^ дворяне. иатерЗальво 
теперь нострадавш1е оть освобождсн1я крсстьявъ п ничего ве пони- 
ма1(1щ!е въ томъ правственномъ выигрыш*, котортлй отсюда выте- 
каеть для челов1;чества вообще и для нпхъ въ частности. Ко 
ВТ01ЮЙ категор1П прппадлежитъ свойственное всяко5гу русскому чело- 
веку равподлш!^ ко всякому общественному хЬ."1у, откуда не только ее 
вытекаетъ никакой п[1Ямой личной выгоды, но гд* нужно еще при- 
яесть въ жертвл' некоторую часть своего личнаго интереса; къ этой 
же категор1и иривадлежитъ тоже матерзальная невозможность мво- 
П1хъ оставить свои д-^ла я свес хозяйство въ самлто рабочую пору- 
а наконецъ домоепдчипость п трудность на подъемъ ястыхъ пом*- 
щиковъ, 111'.дко выползающпхъ на б-ЬлыЯ сп1;гь изъ ссопхъ захо- 
лустьрпъ, никогда не пм1;втихъ дво11янскихъ мундпровъ и тяго- 
тяпигхся нат1ал1.йп1имъ ст1Ь(нен1емъ въ свопхъ обычвыхъ при- 
выпкахъ. основапныхъ на ятрот* и простоте вравовъ и дере- 
венской нсцсргмонностп жизни нашихъ домос-Ьдовъ пом1>щиковъ. 
Паконецъ, къ третьей категори! прпнадлеяшть основательное рав- 
водлипе ко всему тому, что ложно, что дЪлаетея не отъ чистаго 
серлца. не оп. личной самостоятельной инициативы, а п>т«мъ 
вынужден1я, внушен1Я п надуватя мыльныхъ пузырей. Я совер- 
шеппо отк1Ювенно скажу, что почти вс^ лица, такъ выбивш1еся 
нз1.споихъ силъ, чтобы устроить дво1)янск1й прюмъ пр1'Ьзаагаъ изъ 
Петербурга гостямъ, д1^1а1и ато. пм-Ья въ впд>' чиновничье воэ- 
зр^нхе на :^то д1;ло. а именно выслужить, выклянчить себ* какой 
вибудь крссттп., ааграду. даже улыбку звачитсльныхъ лицъ, кото- 
рыми бы.Т1. такъ перспадвенъ въ это время Новгородъ. Всего груст- 
н-Ье видеть, что есть въ ваше время Л1ща, до того визко стоящая 
на стуиепяхъ челов-Ьческ-аго рлзвпт1Я, что они умиляются п д*- 
лак1ть важное, государственное дЬю, хоть напр. взъ того, что 
государю понравился ужинъ на дворявскомъ бал*. Слыша ивопя 
водобиыя этому воспоминанЫ. пр('Псполняющ1я этихъ господь какою 
то гордостью сопе11шевна10 ими подвш-а, д1;лается невыносимо 
гадко при мысли, что пто воплс>щев1е низкопоклонства. крЪпоствоЙ 
\толливости и лакейства признается и оц^няется выньче ва столько 
же, на сколько истинно гражданский подвип. не ценится мвогпип. 
Но я отклонился отъ моего пам1'>рев]Я не затрагивать 8 сентября 
бол-Ле того, ч1;мъ оно связано <ъ крестьянсквнъ вои[>о<ом'ь. а по- 
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тому потороплюсь сказать, что прямое отногаете его къ неиу 
состояло: въ 1-хъ пъ р-Ьчп. сказанпой государокъ дворянству, во 
2-хъ въ р-Ьчи, сказанной имъ же волостныыъ старшпнаэгь и сель- 
скинъ старостаиъ язъ временво-обязантлхъ крестьянъ и въ 3-гь 
въ письме, подппсанноиъ предводнтеляип дворянства п поднесен- 
номъ государю. Но. собственно говоря, для крестьлнскаго д'Ь1а 
важнее всего было н^Ьсколько словъ, которыми государь старался 
внушлть крестьянамъ, чтобы онп новой воли не а^^алп, во ков- 
чалп бы уставный грамоты, нсполнялп бы ПатожевЗя, сллшаднсь 
бы свое начальство и не дов1Ьрялнсь бы разньш!- лояшыиъ слу* 
хамъ. ПрактичеекШ ррзультатъ всего этого есть тотъ, что крестьяне 
значительно успокоплпсь; сташ понпиать, что пхъ не обманывали 
до снхъ поръ на счетъ Положены, стали видеть п сознавать необ- 
ходимость подчиниться закону 1 9 Февраля, — такнмъ образомъ напр. 
въ одномъ нашемъ мир. участк* тотчасъ же нодаисалн 21 уставную 
грамоту п вообще приняли рЬш('н1е поступать согласно вол* Царя, 
въ которой теперь онп не сомн1;ваются. Я не моП' сказать, чтобы 
.что имъ понравилось, но они подчинились этому, какъ нс>'молямой 
необходимости, изъ прирожден наго пъ простомъ челов^Ьк* чувства 
безпрекословнаго повииовен1Я властямъ предержащпмъ, которынъ 
«да преклоняется всякъ>. согласно Св. Писан!я. Сколько особен- 
ностей, сколько наивности имЬетъ нашъ простой народъ въ 'про- 
должен1е полутора года не вЪрить. даже не желать в1&рвть, чтобы 
освобожден1е игь совершалось законно и справедливо; л>'чше того,— 
идти часто наперекоръ самыхъ очевпдныхъ своихъ выгодъ, и все 
это только ватЬдств1е того, что народъ дргалъ, что встияныя на- 
м*рен1я царя по отношенио новаго устройства ихъ быта скрыты 
и искажены дворянстпомъ; теперь же— соворшеяно пассивно подчи- 
ниться своей участи, даже несколько побаиваться отв^Бтствен- 
ностй за старые гр^Ьшки, хотя перем1;ам никакой ни въ чемъ не 
произошло, кром1Ь в'кгкатькихъ словъ. сказаннь1хъ волостнымъ 
гтаршивамъ и старостамъ. Да умилится всяк1й безпрекословно 
в1^рующШ словамъ изъ послан1я къ римлянанъ; «властямъ пре- 
держащимъ да новинуетея всякъ», но мн* грустно вид1^ оче- 
видный факть дЬвствснной неразвитости нашего народа, его про- 
стоты и нпзкаго уровня его уиственнаго развнтЫ. 

Сл*дующ1Й слз'чай. которому я быть очовидцемъ, а1Ьскохько 
бол-Ье пояснить мою мысль. При посл*дяемъ отправяешп иоехъ 
на пароходЬ изъ Новгорода въ Руссу, па пристань явился какой- 
то гарнизонный о4>ицеръ. облеченный въ знаки своего военпаго 
призван)Я п преисполнен и ый пол иней ско-1юипств<>ннаго духа, по* 
чсриндтат имъ изъ акцизно-'^ткупяого кябацкаго источника. Пешь [ 
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сомц*н1я, иоргЬрепно вкушеннаго имъ, несмотря на довольно ран- 
нюю пору. Д-Ьло въ томъ. что этотъ господинъ требовалъ огь 
вс^хъ иужпковъ паспорты и впды на свое разсмотр'Ьн1е. в хотя 
подчиниться подобной нол^пой протпвузаконности не было вока- 
кий разумной причины, но мнопе изъ крестьявъ были поставлены 
въ серьезное заы1Ьшате.1ьство. н хотя не совс^^иъ подчинялись 
водчСному нахальномл- требоваи1ю, но совершенно смпренпо под- 
чинялась р>тательствамъ этого с>'ыасброда. грозпвшаго кулаканп 
осл>-1пнпкамъ. Комед1я эта разыгралась, раз511*ется, пзгаан1емъ 
зтого господина, по т<\1ько поел* вм1Ьшатрльства въэто д*ло лица. 
кото|10му нич>ть не могли быть внушптыьн!.! брззаконныя требо- 
вания пьяваго Ц'пцера. Невально нрпходягь на мысль точно таюя 
же нол'1;пыя и безпрекословно исполняемый требован1я посуловъ. 
вэятокъ п т. п., д-Ьласмыхъ часто пе только чиновнпчьимъ людомъ, 
но даже простыми почтальонами, треб^-ющимп, нап!»., съ креетьянъ 
денегъ за право отсылки пли получеН1Я писемъ. 

Всяк1й. несколько глубже внпкаюпий въ причину какого бы 
ни бь1Л'> общрстш'Ннаго нравственнаго яа1ешя, но можетъ препс- 
полппться л"милеп1емъ предъ ка1»тиною пассивпаго подчинетя 
55 мплл. людей, для тЬхъ же. кто видпгь въ вародЬ живой мате- 
р1алъ. который можно направлять п употреблять со'лбразво той или 
др>т"й и1'ч1п, а главп»>е своей личной выгоды, для тФгь картина 
.')5 мплл., вертяпи1хся паправо и на.тЬво по командному слову, кар- 
тина действительно умилительная и трогательная; но я, соб- 
ственно, не понимаю этотъ жанръ, а потому' прямо скажу, что 
онъ мнЬ совсЁмъ не нравится. 

30-го сентября. 

Въ наш1>мъ приход-Ь строится небольшая каменная церковь, 
вместо сгор1;ишоЙ деревянной, п»да два томз' назадъ. Церковь эта 
строится исключительно пждппен1<'ыъ крестьявъ», в хотя прихожане 
изъ пом'1;п1ИКОВЪ участвук>тъ денежными или дрлтпми пожервова- 
и1ями. во инициатива какъ самой пост[юйки, такъ и наблюдев1в 
за :1тимъ д'кюмъ. т.*е. наблюдение за иравильнымъ вынолнешенъ 
контракта со стороны подрядчика, лежптъ собственно на крестья- 
пахъ, какь на лицахъ. >-частвующпхъ въ составлен|и контракта. 
Обгтоят''льстпо это, пь котором1> крестьяне д*йствують совершенво 
само<т<.ттольно. руководясь своимь собственнымъ уномъ, т.-е. безъ 
поипщи иосториипихъ вл1ятй. даетъ мв* возможность д|1лать на- 
Гоюдмпя падъ мпошип правственнымн сторонами нашихъ кре- 
етьянъ. Рез)льтатъ мг.пхъ наблюдений. нродо.тжающпхсл цЬтыхъ 
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полтора года и д^ласмыхъ съ полною орзорнстрастностью, приво- 
дить мепя къ тЬмъ же самымъ разиыш.1он1ш1ъ, которыя я почер* 
паю п изъ данныхъ дрзтого порядка. Кра'тьяне наши ин^ютъ 
необыкновенное сходство съ толпою д1;тей, простодуш^ехъ и наяв- 
ностью которыхъ ножетъ злоупотреблять но своему произвол) 
ВСЯК1Й плутоватый челов1&1Еъ, ]'и1Бющ1Й понять слабые стороны 
однихъ. з'згЁюицй льстить д-Ьтскимъ желан1янъ и требовашянъ 
другигь, >тгЬющ1Й воспо.1ьзоваться простодуш1емъ трстьихъ, л ва- 
конецъ. овлад1!вш1й безсознательныыъ дов*р1емъ ве*хъ. Глупость 
крестьянъ и неразсчетлпвость пхъ самымъ очсвишынъ образомъ 
проявилась въ нагломъ 1>Г1ман*. жертвой котораго сд1Ьлалъ ихъ 
напгь пллть-Осташъ подрядчикъ. Огь начала и до конца построе- 
ния церкви онъ обманыволъ крестьянъ самымъ нахальнызгь обра- 
зомъ. Въ первое время крестьяне не С1'вс1;мъ еще ухотно ему под- 
давались, иногда даже ж:ик1вались ин^ но че1}сзъ несколько вре- 
мени подрядчикъ. живя близко съ народ» >мъ, т.-е. въ ихъ сре;^, 
с\'М'Ьлъ обстановить себя такпмъ прочнымъ образомъ, что когда я 
вздумалъ-было указать крестьяламь некоторый уже чорезчз'ръ 
выдающ1яся стороны обмана, такъ, напр., ник)'да не годный кнр- 
ппчъ, то опп косвенно намекнули мн1&, что они вс11мъ довольны 
и что я несправедлнвъ и прпстрастенъ. Нужно заметить, что та- 
бл'нное начало прсобладаеть въ нашихъ крестьянахъ, какъ и во 
всЁхъ веразввтыхъ общсстлахъ, всегда бывпшхъ иодъ опекой ■ 
никогда не д^Ьйствовавтихъ самостоятельно. Нуишо только овла- 
деть, подчинить своему ВЛ1ЯВ1Ю двухъ-трехъ коноводовъ и, уже 
направляя ихъ, вести сзади весь таб^'нъ, безсознательно идупрй 
хоть на край пропасти. П<)Д1)ядчикъ нашъ какъ нельзя лучше вос- 
лользовался этимъ: подпаивая однихъ, давая работу другинъ, овъ 
взялъ въ своп руки коноводовъ и, напраа1яя ихъ по щтл обмана 
11 недобросов1Ьстнаго выполнения контракта, довелъ опыть экспдоа- 
тировав1Я крестьянъ до крайнихъ предЪловъ; такъ, напр., сегодня 
онъ ув^Ьри.ть ихъ, что назначенный по контракту желчный выво- 
лоченный креетъ ц^^вою въ 100* рублей гораздо хуже деревяннаго. 
намазаннаго сусальвымъ золотомъ в стоящаго всего рублей 5 се> 
ребромъ. 

Пзъ всего предыдущаго видно, какъ легко и просто, съ одной 
стороны, вести вашъ народъ ио личному своему произволу въ 
какую угодно сторон}*, а съ другой стороны, какъ иногда вевов- 
можно вести его по должному п>ти, къ его же собственной пользе. 
Народъ пойдетъ за т*мъ. кто сум*егь за него взяться; такгагь 
образомъ, онъ ни бол^Ье. нп нсн^ какъ матср1алъ, который можно 
употребить Х1Я хорошей и дурной ц'Ь.ли. смотря потону, ею овда- , 
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д-Ьегь пмъ. Повятно, что вев1;жоотво. трыпота и цростота крестьявъ- 
по от«Г)гаеп1ю какого-впОудь нсГюльшого предмета не ыожетъ про- 
должаться вЬчтю. II Я совершенно увЪренъ. что нройдетъ годъ-дру- 
гой, и когда оомаиъ церковнаго подрядчика сд-Ьтается д-кюмь оче- 
впднымъ, то крестьяне наши буд>'ть вздыхать. жа.1'{;ть. горевать, 
Лрапитьгя п проч., но дЬю это уже будеть Гн>звозвратно потеряно. 
Дорого достанется воспитан1е нашему народу, и долго, очень долго 
онъ будеть жертвой наглаго обмана н эксплоатапди ! 

Вчера ко мв1& прошло челов'Ька 4 пзъ нашпхъ вольнонаен- 
ных'ь работпиковъ съ прптязан]ями, совершенно неосновательными 
и неб1.шалЕ.1МН. прося разсчета, т. -е. увольнен1я ихъ пзъ дома. Они 
дл малп устроить н1;что въ род* стачкп рабочихъ (^гёуе или $(пке8); 
и х()тя опп ве 11»1;10тъ никакого понят1я о тоыъ, какъ подобнаго 
1н>да д1Ьла д1;ла1отс11 въ западной Европ*, т*мъ не мен*е нельзя 
иначе назвать ихъ попытку напугать хозяина и вытребовать се&Ь 
попыхъ льготъ, несовм*гтн(.!хъ, впрочемъ. нн со справед-чивостью. 
пи съ [тзечетомъ для хозяина. Я поступилъ, пользуясь хорошо 
изн^к-тпымъ МП* ха11актеромъ русскаго чыопЪка. и не безъ 
уС1|1.ха. Пулсно сказать, что во глав* этихъ рабочихъ явился 
одипъ [(яботнпкъ, к^тораго я давно думать отпустить по его дур- 
ному поведению, л*11О0Т11, вообще недоброкачественности, но мн* 
самому не хогЬлось отказать ему, т.-е. я очень былъ радь, что 
ов1> самъ вмзвгися и отказывается; посл*днее обстоятельство 
пм*етъ н*которое значея1е въ сред* вашего рабочаго к.1асса. Съ 
другой СТ01ЮВЫ. я тоже зваю, что въ настоящую осеннюю пору 
по окопчан1н иолсвыхъ работъ работники дорожать и*стани на 
зпму. когда ц*ны па нихъ вообще ппзки, и потому, но первом)' 
слову о ;|;еланп1 получить разсчртъ. я обратился къ сомните.1ЪНОму 
работнику, сказавъ: =я тебя отпускаю и воть твой разсчетъ». Не 
знаю, бы.10 ли п*рпо соображон1е сего посл*дняго, т.-е. полагалъ 
ли онъ, что д*.1о :)то приметь для него такой неблагопр1Ятвый 
оборотъ, только онъ очень сконфузился, что называется оп*шилъ 
п, понл)я голову, оставатся слушЛтелемъ, безъ права голоса, гЬгь 
нел*пыхъ претензШ, котормя заявили не*, )'же ба1*е ум*ренны1гь 
тономъ, др)Т|е работники. Черезъ четверть часа я пор*шплъ и съ 
ними, объясиивъ пмъ вен» несостоятельность пгь претеьз1и, и они 
ушли совершенно довольные; сегодня же я вижу, что они довольны 
также п т*мъ, что я <ътв>*стилъ вчера сомпительнаго работника, 
который п пмъ ые правился и на котораго иногда сл>'чалпсь ха- 
лобы и съ ихъ стороны. 
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Сею ИсоЕОво. 2 октября 1862 т. 

Живя полтора года въ деревн* и изгЬя ежедневныя свошен1я, 
д^а. часто даже хлопоты съ крестьянами, мв* очевь часто при- 
ходила на умъ идея, совершенно в^^рно, даже буквально точно 
высказанная въ разсказЪ: «Прошлое л*то въ дерева*», пом^щен- 
номъ въ 1юльской кнпжк* Русскаго В^^впка. на странице 69. 
Вынпсываю подливныя сюва разсказчика. которыя, ысжду прочимъ. 
пришли мн1Ь на умъ, по п<>воду небольшого недо;'!гЬтя, случвв- 
шагося вчера у аасъ въ дом-Ь. по отношенио садовника, отходяп^аго 
отъ насъ п пожеллвшаго устроить своего сына мальчика, жив- 
шаго у насъ въ комнатахъ, сообразно своего лнчнаго, родвтель- 
скаго взг.тяда на это д-Ью, а не жолан1я хозяйки дома. Собственно 
недоум*В1е, случившееся у насъ въ догЬ, состояло изъ двухъ, трехъ 
словъ. сказанныхъ подъ вл1ят('мъ старинной, укоренившейся при- 
вычки им^ть опек)' надъ вс'1^»ъ п вся прожпваюнщхъ въ ии'1Ьши; 
и хотя обстоятельство это само по себ* совершенно ничтожно и 
о немъ не стоило бы вовсе и говорить, но оно какъ-то родило во 
ив^Ё ц^1ый рядъ воспоыинан1Й п мыслей, относившихся ЕЪ преж- 
ншгь случаямъ, бо.тЬе важнымъ. къ которымъ именно и относятся 
нвжепрпводииыя мною слова автора разсказа. 

«Для меня совершенно не еущсствовалп тонЕ1е оттенки такъ 
называемаго нтоеитвенгя', я не заботился о тоиъ, снимаются 
ли или не снпмаются шапки при иосггь появлен1и, почтительно ли 
«тв^Ьчастъ мужи1гь на мои разспросы, пли дсрж1ггь свою рЬчь бойко, 
не безъ поддразнивающей шутливости. Преждевремениыя ожидашя 
Фкорыхъ благъ новой воли безъ всякихъ работъ в повинностей 
тоже не казались мн1Ь непр1ятными; я слишкоыъ мало зналъ 
крестьянина прехнихъ времснъ, в мн* казалось вполне естествен- 
вымъ. что труженикъ за тяжелою работой пытается увеселить 
себя помысломъ о тоиъ. что когда-нибудь сиу удастся лежать на 
боку, а хл^№ь ва поляхъ будетъ расти самъ собою. ВслкШ чело- 
в^къ, во моему крайнему разум1Ьн1ю. по вреирпаыъ пптаеть такхя 
фантазш, что не №Ьшастъ ему. разочаровавшись и поохавпш, прини- 
мать жизнь такъ, какъ ова ему дастся». 

Слова эти относя лично къ себ^^. пополню т11мъ, что .пра 
объяснен1яхъ моихъ съ крсс-тьянани, если только иеЬ удавалось 
поставить его ва почву покойпаго разсужден1я безъ прим11св эле- 
мента возбужденности и нетерп1>ни1 съ ихъ стороны, — я всегда 
одерживать вяхь ними торжественную, ими не сознаваемую по- 
С^'. всл'1^дств1е прочности моей логики, а также удачи ирщхь 
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Д1а7октическихъ п1))рмовъ п параболической формы разговора, 
столь аонятнйго и любимаго иародомъ. Поставить кростыгавна, 
что называется, аи р1е(] (1и шиг по отвошеа1Ю какоп>-нибудь его 
ВРл1'.пиго притязания, безпыходвымъ образоиъ доказать ему, что 
онъ не праиъ. словомъ, поразить, иоб*дпть его оруд1емъ атова. а 
г1Собепво въ присутств1и таюы. выбравшей его свотгь руководи- 
телемъ или ораторомг, С"*стак1яотъ самое д1;йствительвос протнвъ 
иихъ Средство. Безъ всякаго пре511елнчен1я, скажу, что крестьяне 
перестали обращаться ко мн*. какъ бывало, со своймп неразбор- 
чивыми 111>етсп:»ями, и если это случается иногда теперь, то бат^е 
пзъ побужле]ил бсзнадсжнаго возвращения къ одвои>~ в тону же 
пр('дмету. Свойство зто. какъ пзв^^стно. принад1ежитъ д-Ьтямъ, зна- 
чить, вм'Ёст'Ё съ ними и крестьяваыъ. 

11>Г0 октября. 

Вч(Ч)а я 1юзв1)атился изъ Старой Руссы съ бьгашаго Миро- 
ви1о Съ1;зда. 1;отирыП продолжался 4 двя, но собствевво ивтересъ 
котораго заключался въ д^Ьл* пом. ЗГаевекаго, желающаго отобрать 
огь крегтьяпъ деревню Лазвицъ. 12 десятивъ пашни и огороды 
подъ свою, виовь устраивающуюся усадьбу. Собственно говоря, 
д1;^1о -.по началось въ пропцомъ год*, въ август* ы*сяц*, при 
иывп1еыъ Мнровомъ Посредник-Ь 11оморцев1;, который и зап>талъ 
его своимъ двухсмыслопныйъ образоыъ Д'Ьйств1Я. Но я нам*ренъ 
разск;1зать о немъ въ томъ вид*, какъ оно допхло ныньче до 
Мп]ю1юго Съезда, изъ чего, впрочемъ, можно будегь вид*ть 
я о СП) предыдущемъ ход*. Въ зас*дан1е Мирового Съ*зда. 
4-1Ч) августа, на которомъ я не приеутствовалъ, пом. МаевекШ 
прпнесъ жа.1обу ва крестьявъ дсреввв Лизнидъ, состоящую въ 
томъ, что они преплтствукот. ему строить его усадьбу и не хотять 
отдать земли», взятую у нихъ на это д*ло, въ орошломъ год*, по 
р1;и1еп1Ю Ми1ювого Посредника Поморцева; р*шеВ1е это какъ необ- 
жа.1овациое крестьянами въ законный, т.-е. месячный срокъ. онъ 
счптаегь па1учипшлмъ свою силу; границы земли тоже опре;]^- 
лены, и потому онъ просить Мировой Съ*здъ отдать ему эту 
землю, т*мъ бол*е, что. собственно говоря, онъ "гтобралъ ее до 
обцарод<шаа1Я Положены, или, л>'чше сказать, онъ куивлъ ее у 
крш-тьявъ уступкой имъ пустошп Турно и орощешенъ оброчной 
недоимки. Крестьяне, но его с.10вамъ, были вполн* довазьны и 
согласны 5-ступить ему эту землю, но ныньче осоарпвають его 
право ва тч-. Мировой Съ*здъ. не давъ себ* труда разобрать 
основательно вое :*то д*ло, и только на основав1П голословнаго по- 
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казан!я одной стороны, [И^шнлъ. что земля эта дшжца отойти къ 
пом^Ьщпку, въ гранпцахъ, указанпыхъ согласно бывгааго въ про- 
шлоыъ Х0Д1Б постановлев1я Мпров. Посредв. Поиорцсва, вошедшаго 
въ законную силу. Но лучше всего это то, что самое поставов- 
лев1е это сосгавлялъ г-въ МаовскШ, кошрыб. воспользовавпгась 
лвчньшъ составомъ Стар. Мир. СътЬзд., ве осойевно отличающимся 
онредЬленностью взгляда на д*ло, успФлъ )*<№дить д. г. члевовъ, 
бывшигь въ зтотъ разъ на Съ'1^дЬ. что все это Д'^ло черезвычабво 
законно и просто, что объ немъ даже и спорить нечего. Словомъ. 
д^^о это рФпшлось въ силу иравственнаго васпл1Я. которому под- 
чинились д. I'. члены Съ'Ёзда, не въ гн'Ёвъ оудь тгь это сказано, 
л решилось какъ-то нпобдуманно, ноираввльио и неосновательно,, 
какъ Е скоро. Мировой Поспедн. Кардсвъ, въ участк1^ котораго 
состоитъ им*ше Маовскаго, вместо того, чтобы привести въ испол- 
нен1е постаноЕлеше Мир. Съ'1»зда. съ которымъ онъ былъ вполне 
тогда согласенъ, вс1^&дст^I№ постоянной непосл^Бдовательностп во 
вс*хъ своихъ дЬйств1Яхъ, а также чсрезвычаВно легкаго и д*т- 
скаго взгляда на вещи, вздуиалъ угодить крсстьявамъ дер. Лаз- 
нпцъ, т.-е. объявилъ лмъ, что они п«%ють право воспользоваться 
этою землею на основанш § 20 н уУ М'Ьст. (Пол.), т.-е. какъ от- 
р^Ёзанною землею отъ крестьянскаго над1^ла, о ченъ и сообщнлъ 
господину Маевскому 0(])фпц1альньтмъ плсьмонъ за ^, хотя съ при- 
м-Ёсью какихъ-то разсуждетй о характср^^ господина Маевскаго; 
но что всего лучше, онъ прпвелъ въ этомъ письн1Ь французское 
четврростип11е, совершенно не идущее къ дЬлу и дЬлающее ивъ 
0(1)фиц1альна1'о сношешя Мир. Посреди, съ поы'Ьщиконъ см'Ьсь фило- 
со(|юкнхъ разсуа{ден1й о нравственной арврод'Ё челов1&ка, француз- 
скаго стихоплетства, словомъ (иИ &и11, бросающаго самый невыгод- 
ный свЪть на чслов'Ёка, не понимающаго своего общественваго при- 
зван1я и до сихъ поръ не уяснившаго себ'Ь тотъ путь, по которому- 
онъ долженъ идти для достишетя определенной п1^н. МаевсюЙ, 
затронутый въ своемъ самолюб1И, написалъ предлинное послаше ва 
Мир. Съ1Бздъ. преиепатненное саныхъ {цкнхъ вещей противъ 
личности Карцева, который, собственно юворя, тгЁетъ недостатокъ 
в11тренноств. несмотря на свою ста1юсть. кром1^ того большую долю 
недЁятельвости, неносл^^довательности и неанан1Я основиьггь на- 
чаль законополохен1я о крестьянахъ. II такъ, д1Ёло Маевскаго, рЬ- 
шейное з'же въ засЬданш Мир. Съ'Ьзда 4-го августа, снова всплыло 
вследств1е жалобы на Карцева. Я быдъ этому' радъ, потому что, 
видя всю иезаконность перваго р'Ьшен!я Съ1зда, ничего не могь 
сдЬлать. т.-е. не могь подать моего ивЪвщ теперь же, когда дЬю 
это снова поднялось, не ст1к:няясь предмдущихъ взглядовъ ва него 
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Мир. Съ1;зда, я мо]^ высказаться растительно. Я старался доказать 
Съ1ил)": ВО— 1), ЧТО первой р'Ьшен1е ого, применившее къ этому д*лу 
статью 74 Полож. о давности, ноосноватезьно, потому-что преды- 
ДУЩ1Я статьи касательно самыхъ р'1Ьшен1в Мир. Посред., т.-е. 67, — 
Ы. — 9 И т. д. ве были соблюдены; я хотЬлъ этоыъ сказать, что я 
ПМ1-.Ю поподъ думать, что Мир. Посред. Позюрцевъ никакого р*- 
Ш4-Ц1Я по этому д1шу не д*лалъ, и что вообще есть большое про- 
тивор1;ч1е ые;кду его письмомъ къ г. Маевскому, въ которомъ онъ 
изв1;щаетъ его. что крестьяне дер. Яазницъ при Бредъявлее1и имъ 
Устав. Грамоты иъ присутств1И допросов1;стныхъ, добровольно согла- 
сились признать право помещика па землю подъ его усадьбу, 
между гЬмъ, если Уставная Грамота д-Ьйствптельно предъявлялась, 
то доли.-енъ быть обо вссмъ этомъ протоколъ Мир. Посреди., чего 
нЪтъ иа самомь д-Ь.!*. Крестьяне, съ одной стороны, добровольно 
согласились признать право пом1>щпка на его усадьбу, съ другой 
же, есть прпка:1ъ Мир. Посреди., сохрашпощШся по словамъ Маев- 
скаго. въ волостпомъ врааюнш, коимъ воспрещается крестьянамъ 
препятствовать помещику сохранить его усадьбу, ч1мъ и прекра- 
ти-юеь. опять ш> сювамъ Маовскаго. насилие крестьянъ, бывшее 
до ТО)!) велико, что он]1 ]1рогна.1и зомлекоповъ, С.ювомъ, д^ло это, 
как-.. В1ГДН0. чрезвычайно занутапо ппотомутребуетъ для своего уяс- 
нен!я бо.тЬе подробпаго пзсл'Ьдован1Я. Во-2) я опровергь достоинство 
документа, на осгнованп! коего г. Маевск1Й хотЬгь доказать, что усадьба 
взята имъ даже до обвародован1я Положены, и что крестьяне на 
:*то были тогда согласны. Докумонтъ этогъ есть не что иное, какъ 
домаи1В1Й коитрактъ, заключенный 1861 г. января 7 дня, въ коенъ 
говорится, что К1»рстьяяе обязаны за такую-то ц*н>- исполнить 
полппетыо работы по пм^ющем^'ся строиться дому. И такъ какъ 
ЛСЯК1Й договоръ обязателевъ для обЬихъ сторонъ настолько, на- 
сколько :*то въ псмъ положительно и буква.<1ЬН0 выражено, то вы- 
вести изъ :»того контракта право Ыасвскаго на усадьбу есть стран- 
ная, г]1о>1:1дпая натяжка. Я не говорю ужъ о томъ, насколько обя- 
зательгтво что было дкюмъ добровольвымъ, потому* что оно было 
принято во время сущ<чт1ювашя крепостного нрава, но лдегь еще 
д;и*е ткго, что выр,1жсио въ договор* п юридически неверно, и по 
сов^л'ти иеепрачедлпво. Ыакоиепъ, въ-3) я указалъ на то. что самъ 
м*1-тный Мир. Поередвпкъ ирпзнаетъ эту ус;аь6у за землю пахота 
пую крестьянъ, потому что ирпменяегь къ ней т* статьи Поло- 
жен1я. который относятся къ отр1.зпой трети земли. Лично же на 
«ъ-Ьэл* К;1рценъ объявилъ. что, кром* паиши на этой зеыл1> распо- 
ложены вс1> кг*е«'тьявгк1е огороды. На всемъ вышелзложенномъ я 
выразплъ то мп'Ьп1е. что земля ита, на основан1В §§ 4 П|)ав. о 
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Поряд. Прпв. Полож. и 17 ЗГ-Ьстн. Полож., должна поступить въ 
крестьянскШ вад1^1ъ, и поы1;щикъ не ыохсть взять ее иначе подъ 
свою строющуюся усадьбу, какъ по добровольвону съ крестьявани 
соглашев1Ю. законныыъ оОразоиъ засвид;1;тельствовавно11>'. Харак- 
терпстичво то. чти ч.1ены Мир. Съ^да, вполне; созвавая, что 1ш1ш1е 
мое справедливо, подтвердили свое предыдущее поставовден1е. По- 
бужден1е, руководившее пхъ въ этоыъ случаФ, есть къ несчастью, черта 
общая зшопшъ русскимъ. прожпвшимъ весь свой и^къ оодъ ВЛ1Я- 
в1еыъ к}'ыовства, непотизиа и вежелав]Я сд'кхать непр1ятвое чело- 
В'Ьку, котораго зваешь; у1->здвый же Предв. доводить эту житей* 
скую мудрость до прсд4ловъ смешного и жалкаго ушадевоя и во- 
блажкя всЪвгъ и вся. Онъ р*шитсльво дивился моей смелости. 
моеы)' современному взгляду на вещи, какъ онъ это пазываегь, в 
когда я црибавилъ емл', что, несмотря на то, что ин-Бв1е мое въ 
этомъ д'Ьл1Ь пр(т1въ Маевскаго. я не впжу никакой причины лично 
съ вп1гь изъ за этого ссориться и даже при слз'ча* за1)Ду къ ному 
по дороге, то Нормавсюй ужаснулся, полагая, что я сдЬлался ви 
бол-Ёе, нп мев1;е какъ лпчнымъ врагомъ Маевскаго. Я, кажется, не 
уси*лъ убедить Норманскаго. что прим1:шивать личныя отношенЫ 
въ дЬла обществениыя нсл'Ёпо, и что только тогда можво разорвать 
ВС* лпчвыя сяошен1Я съ знакоыымъ челов1;конъ, когда изъ обще- 
ствевнаго д*ла, къ которому онъ прнчастевъ, будстъ явствовать 
нечестность этого человека; по моси>' же нв*В1Ю лвчныя отно- 
шения сами по себ*, а общественный дйла сами во себ*, иначе аъ 
ваше время никому ничего нельзя будетъ сказать изъ боязни 
задать личность человека. Къ весчастью, мы не скоро вривыквенъ 
къ строгом5' разд^1ев1ю личности отъ д*ла, т.-е. къ объективному 
ВЗГЛЯД}' на общественное ^ю вместо субъеитивваго, столь привьга- 
ваго намъ русскимъ. Другая ст[)анность или, правнльв1!е говоря, 
<>тсутств1е ч^'вства свраведлнвости, которое я зам'Ётилъ, впрочеиъ, 
ве на одвомъ Старорусскоиъ СъЪзд!;. состоить въ тонъ, что ори 
обс5'Ждент Уставныхъ Грамоть, неподппсанныхъ крестьянами, т.-е. 
составлепвыхъ ве по обоюдному соглас1Ю, а ва освовав1И правилъ 
Положены, члены Мир. Съезда, стараясь сохранить хозяйственные 
выгоды пом^щиковъ* желаютъ отступить отъ статей законооою- 
жев1я, говоря, что это несоблюден1е такъ везвачитсльно, я что тя- 
гость его, расвадаясь на все число душъ сельсЕаго общества, 
д^лаегь для крестьянъ совершсвно нсчувствительвымъ отст)'плеше 
огь закона, Я нпкакъ не ноГ}' убЬдить этпхъ гослодъ, что весь 
вопросъ состоить здЬсь въ прав*, а не въ иольз* той или др)то1 
стор<)НЫ. что мы ве да1жвы входить въ разсмотр*н!е п<>льзы, а дожны 
стоять за право, и что если помЬшикъ не усп'Ь.1Ъ ооладить^съ 
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крестьянами добровольно, т.-с. не усп'Ьлъ составить такую Устав- 
ную Грамоту, К'Л'орая была бы основана на хозяйстпенныхъ его 
со<лфал:он1яхъ, то Грамота делается актсмъ исключительно юри- 
дическимъ, и никто не можогь лишать К1*естьянъ ихъ права, 1й1къ 
бы оно ни было для нихъ незначительно, если только они добро- 
вольно его не уступятъ. На это обыкновенно возражаюгь. что 
крест1>яне не попимаютъ въ настоящее время своихъ собственныхъ 
выгодъ и потому пе соглашак/гся на то или другое, и что гораздо 
лучше заставить ихъ иринять. напр.. нал1пъ въ томъ вид-Ь.- какъ 
ош. для нихъ л\-чше въ хозяйственпомъ отношен1и, ч-Ьмъ въ томъ. 
на который они им*ютъ юридическое право. Нужно заметить, что 
псе это Ш1 бол*е, ни меп*е какъ фразы, и чт*) крестьяне отказы- 
ваются оть благод'Ьянхй. навязываемыхъ имъ благодушными ихъ 
опекунами, именно пзъ сознан1я, что они лл^чше ыог>тъ устроиться 
въ хозяйственпомъ отаошенш при точаомъ соблюдении законопо- 
1ои;р1пзг. ч-Ьмъ при отступлеши отъ него въ пальзу погЬщика. На- 
копрпл.. прпапавъ крестьянъ юридически полноправными и совер- 
ш('тгол1;тпими, а не детьми, лучше ихъ не опекать и постоянно 
П1! 1юдпть на помочахъ; разъ, другой уп1иб;тся, но т^ыъ скорЬе 
выучатся держаться кр1^пче на ногахъ. Еще говорить такъ: само 
По.1ожеп1е прпзнаетъ. что вся земля принадлежитъ пом1Ьщпку, 
тает, неужели онъ не можетъ устроить свою собственность, какъ 
для него л>11ше. Я возражаю, что хотя земля и признана за соб- 
ственность помещика, но это иризнан1е не пск.1ючаетъ крестьянъ 
изъ пользовав1Я землею на основан1и юридичсскаго права, которое 
они с'ох|1апили теперь и постоянно им'Ьлп на землю. Читая надняхъ 
статью Н. П. Семенова въ Русскомъ В'Ьстнпк* за авп'стъ «Осво- 
божд|>п1е крестьянъ въ Росс1и и Прусс1и», я вашелъ въ ней исто- 
рические доводы, подтверждаюпле мою мысль, не говорю о юрп- 
дпчес'кпхъ. на основании которыхъ Семеновъ доказываеть, что 
крестьяне им'Ьюгь юридическое право на обязательный выкупъ 
отъ пом-Ьп^ка своей земли. Особенно интересенъ выво^ь его, что 
пыкупъ вад'кпа земли совершенно соотв*тотвуетъ духу нашего 
закон» аательства, в что права выкупа существуютъ въ нашемъ 
закон* самостоятельно; такъ, напр., по сил* е1\) родственники поль- 
зуются правомъ выкупа родового им*шя у посторонвяго его покуп- 
щика, и если ва отаючепномъ понят1и о прпнад.1еж*востп къ одному 
роду спздалось подобнее право, при чемъ пользуюпиеся пмъ ве 
шгЬютъ никакого прпкоспов1>и1я къ самому выкупаемому ннуществу, 
то н'йтъ сомп'Ьп1Я. что ЯГО право выкуиа по справедливости можетъ 
быть рагиространево ива другой сл\'чай— для обращен1Я крестьянъ 
въ поземельны хъ с^'бствепииковъ. П<>вятно, что если крестьяне 
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наган им^Бютъ ужо право на выкупъ, то т+.мъ бол^ пы1Ь10тъ право 
на пользован1е зеллею. Я стараюсь док:1зать пиы'Ьщвкаыъ, что 
Уставная Грамота Д'ктается лсключитольно актомъ юрвдическихъ 
отношсшй пом^&Iц^ка къ крестьяназгь. а не хозя&ствонныхъ, а 
потому она должна пз(1^ь въ своемъ основанш законъ, а не про- 
изволъ тамъ. г;^ не восносл-Ьдовало обоюдное соглашев!е на этоть 
счетъ; кром1& того я всегда вижу, что гг. пои. очень крЪпко и 
близко держатся закону, когда Д'Ьло «догь о повппностяхъ крсстьянъ, 
т.-е. о величине: оброка плп барщпны, но удаляются отъ него, по 
возможности, далеко, когда д*ло пдс-тъ о позомел^омъ устройств* 
крестьянъ. Д.1Я меня непонятны соопрая;оп1я многяхъ лпцъ, гово- 
рящихъ, напр..— въ этой дерева* приходилось на д>'П1>' 4 лли 3 деся- 
тины папшп, это слтпкомъ много, а потому мы счвтаомъ д*лоиъ 
справедлпвымъ огь креетьяш» папгаю отрезать; нужно заметить. 
что норма этого довольно (над*ла?) пашнп чрезвычайно разно- 
образна пу }'*здамь; МП* приходилось слышать на Новгород. Мер. 
Съ*зд. глубокомысленное разсуящен^е, что не бол*о 1 десят. на 
душу довольно, а потомл" поы-Ьщикъ можотъ отрезать себ* взди- 
шскъ ея, тЬагь бол*е, что для ц*лаго общества этоть отр*зокъне 
будетъ даже п заы*тенъ. 

12-го октябри. 

Всл*дств1е обнародовав1Я мани(|>еста о иредстоящемъ рекр5Т- 
сЕОмъ набор*, во мношхъ сс.1ьскихъ обществахъ нашихъ врененво- 
обязанныхъ крестьянъ поднялся очень серьезный вопросъ о квв- 
тавшяхъ, выданныхъ гг. пом*пи1камп (большею частью за денек* 
ную плату а иногда очень серьезную, т.-е. ба1*е 11)00 р.) н*ко-' 
торынъ свопмъ крестьяяаиъ въ томъ, что ими отбыто, иди что 
они освобождены навсегда отъ рекрутской повпнности. Подобнаго 
рода освобояцетя плп откупъ отъ 1>екр\'тства д*лались богатыми 
крестьянами, занимавшпмися торгов.1ею, значить въ большихъ ии*- 
П1яхъ; такъ, напрпм*ръ, въ Зуровскомъ пм*шп, Старорусскаго у*9Да| 
подобныхъ квлтаншй насчитывають около 50, на сунну около 
30,000 р.; я слышалъ о тонъ же самомъ въ н*которЫ1Ъ вн*шягь 
НовгородсЕаго у*зда. во въ нашеиъ у*зд* пока еще не слышалъ. 
Понятно, что ватостные сходы вс потутъ и не принуть подоб- 
наго рода квитаншп за послуг}', освобождающ5ТО семейство в»- 
д*льпевъ пхъ оть рекрутской очереди, а потому весь воорось 
состоить въ томъ, какъ сиотр*ть на такого рода д*ла по отно- 
шению лхъ къ пом*щнкамъ, выдавпшмъ эти квитанщк. Лида!, 
не лм*н>щ1е привычки углубляться въ смыслъ вещей, отв*Ч! 
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на это очень скоро. пр11311;оя)1 къ этому случаю Прнм^чате 2 къ 
§ 240 Общаго Полож-.гд'Ь сказано: что «по такнмъ д1;йств1ямъ н 
распоряжео1яиъ пом'Ьщпковъ, кои совершались до обнародован1я 
сего ПоложеН1Я, пъ силл' существ^тощнхъ кр-Ьпостаыхъ отношенШ 
начинать искпи л:алоГ>ы крестьянамъ воспрещается». Др}Т1е, смотря 
на зто д1к1о бол*е съ юридической точкп зр*н1я. говорятъ такъ: 
рекрутск1я квитантип это сеть не что иное, какъ договоръ. который 
им^Т2> свою силу до т*хъ поръ, лока услов1е. при котороыъ онъ 
Шлъ ааключепъ. продмжается, и такъ какъ онъ былъ заключенъ 
въ силу кр1;постныхъ условтй. то п долженъ им1Ьть обязательство 
до гЬхъ только поръ, пока эти кр*аостныя услов1я продолжались, 
но такъ какъ въ пастояпюе время, помимо воли об1;ихъ договари- 
савпшхся сто1юнъ, кр1;иоетныя условия прекратились, то п самый 
договоръ этимъ кончается. Въ заключен1е онп прнбавляють, что 
Пим1;и;ики исполняли свой договоръ до тЪхъ по]1Ъ, пока они могли 
въ СИЛ5" сугаестповавптхъ кр1;постныхъ услов1&. но такъ какъ 
теперь онп не моптъ продлить для себя этихъ условШ, то для 
нлхъ п"<)6язате^1епъ и самый договоръ. Па ооа в1.1шопрпведенные 
довода л постараюсь возразить н'Ьсколькпми другими доводами, на 
мысль 1:оторычъ. долж<'Въ откропеппо сознаться, напалъ я не самъ, 
а вс-^^|■.д^■тп^е оГ(ъяснеп1я моего съ одниыъ крестьяниномъ дер. Ва- 
сильевщипы им1;п1Я Зурова; крестьяеннъ этотъ. объясняя мн* 
свое д+оо, поразилъ меня в-Ьрностыо одного своего довода, въ ко- 
торый я потомъ вдумался и который развиваю теперь. Действи- 
тельно, ио снл1Ь § 240 Общ. Полож. крестьяне не им1Бють права 
начинать пека п тяжбы по д1;ламъ, совершеннымъ въ силу кр*- 
постныхъ отвошенШ; во это то.1ько но такого рода д:ктанъ, который 
уже соверп1ены, т.-е. закончены, а ие по тЪмъ, который продол- 
жаются еще до сихъ поръ. IIом^Бщпкъ освободилъ крестьянина 
отъ 11екрутства навсегда, значить. д1;йств1е это не совершено еще 
окончательно, т.-е. прода1жается до настоящего времени. Законъ 
не освящаеть и1;которыхъ д*Йств1Й пом-Ьщика. совершенныгь въ 
силу кр1;иоствыхъ отношений, если оно продолжается еще п теперь; 
такт., наприм1;ръ, назначен1е вс1;хъ поборовъ. сгововъ, даней совер- 
гаепо было въ силу кр1'.п<1ствыхъ отношен1Й, ио крестьяне, разу- 
м1и>тся, не им'Ьють права искать на прежнее время; во нзъ атого 
вовсе не сл11дуетъ, что подобное д*йств]е П(>м'1:щика иожеть про- 
должаться и по обна1ЮДОванш Полож.; по этому д'Ь.ту законъ прямо 
отм'&ии.1ъте это. Пом^Ьщикъ лтпилъ, т. папр., крестьянина его соб- 
»'Т1«''ПНости, т.-е. отобра.ть скотъ. домъ и т. п., д1;Йств1е это закончено, 
п пот<1му крест1>янипъ не им1и'тъ права искать на пом-Ьщика; но если, 
папр., пом1'.щикъ бралъ Д1я себя всегда половину пзъ крестьянской 
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собствонностп. то такъ какъ это д1;йств1е хотя п начхюсь въ.силу 
кр^Бпостпыхъ отвошенШ. но вс запсршсно окончательно, потоиу-то 
и прекращается теперь, т.-е. крестьянннъ 1ш1'>етъ право нска на 
поы^Ьщика. Возврлщусь опять къ рекр)'тск1гаъ пом1Ьщ11чышъ квитан- 
щяыъ. По1гЬщвкъ освободплъ крсстьянпна наоссгда отъ рекрутства, 
или далъ еыг квлтанц1ю въ томъ. что крестьявинъ отбылъ >'же рекрут- 
скую очередь; за ято поручительство или принятое на себя обяза- 
тельство со стороны поы-Ьщика павесгда очпп^ать крсстьянъ отъ рек- 
рутства крсстьянивъ заплатплъ помещику деньги. Спрашивается, 
развФ пы^Бюгь какос-нпбудь значсп1е пзи-кнпвпияся оГююдоыя нхъ 
отношен1я, т.-е. прокращен1екр*постныхъусловШ. Наэтоиъссвован!» 
ВСЯК1Й догосоръ можетъ оказаться ш'состоятельнымъ; я взялся, на- 
пртI^Ьръ, по контракту выставлять па жел1иную дороп' такое-тс» 
число работниковъ и д-Ьлалъ это изъ своихъ крЪпостныхъ ."подей' 
неужели теперь, съ унлчтожев1смъ кр'Ьпостного права ыоЙ кон- 
тракгь съ агевствоыъ жел'^^ной дороги д.1я пеня не обязателенъ. 
и неужели я не доля;снъ отп-Ьтстповать тЬмъ же самыиъ числомъ 
людей, хотя они будутъ уже не изъ кр*постныхъ, а вольно- 
наемные. На всомъ вышеппоженноыъ я полагаю, что обязательство 
пом'Ёщпка по отношен1ю крестьянина, котораго овъ освободалъ. 
НЛП, правнльн^Ье говоря, который самъ купилъ себ* право осво- 
бождеи1Я огь рекрутства, не прекращается, т.-е. поыЬщцеъ обязанъ 
выполнять постоянно это обязательство, и именно потому, что прн- 
нялъ его добровольно на свою ответственность. Повятно, что ад1^ 
ыожегь 1ш^ь значев1с самое буквальное содерасав^е лодобныхъ 
квитанцШ, и, раз}'м1Ыгтся. если встр^^ятея такого рола квптанцш, 
гдЪ будетъ прямо сказано, что пом1:щ11къ осиобождаетъ крестьянина 
отъ рекр5тства до т*хъ поръ, 1юка это отъ него лично вали- 
снтъ или срочно; но въ зтоиъ случае пом1;щикъ выполвндъ свое, 
обязательство передъ крестьянпноиъ именно потому, что онъ огово- 
рился, что берегь его на себя не безусловно п не лавсегда. Я 
не говорю, чтобы 'пом^^щики обязаны были возвратить крестьянамъ 
взятыя съ яихъ деньги; они совершенно не обязаны этого д&латц' 
если только этииъ путеиъ добровольно ови взаимно ве освободять 
себя отъ своегг> взаимпаго обязательства. МнФ известно, что въ ' 
наше губернское Прис)тств1с подано отъ крестьяиъ около сотня 
проп1ен1Й о подобпаго рода рекрутскихъ квитанщяхъ, выдавныхъ 
пои1;щиками; интересно звать, ка1гь посмотрятъ на этоть вопросъ 
члены нашего лрисутств]я; впрочемъ, можно наперсдъ сказать, в1гЬя 
мнопе друпе образцы нед-Ьятельвости ихъ, что они не дадутъ 
себе труда всесторонне обсудить д-Ьло. а, пого1юриьъ о вемъ поверх- 
воств^', безъ дальвыхъ разсуж,'11.'н1Й подчинятся мн1Ьв]Ю кавого- 

.т=.г|.,Соод1с 
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нипудь одного члена, который такъ или иначе выскажется объ 
этоыъ, давъ себ-Ь небольшой трудъ подуыать объ этоыъ и составить 
письмееио какую-нибудь резолющю. Словоыъ, участь этого вопроса 
завпсптъ отъ случайности, что не рекоыендуегь, раз>1г1;ется, наше 
11рисутств1е съ хорошей стороны. Я им-Ьлъ случай убедиться на 
соб1;, т.-е. испытать лично поверхностность р1Бшетй, прпнпыаеыыхъ 
11рис}'тств1омъ по воиросамъ, которые представляются туда для 
разъяснон1Я. Въ прошлый и^сяхгь я предлагалъ Присутствие раз- 
р1;п1ить вопр'ль о возможности отступлен1я въ Уставньиъ Гра- 
мотахъ огь § 54 ЪИхт. Полож., недозволяющихъ отрезать крестьян, 
пашни; я сд*лалъ это, 11м1у1 въ виду 8 Уетавныхъ Грамотъ, не- 
прашгльно утве11аарнныхъ Новгородскяыъ Мир. Съ^здоиъ, и пред- 
етавилъ это д^'^ю въ такоыъ впд-Ь. что считаю дЬломъ справедли- 
вости распространить право отстз'плен1Я отъ этой статьи Поло- 
ж(Ш1я па ВС* у1;зды, потому что посл^Ьдств^я законоп6лоа;ен1я должны 
быть повсеместно одпи и тЬ же. Г>"бе1>нское Присутствие отвечало 
мн1; уклончиво, до наивности, т.-с. ваппс;ио полъ листа, ничего 
нг сказавъ; и когда я говорилъ объ этомъ съ н-Ькоторьгаи членами 
Губсрн. Прпсутств1Я, то они зав1;ряли меня, что съ ин^Ьшенъ 
моимъ согласны, но пзъ какпхъ-то побуждсшй нер'Ёшнте.1ьностя, 
словомъ, изъ тЬхъ же самыхъ ообуждонШ, которыя преобладаготъ 
ла Ста1юрусскомъ Мир. Съ-Ьзд. и которыя я описалъ недавно, они 
ие сд11лалн того, что следовало было сделать, т.-е. или прямо отверг- 
нуть, пли прямо одобрить мое ин1^гае. 

13-го октября. 

П1>пблпа;аю1ц1йся ДемянсЕ1Й Мир. СъЪздъ вызвалъ въ вашей 
местности въ сред* пом^щикопъ громк1Я жалобы и порицатя 
д11ЯТРльности 5Гпр. Посроднпка Пупиша. на котораго, по словамъ 
зтнхъ ведовольныхъ лицъ, собирается т}'ча жа.10бъ на Съ*здъ. Въ 
настоящее время, ве зная во всей подробностЛ. въ чемъ именно 
<адтояп. пти жалобы гг. пом*щпковъ. кром* того слыша однз' 
т«>лько сторону. кот<»рая, по свойственном>' каждому человеку со- 
знан1н1 своей правоты, не столько желаетъ выставить свое д*ло. Еакъ 
справедшвое, но и въ самомъ д1ктЬ считаетъ себя вн* всяиаго 
обш1нен1я. я ничего не могл' сказать нп въ пользу, ни протнвътой 
пли другой стороны. Т*мъ не мен'Ьо коротко знакомый мн* харак- 
теръ д1и1тельностп Пущина даотъ мн* право обвинить его въ 
чр4\чпычайвоЙ медлительности, неповоротливости, веоконченноств. 
поверх ностпости во пс*хъ его расноряжен1яхъ; будучи человЪномъ 
не молодымъ, оть при]юды вялымъ и огь деревенской ;к11энн рас- 
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пущсвпын-ь. дажр пъ своихъ собствеиныхъ дЪах-ь, очень есте- 
ственно, что его характеръ отражается и въ его общественной д'Ья- 
тельностл, пороасгая спраред-швыя с^^топан^я и жалобы лпп>, д1М- 
ствптсльно терпящпхъ всл^дств^е такого соннаго, иедаенваго дви- 
жен!я дйгь, отъ быстраго исполнены которых'ь завпсить часто 
благосостоян1е заивтерссованныхъ лпцъ п вообще порядокъ и ело- 
койств1е въ участк*. Большая часть жалобъ на Пущина состоить 
въ томъ. что ни по одному решенному иыъ д-Ьлу. касается ли 
это взысканья обр^жа, или штра4>а за порубку, вы ве лов;д)*тесь 
фактвческаго псполвен1я; на буыат^^, т.-е. въ П!1сан1н, все сд'Ьлано. 
какъ сл*дуетъ; написано, напрпм1!ръ, чтобы и оброкъ быдъ внес^нъ 
къ такому-то числу, но ожидание ваше 11Снолнев]Я этого рЪгасн1Я 
часто совершенно напрасное. Вс* вппятъ Пущина въ неблагона- 
м1Бренвомъ пос.1абленш, а я просто В11х>' одну л1Ьвь, написать или 
продиктовать своему пнсьыоводнтелю равно ивчего не стоить, но 
для того, чтобы настоять па 11С110лнен1н, нуженъ характер!., сила 
воли и энерпя, которыхъ у негч п1:тъ; потоыъ нужна заб(ялив0сть, 
но гд* же ее взять Л1Я чужыхъ д-Ьлъ, когда и свои постоянно 
двигались черезъ пень колчду. Ми4 несколько разъ приходилось 
вид1Ьть промахи Пупцша. п иногда въ очень серьеаныхъ его распо- 
ряжетяхъ. происходящ1е оть какой то необд)'11анностп и в1Ьтр<ч- 
ностп, во бол*е вс«го онъ гр-Ьгантъ въ неисполнительности, что 
происходить частью отъ худо понятой пмъ доброты сердца, частью 
оть вялости характера. Въ пастояпмч' иремя я энергически пре- 
следую д*ло порубкп, сд'Ьлашюй крестьянами деревни Теилынки и 
еще у двухъ сос^днихъ съ нап1еЙ дачей иом'Ьщпковъ: не знаю. 
ч'Ьмъ все это разыграс^тся, но я не уступаю слабости и вялости 
Пущина и доведу д^^ю до конца. Изъ предыдущей характерпстикв 
личности Пущ1ша видно, что я далекъ отъгЬхъвыводовъ, которые 
д^Ёлають и(> отношен1Ю его наши пом1'>1Щ1ки, прямо обвиняюпие 
его въ нечестоостн. ДЬло въ томъ, что гг. эти ошиблись въ своихъ 
охндан1яхъ. выбравши Пущина Мировымъ Посредвпкомъ; они по- 
над^^лпсь на высказываемые пмъ въто время уб^ЬждеыЕя и взгляды 
его касательно освобождения крестьянъ. но они пе разсчиталв одного^ 
что н>'жна сила воли и характеръ, чтобы провести какое бы ня 
было уб*жден1е. а на однихъ словахъ самое лучшее уГ|1^егое без- 
1П0ДН0. По поводу вышеиаюженныхъ обстоятельствъ я скажу, что, 
по моему возр*н1Ю, сгх»тс1;тств1е характера съ уб1;ждсн1Я1СП необ- 
ходимы для всякаго челов*к:1, им*ющаго въ своихъ рукахъ судебно- 
админпстративную власть, а потому мой идеа.1Ъ Пос1№ДВИка есть 
тогь. когда онъ съ одной сто1К1ПЫ иаивозыожпо шире, г}'маин1№ 
смотрпть на заков'ь, по <>тн'лпенш> ирим1шеп1яего къкрсстьяванъ, ^^1С 
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но зато съ другой стороны нанвозмоаспо строго пресл'Ьдуегь исоол- 
П('Н1е и соплюден1е закона. Занятый разными второстспепныип 
вопросами, я до спхъ поръ не усп*лъ еще почтить словомъ пач- 
наш сочувств1Я п св*тлыхъ оап1дап1й, которыми прспсполнены 
ВС* мы, недавно прочитавш1е въ газетахъ о проектЬ коренныхъ 
нр(ч>оразован1Й, ожидасмыхъ пъ скоронъ времени Росе1ей какъ въ 
споемъ судоустройств*, такъ и въ своихъ земскимъ >'чрежден1яхъ. 
Еа;одневная. насуищая потребность въ подобной рес^юрн* давно 
чувствовалась вс1;ми, но она никогда не была такъ настойчива и 
такъ необходима, какъ съ. гЬхъ поръ, когда Россия, сбросивъ съ 
себя устарЪ.|у1о хламиду кр-Ьпостного врава, осталась въ нагогЬ, 
преисполнившей ее чувствамъ стыдлпвостп предъ второй паюввной 
XIX стол1л'1я и но настлплепш тысяч)* порваго года своего во!;- 
раста. Остаться при старой форм* суда в со старой админпстра- 
Ц1ей, основанною па кр-Ьпостномъ начал*. — невозможно; при такомъ 
порядк* вещей выигрываниъ одни мошеннпкп, постоянно уверты- 
ваюпиеся отъ правосуд1Я и всегда оставляемые въ сильномъ подо- 
зр1;н1П, выпгрывають взяточники, казнокрады и низкопоклонники, 
слономъ люди, составляющее позорь благоустроенваго общества. 
Безъ сомп1;и1я, въ обществ*, предостай1снномъ самому себ*, востор- 
жествуютъ пача.1а добра, истины и справедливости, а ве тЬ гаус- 
пын нача.1а, которые нронлкля во вс* суставы нашего отравлен- 
наго обн^ественнаго организма. 

27-го ОБТЛГфЯ. 

ДемянскШ Мир. Оь*здъ. пачинавшШся въ ныв*шп1Й разъ 
20 числа, 1^юдолл:ался до 25. П1)1*хав1пигь пом*щяковъ было до- 
вольно много, что и1лизоп1ло такъ же какъ и въ прошломъ год*, 
вс1*дств!е больпюг"» досуга, которымъ пальзуются въ этуть пер1одъ 
времени вс* сельск1е хозяева. Д*ла было также ве мало, но они 
пм*лп н*ск1)лько другой характеръ, ч*мъ въ прошломъ год*. Пре- 
тенз1П пом*Щ11Еовъ въ прошломъ год* бол*е плп мен*е происте- 
кали оть барпишнаго труда, т.-е. состояли въ жалобах* на бар- 
щинные прогульные дни и на дурною изд*.1ЬН)'ю работу крестьявъ; 
нывьче же общШ характеръ жаюбъ ном*щ11ковъ сосредоточенъ на 
Уставныхъ Грамотахъ, правнльв*е говоря, нывьче истцами явля- 
ются Гюл*е крест11яне. которые, будучи недовольны вад*ломъ 
земли, отиоднмымъ пмъ по Уставнымъ Гранотамъ, жалуются на 
пом*1цпковъ. Оброчныя недоимки или вообще укл<1нен1я крестьянъ 
*»тъ платежа оброка соетаыяло также предметъ жалобъ пом*шя- 
кокъ; самая релье11>ная аолоба въ этомъ смысл* была жалоба со 
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(Торон!.! Г-жа Г»арыпган Загарнпой, котор;ш лично п.И'дировала свое 
д*ло. подапъ П1»Рлварптельпо длинное 111Юон'П1е на Млр. Посредника 
Пущина, котораго она укор1иа В1. прпгтраст!]! по отдо1Исн1ю споей пер- 
Г0П1.1 И ороонла отстранить его отъ С1101^1т. пм'1:н1я. С1-щность жалобы, 
т.-е. оЛрочвая недоимка на кроотьянахъ, совертонно справедлива 
и рекомендуетъ вялость п соолюдеп!© одной только «(юрмальной 
стороны въ д1;яте:1ьно<т]1 Пущина, какл. мирового посредника. 
Онъ ппсл1ъ, и неоднократно. «'1Ъ взыскании недоимки въ земск}'ю 
П0ЛИД1Ю, и по мкову онъ совершенно правь-, посредннкъ можеть 
действовать по своему уемотр'Ьн110 въ этого рода д-Ьлахъ, т.-е. мо- 
жегь оПратптьея плп къ еельскимъ мастямъ, илп въ земскую по^ 
лпщю для пон)'жд>'П1я крестьяпъ къ уплатЬ; по всякий, кто эпа(>тъ 
нед1;ятельность нашей полпщп, о(обепно но тако1"о рода д-Ёланъ, 
гд^; н1;тъ для пихъ пожтп.!, дол;1;<'Нъ для пользы д1;ла действовать 
избегая :1емскую полицию, п въ нтокъ <»тношен1П я п<1Лонсптельно 
о'»впня1о Пунщна. МпропоП погредпикъ можегь гораздо успешнее 
понудить кроетьянъ чре.п. волостного старш1шу и старость къ 
уплаг"; оброка; правда, для :^т^го нужно характеръ и энерпш. по 
безъ ;1тих7) снойст1П> посреднпкъ липки^тся возможности льшалнять 
свое П1)пзвап1е какъ е,'11;д\етъ. Въ настоящее время судоГшая сто- 
рона деятельности посредника уходип. па второй планъ, т.-е. уст>'- 
паетъ св^н' мест(» распорядительной сторон1;. и действительно, когда 
11заимиг.1я отношения помещиковъ п К]нчтьяиъ точно определены 
по Устаппыыъ Грамотамъ, ойязанность аоС])едника состолтъ въ 
наблюдоти за точнымъ иснол)Ь'П1емъ взаимныхъ обязанностей 
двухъ сторонъ, и, если 01гь >11)скаетъ пзъ вида, что самое главное 
сеть не теоретическое оп1)едеое1пе правъ и обязанностей, а 4>акт11- 
ческое игь осуществление, Т' к по моему мнев!ю. онъ не вынолияетъ 
своего оищественнаго нризпан1я. Н)'жпо пр1учить народл. къ стрО; 
гому соблюденпо вслкаго дошвора, н>'жпо лн)'шить ем)" увалсеше 
къ закону, иначе П1юизв1)лъ девается пагубной привычкой, нетер- 
пимой ни въ какоыъ благоуст]юенномъ и прочно стоящемъ обще- 
I тпе. Долгъ сп1)аведливости обязываетъ меня сказать, что М-Ие За- 
га]1пна была совершенно права въ своей жалобе на оброчную не- 
доимк>', по я далекъ отъ того, чтобы оправдывать се въ другихъ 
пунктахъ прошешя: особенно я ставлю ей въ вину общЛ тонъ ея 
жалобы, несовместный вооГиде съ санынп скромными Т1им'юпан!я1га 
нрилич1П, которое темь более обязательно для барышни, имеющей 
несоизмеримо больш1Я Н11итязап1я на сошгое II Гаи1. Я хорошо анаю. 
насколько истинная благовоспитанность дхюка оть привычокъ этой 
особы. тЬмъ не менее я пс я;1а.ть, что она публично выкажетъ 
себя вь столь невыгодпом1> св1;те. Въ пастоящ!й съЬзхь я пнсь- 
нстогач. осотянс т. жг 9 
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М(Ляо п,-»',ион;1глъ на обсу;к,1он|р гг. мироиьиъ посррдник'лгь мое 
М(гЬв!с' о иряпТ. пека крестьипъ на пом'Ьщнковь по выдяннымъ 
пмъ пъ ирсжпос ирсмя рогфутскимъ квптанщяиъ за деньги. Мн^- 
Н1е мое 11|юп]юножд1'по также и въ Старо1)усск. и П'шго^юд. 5[пр. 
Гъ1ады. въ у1ддахъ которыхъ, соиствоипо говоря, вопросъ этоть и 
т|1:сгь Л1Я крестьянъ Гюльи1ую иа:1:н(к-ть, особопео въ ппду обна- 
1)0д«Л1а1ПЯ ыат1|1|с(та о 1)е1футокомъ набор*. Я не стану излагать 
зд1к-ь 5Г0Й взглядъ на д1;ло — опь уыраженъ въ отногаешяхъ иоп:(Ъ 
;*а Л!: 47—8 — !1. ДрмяпскМй Съ'Глдъ почти согласился со мной, по- 
с]н днпкъ Фрнкопь во всЬхъ под1Юбпостяхъ моего воззр1;тя на д*Ьто. 
дру|1е же иос]1.-дг1П1л оол-Ьо узкпмъ ооразомл., т.-е. опп призиали 
только, чт<) § 24 Общаго Полож. по прпм^Бвямъ къ этого рода д*- 
ламъ. Завтра 28 числа у насъ вокругь по деревнямъ праздникъ, 
такъ называемый Прасковья Пятниг(а; народъ пудстъ гулять дня 
тр», позаоывъ все л отдавшись Гюасозяательво веселью и ппву. 



28-го октжйря. 

Мв* ка;1;ется дгиюльио и*рнымъ нижегл1;дующее (Згинансовоо 
с<|;н'|рлн;ен1е. Со времепи освоГюяасв1я крестьяпъ, плн. в^рнЬе го- 
воря, со времени унпчтожен1я барщпннаго труда и повсемФстааго 
з;1мТ.пеп1я (То гюльпинаемпымъ трудо5гь, та громадная масса денож- 
выхь бумажных!, анаковъ. т.-е. нашпхъ кродптныхъ бумажекъ, ко- 
т<^>11ыя гнел» своей тяжестью пашъ денежный рынокъ н т^мъ п|>о- 
изподнли пздорожан1с вс-*хъ предыетовъ. т.-е. упадокъ ]1Ънностл 
гам1>1Х'Ь девегь,— вайд>ть себ* ы*сто и л"П0треблен1е во вновь 
открывшихся экономическнхъ спошеп111хъ пои1;иц1ковъ п Ерестьянъ, 
ДТ.Йств11Т4'Льпо, если взять сам}1о ограниченную м1№тность, то 
сколько понадобилось теперь денс:1.'пыхъ знаковъ, чтобы провзвестп 
на нпхъ о('1м1;пъ крестьянскато труда; этотъ новый спросъ трсбуеть 
ИР м;иун> цп^фу Д4'неап1ыхъ знаковъ. которые, временно переходя 
въ руки К1»естьяпъ въ вид* поденной уплаты за сЬвокосъ п жниво, 
и. накопец'Ь, т. вид-Ь найма постояииыхъ работнпковъ. снова воз- 
враи1аотся въ руки иом1'.1Ш1К0въ въ впдЪоб11ико1{'1>. платы за снятыя 
з<'млп н т п. Я не говорю уже о томъ, что съ упичтожеп1еиъ бар- 
в^пны. крестьяне, д^Ё^лаясь досужв'Ье. да1лшы нанимать себ* лнш- 
в1о покосы п арендовать поля, съ ,1|»у1ч»й стороны, делаясь вообще 
богаче, тратяп. больше д<'пегь на покупку сл;б* разаыхъ пещей, 
варядовъ п т. д. Слос^ш,, если нрипомппть прежнее годы, то крс- 
стыше почти никогда не пм^ип у себя денегь. и весь обм^'.нъ вза- 
имиыхъ услугь производился безъ помопи! денежныгь знаковъ; я 
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НС гопорю, разз'м^ется. о торговыхъ люднхъ пзъ кррстьяиъ, которые 
постоянно нуниалпсь въ доиьгохъ при сволхъ сношсо!яхъ съ го- 
родскими 1:упцамп. Сираврд.1пвость ыоего сообраа;ев1Я подтвер- 
ааа<*тся еще стЬдующпмъ заы^Бчан^емъ: п1к'колько .тЬтъ том)* ва- 
задъ крестьяне, не им^я нужды въ доньгахъ. никогда не звалп и 
не лонималн счета на нпхъ; нынчо всякая баба ст;иа ио&ко счи- 
тать и узнавать деньги, о которыхъ сперва не т11иа ровно ника- 
кого предстаа1еН1я; даже д1;тп, и у гЬхъ на рукахъ Оывають не- 
р^^дко гривенники и пятн.члтынние, и они ста-щ отличать, что 
Сюльше и что меньше. МнЬ не очень давно ирнходнлось платить 
деньги за ягоды, и я всегда в11д1Ьлъ, что пр<_»давецъ ихъ, пер1Ьдко 
совершенно взрослая д1;вушка, больше прельщалась колпчсс^твоиъ, 
т.-е. числомъ данной ей монеты. ч1;мъ ея ц1;ипостыо; нынче вся- 
кая д-Ьвушка отличаотъ большее отъ меньшаго, хотя попадались и 
теперь еще совсршснпо петшныя бабы въ этомъ отношении. Птакъ, 
я думаю, что лиши1е деио:к11ые знаки, тягот1Бвш1е надъ нашими 
({■инансамп п составляющ1е коренное паше зло, со времени ихъ 
чрезм1Ьрнаго выпуска въ перюдъ восточной войны, пайд5"тъ сс<ЙЬ 
упот1)е6лен1е п станлтъ въ лровень съ 1шовь зародпвшимисл эко- 
вомичсскпмп свошеН1Ямп 2о ыи.1л. пашпхъ крестьянъ. Я поста- 
раюсь со врсисоемъ наоевован1И м1:стныхъ данныхъ выразить щаф- 
рою, сколько потрсбоваюсь, нанрим^Ьръ, у пасъ лишнигь денежвыгь 
зваковъ, и по одному этому частному соображовио можно ухе бу' 
деть судить и объ общенъ. 

31-го овпбрв. 

Я обходилъ сегодня наш)' пустошь, такъ назьшаомую Красную 
Гору, для опред1^ен1я меа^и со стороны земли Ыавкошевыгь ц№- 
стьявъ II, бес1^я съ двумя бывшими со иной крестьянами- де- 
ревни Лантево. я убедился ^ еще бол'Ьс, что взаинвыя отвошетя 
сампгь крестьянъ, отвошешя, не вы,;ающ1яся наруж}', вС1^стЫе 
илъ прикрыт)Я равснствомъ. завсденвымъ обычаемъ во вн1ипаемъ 
обращенш крестьянъ другь съ другомъ. основаны на несправеджн- 
вости и на торжеств* права сильнато, т.-е. на преикущесгвЪ бо- 
гатства передъ бедностью. Одивъ изъ моихъ собес1;деиковъ Ман- 
К0ШСВСК1Й крестьяпивъ съ го|>ечьюразс1а1зывалъм|]^какъегооби- 
жаеть пхъ староста; и не только въ пер4а1^1ахъ земан, воивъраа- 
м-Ьр* платииаго ими тягловаго оброка; онъ платить, ваприм1;ръ, н» 
3 тягла въ годъ 10.=> р., тогда как-ь сельск1й староста на то ае 
число тяголъ платить только 75 р., л .эемли держить больше. Дру- 
гой мой со(>ес1^дникъ, нашъ крестьянииъ, фактически доказыва л а 
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1!и1;, сколько ГЛ.диыс мл'жикп торпягь огь богачей, огь поликоум- 
ныхъ, «а нишъ малый умъ нигд1Б не спрашиваюгь, а зато, что мы 
С1:двы>. Д'Ьло въ томъ, что я 11м*.ть спорь съ крестьянами его 
деревни насчогь вад1па земли по Устапной Грамот!.; и теперь ока- 
зывается, что псе это уст1юили два, три мужика, в»1преки желан1я 
Гюлыниоства крестьянъ. которые хотЬлн получить полный над*лъ^ 
ло молчали и согласились сгьГюгатыми взять уменьш*'нный над*лъ, 
который поставилъ нхъ въ стЬсвеппое и трлдвое па10жее1е необ- 
ходимости покупать се111; землю за деньги, которыхъ опп. разу- 
м1^ется, не им1;|оть. Мои соГ.ес1;диики приводили ыв1Ь моого раз- 
ны.хъ (11актовъ. которые доказываютъ. что есть о6щ)е недостатки, 
прису]Д|е челов1;че1КоЯ 11ри]юд*, несмотря на различие сослпп]Й и 
полоЖ('П1Я въ ооществ!;. Крестьяне до того напуганы разными не- 
справедливостями, что Гюятся того же самаго въ д'Ьл* вазаачев!я 
рекруть. о ч«'мъ разспрашинали меня. Безъ (Ч)мн1;н1я, д^Ьло это не 
(и'к.йдется безь песправедливости. но гораздо л\т1ше, если оно про- 
искодпт'ь гь оГ»щсств1; при самостоятельности его. «гЛмъ при опек1; 
свып1е. т. чему крогтьнне до того привыкли, что 1фи(Я".гаютъ къ 
иоК1нтнт«'Льству такъ называемыхъ властей въ д*лахъ, иск.1К)ЧИ- 
тсльно п11едостаплеиныхъ пхъ самоупраа1ен1ю. Д-Ью ооъ оброчноР 
ведоинк* крестьянъ дерелнп Шеоелево много объясняется крайнею 
Годностью ятихъ кр<'стьянъ. однигь пзъ самыхъ О^дныхт. въ на- 
шей м1и'тноети; волостной старшина ноказыва.тъ мн* опись ихъ 
имущества, пзъ коей видно, что скота мало, хл1'>ба почти н*тъ, 
сл«^»вомъ. положение дурн<к', и я не знаю, какпмъ способомъ кре- 
стьяне эти будугь вообще состоятельны въ >нлат^ оорока, пока 
л])емя не поправить, т.-е. ш- улучшить ихъ положешя. Вс* подоб- 
ные крсчтьяне ВОООИ1С л11нивы, не Д5маю'гь о будущемъ и не 
жолаютъ ул)"чшев)я своего положен1я, довольствуясь санымъ необ- 
ходпнымъ; п:л. деревни Шспелево мног1е крестьяне состоять те- 
перь въ работннкахъ у иом1;щиковъ^ тогда каш. крестьяне побо- 
гаче, дома занимаясь пашнею, выр^-чають деньга отъ продажи овса 
п, уплачивая ятпмь «трокъ, жпвуть зажиточно. 

17-го ноябрж. 

Я возн1>атн.1СЯ , со Старорусскаго Мир. Съ*ада, бывшаго въ 
лервыхъ числахъ сого и1^лца, и вывезъ отт>'да непр1ятное еозна- 
1пе. что въ Россж нвопя коллепа.1ЬНЫЯ учреждения. вс.1'Ьдств!е рав- 
под)-т1я ч.1еновь его къ о<'|ществепнымъ пнторесамъ п некоторой 
.тЬвостл занят1>сл дКюмъ серьезно, снлзводятся на практпк1'. па 
ст'^пепь одпволнчнаго уч1»еждев1я. гдЬ вс* д*ла л вопросы р*- 
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шаются одпимъ лчцомъ. на долю коториго падаетъ, разум-Ьется. 
тогда вся тяжесть разсмотр*а1Я д-Ьлъ и весь лнчныб аронзвачъ 
р-Ьшать ихъ по своему благоусмотр'Ьн1Ю. Ста1н>руссиЙ Мировой 
■Съ-Ьздъ по составу спопхъ членовъ имопво и принадлежить еъ 
числу кшлог1альныхъ учреакден1й на бумагЬ, т.-е. иъ подииса по- 
станоа1ен!й и журваловъ п едпполичпыхъ въ сущности. Но Н'Ьтъ 
ничего труднее и тяже.1Ъе, какъ роль единично дЪвствующаго члена 
. среди другихъ членовъ. равнодушно смотрящихъ на дЬю, готовыхъ 
легко принять и согласиться со всякизгь ма-Ьтемъ. не им1&ю1цигь 
нп мрочпыхъ уб'Ьждент. ни постоянно И|1ннята1х> образа мыслей и 
воззр1;н1Й, а олуждающихъ то въ одну, то въ друг>ю сторону, по 
вол* случая, а главное, по вол* одного д1;йстпуюп1а|-о лица. Въ 
нынешнее зас*дан1е было очень много Д'ё^1ъ д.1я разбора и разсно- 
тр*и1я, и такъ какъ вс* члены Съ1ада именно нрннадлежатъ къ 
категмрш равиодушныхъ и л*нпв1>1хъ къ д*лу: то весь матер1а.1Ь- 
ный трудъ. какъ самаго разбора и\ъ и состаа1еи1я постановлений, 
такъ и напрай1ен1я д11Л'Ь лел;алъ. но песчастыо. на мн*. Несостоя- 
тельность уб1«кдеН1Й гг. члеповъ Съезда также поразительна; ни- 
кто изь нихъ никогда не думаетъ защпищть св'^его Бо:}зр*н1я на 
прсдмогь; ВСЯК1Й выжпдаеть. что ска;кетъ другой; всяк1й радъ, если 
ктм-нпбудь выскажется нанередъ. чтобы можно было бы упереться 
на готовие мн*н1е безъ труда размглшленья. Благодаря такому 
составу членовъ Оъ*2да, не трудно провести в-ь немъ то или дру- 
гое лоззр-Ьн^е и осуществить желаемое р-Ьшен1е д*ла, что и было, напр., 
сд'Ё.1ано мной по вопросу ш>ы*щичьихърекрутски1ъсвид*тельствъ. 
но зато въ д1;лахъ зап>'таппыхъ, гд* нужно разнообразное воззр^Ь- 
В1е II всесторонн)й разборъ. тамъ необыкновенно трудно для одного 
лица принять на себя всю ответственность правильности р^шенЫ 
д*.1Ь, а также непр1ятно сознан1с, что личная ошибка, никЪмъ ш^ 
остановленная, можеть повести бъ неправильному р*шснио. Запу- 
танный вопросъ съ землемерами, нанятыми отъ Мир. Съезда, при- 
надложалъ пмевно къ числу такпгь тяжелыхъ д^лъ, разборъ ео- 
тораго сд^ланъ былъ мною, единолично, несмотря на крайнее не- 
желан1е мое' взять на себя одного роль судьи. Меня удивляегь кронЪ 
того ма.1ое знакомство п'. Старорусскигь посредвиковъ съ над1&- 
жащимъ духомъ и\ъ призванЫ; такъ, напр.. посродник'ь Карцовъ 
производить сл*дств1о по д^ламъ уголовнымъ, до его круга д*я- 
тельности совершенно иеотносящимся. между т*мъ не исполняетъ 
своихъ прямыхъ обязанностей —я насилу мо1'Ь уГ/Ьдитьего въ во- 
п1Ю1]1ей неправильности его образа д1;йств!й; его ночные наезды 
по деревпянъ съ ц1;лью паблюдепья за ночными ка11аульныни, его 
штрафы. ва.1а|аем1>1е на неисправныхъ караульяыхъ, до огЬшпого 
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странны, хотя плагопам'Ьрснны; овъ удерливалъ, напр., одпого дво- 
1КЛ1а10 челов-Ькя. валучпншаго увольнительный акгь, во времснпо- 
оПязанвыхъ отношснЫхъ 1Л> пом^Ьи1ику. на томъ основашн. что 
опъ соприкосноврненъ къ д+оу объ изводенн! у г-на своего л'Ьсной 
дачи, значить д^ту уголовному, по которому Карцовъ, неизв1Ьстно 
по какой пр11ЧИп1Б. пропзводптъ самъ сл1;дствк*. ВсЪ эти промахи 
проис-ходятъ отъ того, что опъ счптаеть себя нача.)Ьникомъ своего 
участка, т.-о. лидош.. сопм^япагощплъ въ се(г6 вс* роды властой: 
алм1тист|1ат11ппуи>. волицс^ккую и судебную; словомъ. онъ видигь 
1Г1. (Си!-, как<»го-то падпшаха. правда. д-Ьйствующаго <а> ц'Ь.тью бла- 
П1п;о11".ррпною, по «сг-таки падишаха; я довольно ясно высказа.1Ъ 
11арцову объ истипномъ значе1пп п характер1; его деятельности, 
понимаемой пмъ т»'перь ложно, отъ незнания Положения и отъ не- 
л1(аиилы1аго |10ззр1ш1я на призваи1е мнр. посредника. Под<^ные 
иромахи, хотя не столь р1ак1с. встречаются п у друшхъ мир. по- 
г1н'дпиковъ; 111)ичина :1Того все одна и та же. а имевво та, что гг. 
:»ти задпютсл иачальническпмъ топомъ. считаютъ себя нача.1ьпи- 
камн участконъ. а Ш1Тому пм1;шива1отся не въ свое дЪло. а вм1кт|1 
съ т1;мъ \пус|;а1отъ изъ илда д*йст(ттельное св<»е назначение. Какъ 
я уже сказал'ь. попросъ о пом1пцпчьихъ рекрутскихъ свидЪтель- 
стпахъ былъ разркгаенъ на старорусскомъ Мир. Съ^зд* согласно 
М(кч11 мн'Ь1пя; по д1ио зто не обошлось безъ н1;котораго столкпо- 
ВСП1Я съ Предс1;лателемь Сь1зда. которь1Й, всл'Ьдств1е пмтоянной 
перЬнттельности своегч характера и првпычи! всякое" р'Ьшен1е. не- 
сколько се]»ы'зное. лде^жнвать въ оттяжку, не для выигрыша вре- 
эи'пп. а и1юсто пзъ страха сд-Ьлать шагь въ ту или друг5'ю (то- 
|юну и пзъ желан1я постояннаго. невозмутимаго 81а1ц ^ио, — взду- 
малъ-было иъ минуту объявл1'н1я нашего решен1я крестьянанъ- 
с'1итать воп]юсъ ;яогь еще перазр-Ьшевнымъ. а также заявилъ не- 
пояможнлсть объя11леП1Я его тотчасъ же крестьянамъ. не сказавъ, 
однако, ко)да Ж1' можно будетъ имъ ато объявить. Я протестовалъ, 
гг»1ю|1Я. что крестьяне вызваны нарочно для этош на Оь*здъ. что 
01Ш Т1«т!й день живутъ въ п»род* и должны па1>*чить хоть пли др)той 
отп1:тъ. хотябыэтобылъ бы н отказъ. но времен» терять нельзя, рек- 
рутство и.1изко, и нуа:по такъ пли пнач»' р*пн1ть д-Ьло кр«>стьяназгь, 
чтобы дать имъ возмоалюсть и время идти дальше. Арп'иентащя моя 
подепетвовата, и крестьянамъ было объявлено ваше постанов.1ен1е, 
состоявшееся въ пхъ пользу, т. -е. въ томъ. чп.» съ 55 года за по- 
добныя 1-вид1;тельства пом1ниики <ч'|язанм возвратить крестьянанъ 
вяятыя съ инхъ деньш. а съ 40 года свидетельства эти должны 
быть 8ачт1'ны кр<чтьянамъ за рекрутскую нослугу. Крестьяне вэялп 
коппо съ нашего постаповлеп1я в отправились въ Новгородъ въ 
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Губери. 111111сут(:твк* дли окоичакмьиаго р1;1Ч1'шя епл'й участп. 
Нл~жш1 сказать, что Гуоор. Присутствие отказ^ио ужо ыногииъ кре- 
стьянамъ пъ подойвтго рода пек!: на осповаяш § 24 ОЛи^аго По- 
ложен1Л; и я Гюялся той же л-частн п по Старор. у*зду. а потому 
думапъ увидаться съ членами ГуГюр. Пр11сутстп1я н убедить пхъ, 
что ош! должны согласиться съ пашииъ взглядомъ на 1ЮДоГ)Н)ле 
иски со стороны кростьяпъ. Къ очаслио, прнбывъ пъ [1опгородъ,я 
узеалъ. что мпяпсторство п1юдопсало гг. Прсдводптслямъ дворяп- 
стса внушить гг. ш>м1'>т,11камъ, чтобы опп удопл('твор1пи бы кре- 
стьянъ. ппачс нрп форма. шиозо. ра;л'>ор1; подоблыхь д11лъ, ннкогла 
но <')1Л1шпхъ законными. дая:4> при кр'Ьиостпомъ прав1:. поы1'>щпкп 
«»т!гЬтять по з:1Коиу. ГубР1шск<н' нрт-утствК :»Т11 гоноралы цтъ Ык- 
ровыхъ 5'чрожд<'Н1й. по давши соб-Ь раньше труда поразмысипь хо- 
рошенько объ :*томъ д-Ьл-Ь, т.-е. въ тоыъ отпошев!!!. насколько оно 
будетъ неспрапедливо П(» отн")шеи1ю крестьянъ, если имъ будетъ 
от1;азано по § 24 Оии1аго Пол., теперь же сразу согласились съ мп- 
ппсте1)ствоиъ. Если мцог1Я гуГн'р1пп, уй,гз1 да.льше нашего прапи- 
тгльства Ш) путп лпбер.гльныхъ тр^-бовап^Э, жагуются на правп- 
тельство въ Т05гь. что оно уд»'рживастъ ихъ двид;ев1е впсредъ, то 
наша 1у(.('рн1я такъ отста.1а, что правпп'льство принуждено под- 
талкивать 01- на пути сопременныхъ улучшенШ и рсч|юрмъ. У насъ 
можно считаться краснымъ и оиасиымь.т.-е. крайнынълпбсргионъ 
за то та1ько, что, не отступая огь пути, указаннаго правитсль- 
ствоыъ, настапвалъ, чтобы все. что оиред1У1ено нынче закопоиъ» 
с(^Слюдалось бы въ точности. Я тысячу разъ нм'Ьлъ случай это 
вид^^ть и испытать въ с(1рер-1; ирим^Ьнеп1Я закоиопа1ож«'Н1Я 19 ({к'враля. 



18-го ноября. 

Недавно я прочита1ъ вь с^штябрской {ши^асЬ Русскаго В*ст- 
нпка прекрасную статью нодь загла1:1емъ «Зам'Ътка о хоаяйсгвен- 
номъ положевш Росс1И^. Вполне соглап1аяся со всЪни ныводами 
и зак.1ючан1ями оя, я не считя«> себя, о,111:»ко, компетс'птньпгь судьей 
1гь чисто {11Ивансовыхъ полож<-а1Ягь ея.. а потому, не остапаыи- 
паясь на .■*томъ пункгЬ, скажу, что, но моему мп1:н1И1, самое вааагое 
заи1'.чае!е ея есть то, что мы, т.-е. Росс]Я, <;б'Ьдиы, хотя, уповая 
на количественное обилие :)еили, считаемъ себя богатыми». Ехе- 
дневно изъ оби(ен1я мшто съ крестьянами я моп' проверить вер- 
ность этого полоа;ев1я: крестьяне на1ви только и увовають, что 
на количество земли и. безъ сомп1.н1Я, придетъ время, когда они 
разочаруются и увидять свою ошибку. ДIIуп^е зам1:чаП1е :*той п [^ 
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статьи. (•та<кящсесн, п'шиднмому, иск-иочитсльно къ дооряяскому. 
В'июще къ и1.|с-11|1»1ъ сослов1ммъ государства, должно, ио 3101>му 
ми*п110, им11ть 11р115гЬ11(ш1о И КЪ кростьянамъ ; иисвно: въ Россш 
жизнь б1>1ла дешоиа. пока она бьиа неприхотлива, но, нознако- 
мпкшись съ еп1)<шейскон1 [юскошью. им стали болыпе тратить, а 
111юиз1;одимъ то жо, что и производили, всл*дств1е чего мы сд-бла- 
лись б*дп1и.' II ст1;(но11н*о въ ев'к-мъ допежиомъ положенш. 5' 
крестьян-!, пагаихъ, особенно со времени пхъ осво(|о:кдеп1я. явились 
новыя иотребностн и нужды, н потомл". чтобы удоа1ет<»рить пмъ, 
опн должны иуд>гь НЛП усилнть свой трудъ, или сд-Ьлать его 
бол1;1' пронзводнтельнымъ, ч'Ьмъ допын*. т.-е. должны будутъ за- 
ниматься хозяйстБОмъ, держась разсчета и им^^я барышъ, а ие 
переносить толы:»» с-Ьмена изъ одного поля въ др^тое, какъ многзе 
д-К1ак>тъ ■по теперь. Безъ этого 11зм1;неы1я иолож<^н1е крестьянъ 
д<>.1;1.но ухудишться; бывжю. 1:с15 повинности ихъ отбывались нату- 
рой, а теперь деш>гами, а чт<збы достать нет., нужно лм1>ть раз- 
счеТ1. 11 заботу. Се|-одня еще я проговориль цЪлые часы съ при- 
Н1едп1ими ко мп'1'. крестьянами и вижу, что они начинаютъ пред- 
•(уштвопать. что оставаться по старолу для впхъ иевозможно, и что 
<1ег»>Г11)жден1е ихъ сд-Ьлало всеобщей перево1юп. в-ь укономнческомъ 
полол;еи1и вс1;хь. II хотя они. р;1зум1№тся. не могуть (1к»рмулнровать 
^'^•(^^^ сд111аннап1 нм11 зам1;чан1я въ ясное и отчетливое представ- 
лсн1е. т1;мъ не мен1;е они вндягь. что есть какая-то нерем-Ьна, 
П1К>тплъ кото1)ой нуалю что-нибудь да предпринлггь. Обы1шовенно 
они говирять такъ: <-что не знаюгь, какъ быть теперь, что за все 
нужно платить деньги, а за 1ботки какъ-то сд-Ьлались т\ти и 
р1;дки?. — Кром^Ь того они видять. что у вс1&хъ стало теперь 
меньше денеп.. » чтобы добыть нхъ, явилась конкуренщя между 
ллцччми, ИП1У1П1ШИ ихъ. Объясняя имъ общШ вопросъ и указывая 
имъ на обш.1й путь и лучш1П исходъ, я, разумеется, ве могу ука- 
зать имъ въ частпостп, что нужно ед'Ьлать каждо>т)' пзъ вихъ. а 
потому я и не иогл' удовлетворить пхъ; крестьяне, будучи людьми по 
иреимуп|.еству практич)ч-кпми. ожидаютъ. что я укажу кааздом}' 
из'ь пихъ, гд1; н 1:;шъ онъ можетъ Д1н')Ь1ть себ-Ё деньга. НьшЬшвюю 
зпм>- трудь ст.г1ъ дегаев*ть, т.-е. раГютники стали являться во 
множеств1;. значить и и.1тл на пихъ понизилась; на всякую работу 
Я11.п1ется твою жолаюии1хъ. такъ. ваприм-Ьръ. я навпмаю возить 
л1и'ъ, и у меня ежедневно на пе11еГюй треЛуютъ этой работы, счи- 
т;и1 (ч* выгодной. осо<'н>ппо потому, что сдЪ.1о домашнее». — Я пато- 
жительпо уб1ас1епъ. что паит туземные раГютники, очень вепрЕят- 
пый народь въ перв1« время по заведев1и нами оольвсваемнаго 
труда, ГКП1И» переменятся къ лучшему, и что ве будетъ больше 
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той н;1стонте.1ьной надоорюстн вьшнсывать П'^.иоцкпхъ ра<>0Ч11хъ, 
какъ сд1пал-ь ужо у насъ Шсстаковъ. н какъ думаеть сд1к'1ать Ка- 
вппъ. Ссичтш'нно наши раГютники много сдЬ^эалпсь л\'чше прцтлвъ 
того, что они былп въ начале 

20-го аэлбра. 

Въ посл*дн1е два дня крестьяне наши по множестве нрнхо- 
Д11.111 КО мв'Ё пр1>пспол ионные (Траха и заботь относительно назвачов1Я 
11X1, въ рекруты. Д1^10 въ томъ, что мнопя семейства давно >*же 
поделились II давно жнвутъ врозь, но до (нхъ поръ считаются въ 
одномъ ревизскомъ семейств*; волостной же писарь, перенвсывая 
семейства для предстоящаго волостнаго схода, запнсалъ всЬ семей- 
ства, не опращая внпмап1Я на разд1;лы. совершенные до оонародо- 
ван1Я 11">ло;ке1пя, значип., сделанные съ согласия помещика, т.-е. 
законные. По § 198 0|1щаго Положен!» д11Йств11тельаость аодоб- 
Н1ЛХ1. семейныхъ разд1ь10въ должна быть засвидетельствована прн- 
гово]юмъ сельскаго общества. чтЬ и сделали, на1Г111Ш'Ьръ, крестьяне 
дор. Мамонопщины по моему совету; но у страха глаза велики; 
кром* того ВС* крестьяне наит дп того ничего не зпаютъ, чтб 
относптсл до закона, п до того иснугапм предстоящими вазначе- 
Н1ЯМН рекрутскихъ очередей, что г<1Товы бы бы.1И. съ одной сто- 
роны, поварить мне. чтб я имъ говорю, но все-таки какъ-то боятся 
и не в*рягь. Есть, ваприм^!»., люди, в1.пиедш1е изъ законвьпъ 
тЬтъ, т.-е. пм^ють бол^Ье 30 л-Ьтъ (огь) роду, и они трудно в*рягь и 
мне. п мани<]|ссту и боятся попасть въ рекрл'ты. Я теперь им^^ 
однпмъ случаемъ больше, чтобы лдистовериться въ полной наив- 
ности и неведении нашихъ крсстьянъ. Т<акъ как'ь въ настоященъ 
случа* д^Ьло касается рекрутства т.-е. самой страшной катастрофы 
среди тихой п невозиутимой к]>остьянской жизни, то крестьяне 
ваши п1>епсполневы какого-то умнлон1я ко миФ, видя во мн^ сво- 
ет*9 спасителя и защитника, голось ихъ веобыкновбцно мягокъ н 
ласковъ; они просятъ поч^ювительства, сознаваясь въ своей темнот!» 
п безснл1и. Какъ мне каисется. вашъ воло.-тной писарь, набивши 
себ* руку во время своей писарской практики въ казенныгь селе- 
н!яхъ, длмаеть применить и у насъ н-Ькоторыс П1)1СНЬ1 пнеарей, 
очень выгодные для никъ во промя рскрутскаго назначснЫ; и по- 
тг>му я надеюсь разочаровать его въ своихъ ожвдашяхъ, объясиивъ 
д^ло мир. посреднику и лично побьгоавъ на ваюстиомъ сходФ во 
В1>емя назначены ож^редиыхъ семейстпъ. МнФ кажется, однако, что 
крестьян*! пашп стали ма.1<>'0о-ма.1у дов1'.рять Я1гк въ своихъ дЪ- 
лахъ и с'4знак>тся теперь въ своей ошибке, окааавъ ии% всевоа- 
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можпос игдоп+.рн- II УП01РСТВ0 во «рсмя с*>стаплеп|'я Уставныхъ 
П'имотъ. т.-р. по пррмя своего позомольнаго устройства, Мнопе 
стали созваватьея мн*. чт<> кии тогда твердо думали, что я пхъ 
оГ.маны1;аю, и потому, отлсргая В(гЬ мои п[»одложоп1Я, д*лалн д-Ьло 
по споем у разум)-. теперь же ппдятъ, что сип опшолпсь, и что 
■л'аптокъ локоть, да пе укуспшь>, говоря это въ томъ смы&1*. что 
^Ь.V^ ото теперь какъ отрезанное, п что поправить еп) нельзя. 
Впрочемъ. М1Г0ПС крестьяне пристаютъ ко мн*. чтоРы я перем*- 
нилъ пхъ пад11ть, сд1павъ его иыъ такъ, какъ предлагалъ. п мн1Ь 
иы11;1рп> очень трлдво упарить пхъ, что это нельзя сд'Ьлать теперь, 
осомеппо по соперп1енп1 ит.ткупимхъ договорогъ. Некоторые улре- 
каютъ меня въ томъ. что я пхъ послушаль л^томъ, а не поста- 
вилъ па споемъ, но я пмт. возразплъ, что я не х'Т^лъ съ ними 
ссориться, а потому и согласился тогда на ихъ тре11оваН1Я. приОа- 
пи1гь. <|ди;1К0, чтчбы на меня пе п*нялп поосл^Ьдств1П, На это миЬ 
вол1»азилъ <|ДИ!гь крестыптпъ деревин Каднпково: «ты, барпнъ по- 
зналь Ги.1 посррдинка. пе11епоролъ бы насъ и прпказалъ бы на>гь 
взять землю, какъ х"1т1'аъ-. УИчТ. пе гтаю г.ъ самомъ д-Ьл!;. правъ 
ли я, п1шовап> ли я пъ :1Томъ отн"П1еши. по я остаюсь нрп моемъ 
уГ.1;жд|'П1И: действовать па крестышъ виуп1сп1ями и сои-Ьтами, а 
если пе послуп1ались. тг> не прнпу;кдать ихъ, не опекать ихъ во 
вссмъ: ра:п-, Другой ошибутся, а иотоыъ научатся. Только тогь 
никогда не оип1бается, кто ничего ее д1'к1аегь. 

25-го иопбра. 

Вчера я возвратился съ Демянскаго Мир. С1>*эаа. въ которомъ 
появилось также вЪсколько К11естьяпъ съ позгЬщичьими рокрут- 
скпмп кпитанцшми или спид'Ьтольствамп. ирося р1;шен1я утого 
д11ла. друпе же крестьяне 111юсплп удовлетворен1я пхъ за настоя- 
ния, т.-с. злкипныя рекрутскш кпитапшп, ироданныя ииъ пом*- 
ишками въ п]>ежпее время частнымъ образолгь, безъ форма.1ьны\ъ 
:1кт<ч;ь, II присужденныя ньи1Ч)> волостными судами семействамъ, 
кот<»11ЫЯ д1;йствптельно пм1;ютъ на ппхъ право, по родственнымъ 
гпн;»1Мь спопмъ сь отданными въ зачетъ людьми. Въ обоихъ слу- 
чаяхъ поы1'.пи1ки взяли сь кре^ттлнъ деньги самымъ незак<'пнымъ 
»»браз(>ыъ, и крестьяне, заплатпвъ пмъ 60" р. за 800, остаются теперь 
ПОД!» опасностью попасть въ очередь и поставить рекр\та натл'р^»й. 
несмотря па то. что считали себя пполн* и навсегда свободными 
<»п. 1>ек]1утства. Воп1юсъ этотъ, р1;и]епиый уи;е Мпнистерствомъ 
т. пользу подобиыхъ крестьяиъ ее могь особенно интересовать 
мепя въ Т'>мъ отно1пеп1и. чтобы отстаивать его ва съ*зтЬ. а по- 
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тому я былъ совершенно къ нему рапподушень, зпая, что крестьяне 
по потеряютъ, что во всеуслыгаап1е я п ооъявклъ пмъ. Въ пропЭ(р- 
шелпшхъ прен1яхъ по этому предмету между членами съ'1^да меня 
Гюлыпо всего заинтересовало, частью даже поразило невыгодное 
зам'Ёчав1е. сд^Ьланное мною относительно шаткости, а можетъ Омть. 
даже и недобросовестности мп1;н1я. высказапнаго прп этомъ сл^'ча* 
посррднпкомъ Пущпнымъ. прп пррдпарительпомъ обС}-ж,1евш 
зтош вопроса, на пр<>шлом-ь Съ*зд*. 11уи;пнъ былъ впмн^Б согла- 
сепъ со мною, теперь же онъ упирался на § 24 общаго Полохешя 
и отказ1>1валъ крестьяпамь въ пс1гЬ. Я не выв*аъ ва чистую воду 
этой» двусмыслен наго поведения Пуш;паа, д*ло уже выиграно; в 
потому >1п1;, собстзенно, важнее зсегс! садгое д1ио. а не нравствен- 
ность Пущина: я утсазалъ, однако, ему па шаткость его ив^Ьв^й; 
Фрнкенъ. вполп* согласный со мной, смолчггл!. по скронвостп 
своего характера, хотя тоже удпвплся. Такъ какъ реЕр\тство есть 
нып1;п1Н1Й очередной вопросъ. т.-е. диеяиоп <1и ^онг, то онъ часто 
поягмяртся на арен1Ь разгужден!й и спо1М'ВЪ. Сегодня у Загарпна 
|;1.тлъ у наеъ толкъ о наемщикахъ пъ рекруты; я спорилъ протпвъ 
Пущина, Казина. двухъ Загарпныхъ и т. д., вообще противъ 
«с-Ьхъ ири^лтствокавппгхъ, иа1а]^ая мое мн1>Н1е о всобходпиостп 
полной гарант1П своиоды личности при ея продаж* идя вабм^Ь въ 
рекруты, говоря, что въ рокр5ТСКомъ Присутствш должвы опро- 
сить наемщика: идетъ ли онъ волею, т.-е. лоброва1ьно въ рекруты, 
и если рекрутъ откажется отъ чтого. то его ве им*н»тъ орава 
сдать въ рекруты, несмотря на взятыя имъ деньгп. т.-е, восмотря 
на очевидный обманъ. сделанный имъ по отношев1ЕО нанимателя; ■ 
подобный образъ д1;йств1Я иы1и'тъ въ своемъ основан1п уващев1е 
принципа личной свободы; самый же обманъ долл:епъ быть строго 
пресл*дуемъ закономъ. п такъ какъ челов11ческая личность в ея 
^ свобода дороже депе1Ъ, то гораздо иравственн1:с и правильв1№. 
чтобы наниматель поте11Ялъ бы 500 р.. ч^иъ отдать въ рекруты 
помимо свободааго я;елаЕЬЯ наемп1вка. Г. г. ярисутствуюице 
страшпо спорили, говоря, что подобнаго подлеца и обманщвка, 
к^ггорый возьметъ деньги, а нотомъ въ рекр\тскомъ Присутста1В 
объявить, что онъ не хочеть идти въ рекруты, нужно неоромЪвво 
сдать; что нанимат&ль не дчла;епъ потерять своихъ девегь и т. п. 
Я вовсе не одобрялъ поступка обмана наем1Щ1Ка, во только го- 
ворплъ. чт») поступокъ этотъ равносиленъ всякому девехнонг 
обману, который преследуется закономъ на общсмъ основа* 
ВП1 но что давать превмупуство этому сл\-чаю обмана вередъ 
другими я не вии;у никакого <»снопан1я, напротивъ того, замечая 
во*^пп1.' п'Ьк'^тфый обманъ в-ь подобнаго рода сд^лкахъ по найму о[(^ 
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рекрута, видя, что пьянство п разврат-ь сонрс'ионааютъ всегда эту 
сд1;лк\', я считаю со вообще не совсЪмъ нравственною и желаю 
П'анаго обезпечен1я свободы личностп наеящика. котораго нужно 
Припять въ томъ только случа*. если онъ т'уьявить, что наенъ 
его есть договоръ произвшьпыО и свободный, т. -е. такой, ЕОТорыВ 
для него или выгоден-ъ. или пеобходпмъ. Г. г. мои оповевты вы- 
казали, по моему мн*н1го, полное неуважон1е къ своСюд* человека 
вооЛще; стары»' кр*постные вк>сы п привычки не скоро пройдлть 
ш> пашемъ о<5]цеств*, особенно въ обществ* пом*щпковъ. Неза- 
м1;тио вопросъ перешелъ къ найму рабочихъ. насколько онъ отно* 
<-нтся къ найму не труда собственно, а личной свободы вообще; 
я опять нлстаивалъ, что контракгь найма рабочихъ есть условхе 
объ найм* труда, а не личности, что коптрактомъ опред1шиотся 
плата п ^тязанпостн чалов^кн. а не кабана его; что срокь найма, 
напр., годовой. сд'Ь.чанъ только для опред*лен1я первыхъ условзВ, 
а не означаеть. что раГютпикъ обязанъ непрем1Ьнно прожить годъ; 
что 11:|Гютникъ им15етъ, по вслк<^ю время, право 01тавпть своер> 
хо.чл11на. что Д.1Я оГч-зпечеп1я сего посл-Ьдпяго можно включить въ 
усло1не контракта неустойку пли <|црсд1-оить так1е С1юкн уплаты 
Д(,'НР1Ъ, чтобы раб'.»типкъ изъ личной для себя выгоды не оста» 
вилъ бы хозяина въ самую нужную для него рабочую пору; что 
пр!1 разбор* д-Ьлъ между хозшшомъ и раГютпикомъ никто не ножстъ 
зак.1ба.7ить работника, но долженъ отпустить ег<>, заставивъ упла- 
тить неустойку, если она означена; что духъ нашего законодатель- 
ства не освящаетъ въ настоящее В1>емя кабалы п т. д. Г. г. ион 
«•;1он(1нты сь горячностью возражали мн1;, требуя к;»б1иы. отправ- 
ляясь отъ ДОВОДОВ!, чпсто матер1а1ьнаго интереса хозяина, а не 
правственнаг"; Пущипъ опять-таки присоедини лея къ кр*постнн- 
камъ. что меня нынче не ^^собенЯ^^ удиаляотъ; постЬ подобныхъ 
двухъ разговоровъ человека узнаешь поближе; я вамЪчаю здЪсь 
напгь ра;|)х>ворь въ еамыхъ общпхъ. пнфокпхъ чертахъ и не 
имЪю ни времени, ни возагоишости запестн его во вс^хъ его по- 
дробнпгтяхъ. — онъ длился ц1;.1мхъ два часа. Я д^Ьлаю следующее 
<>бшое зам*чав1е отиосительво лпнъ трсбующихъ кабалы надъ 
раб(>тникомъ: во-1) норма пхъ понят1Й, мн'Ьн1Й, уб-Ьждешй, тен- 
Д(чт1й и т. д. осталась теперь та же самыя, что и была во время 
крЪпостнош права, т.- е. полтора года тону назадъ; но въ настоя- 
щее в]н>мя, п(1Терявъ спои кр1;постныя права надь своими людьми, 
г. г. :>тн желати бы пер4'пести зто право на своихъ работниковъ. 
чсГ1>. разум1-.етси, никогда не удастся нмъ сд-Ьлать; ю>-2) господа 
эти, дум;1я с>б<'311ечить С!-*'»* рлГютвиковъ, пли нхъ хо|и)шую работу 
каиа.1ьна1о 1в<-йства ковтрактамп. сильно ошиблись бы. 1ч.'лп бы 
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:<тп контракты пылп пы оГюзпсчснм зпкопоыъ; пикто никогда не на- 
нялся бы К'ь нныъ. п они лишились бы даже дл1)пыхъ работни- 
ковъ', въ-3) господа зти, лично никогда не выходя нзъ тЪснаго 
кр)та матор1альпыгь интеррсовъ, пзяпъ это поеяпе въ грубомъ 
смысл*, а но въ экономпческомъ, не мпгл-гь ураз)'М'Ьть, что люди 
д^^шются лучгае, честнее, вооГицс нравствеан-Ье, ч1;1гь гуманнее, 
нравственнее взапмвыя нх-ь отношен1я. и что если, въ настоящее 
время, мы 1.1м1"*мъ вообще нечестныхъ работнпковъ, готовыхъ на 
обыавъ п па неисполпен1е прпнятмхъ на себя обязательствъ, то 
лто именно происходить всл1;дств10 в*коваго сущоствойан1я кре- 
постного права, гд* личность человека закаба1ялась, а потону 
сд15лалась вполв* безнравственного, п что нынче для личнов 'же 
своей пользы нужнг) стремиться къ лвичтоженйо всего того, что 
только им-Ьстъ памекъ на это право, вводить же .это право въсво- 
бодныя отногаен1Я людей значить не им1:ть лучшей будущности, 
.тучшей доли. Я вполн!; ув1;ре1п., что, споря съ зтиыи господами, 
я пм-клъ для нихъ ВИД!, какого-то нравственнаго У1юда. что доводы 
мои казались пмъ чудчлпщпьшп, что они считають меня врап>иъ 
илагоуст|)оеннаго оОщества. покровителемъ обмана и людей не- 
честныхъ, и т. д. и т. д.. — ено да простить имъ Лл.тахъ, не 
гЛ;да!отъ бо, что творятъ». но такъ пли иначе, рано или поздно, 
по они будлтъ непременно творить то, что требуетъ духъ чоаов*- 
чества въ XIX в1>ке. 



2С-Г0 иоабря. 

Я возвращаюсь довольно часто къ оценке личности мир. 
посредника П}'тцина, к дЪлаю это собственно потому, что инею 
всего ('юлее возможности въ всыъ б.1иже всего ознакохиться съ 
■-лпцомъ. взятымъ изъ среды помещичьей и ноступившинъ на дея- 
тельность 5Гир. Учрежден^. Меня мог>тъ укорить въ веоткровен- 
ноотп и въ двусмысленност11 моихъ отвошеа!й къ нему; я говорю 
:1Т0 въ томъ смысле, что я. не будучи о Пущине очень хорошаго 
мвен1я. част*) заступаюсь за него и за1цища1о его отъ нападевШ 
со стороны помещиковъ. Я откровенно сознаюсь, что делаю это 
не изъ недобросовестности, т.-е. двуличности, и не изъ блмэору- 
кости моей по отношсн1ю его, а вследствие того что зап1ищаю въ 
|>го лпс^Ь )1ировое Учрежден1е, на которое более всего и вападаютъ 
господа помеи^тки. которые видятъ въ посрсдникагь, даже едва 
посредственны хъ, оруд1е увичтожен1Я крепостного стараго порядка 
вощей. Я все-таки считаю, что стрелы, направленный пр41тивъ Пу- 
ии1на, хотя часто назпачрны прямо противъ него, но все-таки н*- 
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которою долею своей даикпы порал:ать вср уч^к'аиеи'^, л потому. 
ааи;:1(цая Пущина, рукокодстпуюсь тЬмъ доводомъ, что опъ зтко 
.1учш(! вс^Ьх'ь пом1;щпко1гь потому только, что есть представитель 
поваго порядка вещей и, волей иеваюй, должснъ часто служить 
ПСТ11П1; II совррменпостп. У насъ н;о такъ мало в*рятъ теперь доб- 
рымъ пачаламъ, леа:ащпмъ въ основан1П 5Гпрового института, такъ 
привьпслп вес м1;р||ть старымъ арщпномъ, что первый п во мво- 
гнхъ от11оше1ПЯхъ удачный эпытъ его деятельности все-таки воз- 
оуиааегь сомн1;п1е; п.шрпм^фъ. Мировые Посродопкп положительно 
II аОсолктно но ое1»\тъ у насъ взятокъ; уто во1; зпаютъ и вс* ви- 
дягь, по ВС* до того пессимисты у насъ п до того в4рятъ въ жи- 
вучесть изнточпичества въ Росс1и. что прямо говорять, что это 
д1-ао случая пли сл1;дст1це новизны самаго учрелаешя. что посред- 
ппки не Гн'рутъ взятокъ; черезл. два. много три выбора псе пой- 
лсп. по староэ1>', по обычаю. Я пмйть сегодня подобный разговоръ 
съ напшмь оияп1енниконъ и потому п отм*чаю его. 



27-го ноября. 

^И;мъ Гол'Ьс я Есматриван1сь въ настояний образъ жпзви на- 
1пихъ иом1;111.иковъ, т1;мъ бо.1*е и бол'Ьо уб1;ждаюсь въ огромной 
усл>11;, окалапной имь крестьянской 1кч1ю1)М0Й. въ томъ отноше- 
1ПИ. что прсжпяя дероиенская аспзнь ном1;щнкопъ. особенно по зи- 
мамъ. была всегда 1юлна страшной скукп п однооб11аз1я — чего со- 
1:1'ршенио нЬгь теперь. Перемена эта главнымъ образомъ происхо- 
дить отъ нео1'|Ходнмостп д*ятольности для всякаго пом*пщка, же- 
лающаго не литпт1>ся свос1о состояшя съ отм1Ьной даровьпгь 
услугь крестьянъ, дававшихт. пре;|;де казаомл' изъ впхъ возмож- 
ность отдыхать на лаврахъ, ни о чемъ почти не заботиться, а по- 
этому самому и ск)1]ать. Взгляните теперь на ежедневную я:пзнь 
пашихъ аом*ии1Ковъ? всяк1Й хлопочетъ: то н>жно нанять работ- 
ников!., то нужно разсчитать д>рпыхъ изъ нпгь, то нужно озабо- 
ТПТ1.СЯ о томъ, что въ старые годы делалось само собой; папрп- 
м1;|)ъ. нужно озаботиться о дровахъ, о .ч^с-Ь. жердягь и т. п. Пос.тЬ 
этого сколько д-Ьла по Грамотамъ, по обп;сственному управлению 
К11естья1гь; ск1аько жало<'»ъ къ посродопкамъ п на посреднпковъ; 
наконспъ. необходимость побывать иногда на Мир. Съ1зд*; а это 
тр(ч'|уетъ занятой, значить гремя пдетъ, и скучать некогда. Взгля- 
ните па пом1-.щ11КОвъ, когда они иъ сбор*, т.-с. гд*-ппбудь съеха- 
лись 1гь гости: разговоры ихъ, СП01И.1 игь. а иногда ссоры опять- 
такн отзываются сопремоннымъ иа10жен1емъ д*лъ; впдяо, чтовся- 
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кШ гокорпгь потому, что есть о чомъ 111Ич>ворпть, ость стр5"ны, ко- 
торый Гюлягь, по есть так:ко живо затро11\тыо пнтр1м*с1Л. Уже бо- 
л*е н-Ьгь этого прсировождо1пя промели, состоящаш 11С1С1ю<111тельвп 
въ питан1п т*.1а пли въ лпчнмхъ иоресудахъ. прст1нан1В безъ 
всякаго значены, а д1;лаемыгь только оть бса;сЬлья. Сколько раз- 
гопорот. позйуждаютъ. папр11м1;ръ. теперь ожидаеммя новыя зонсгая 
учрождешя: всЬ пом^Ьпц1К11 Гю-тЬо плп мевгЬе связаны теперь между 
соГюй во имя общественпаго пптереса, о котороыъ сперва ппкто ве 
пм+оъ нпкакого продстаилен1я. Прислушайтесь къ разговору, п вы 
услышите нып* так1я-то слова, о которыхъ никто не ии^1ъ ни- 
какого попят1я: самоуправлоп1е, адвокатура, кродитъ, зенщпва 
и т. д. и т, д.; слова ятп запосепы сюда нов1>шл потребностями 
жпзип. п съ яныка опп просятся на д-Ьло. Я часто всматриваюсь 
въ давно 11зв1;стныя и знакомый мнЬ лица и дивлюсь, недоун*- 
лаю: онп лп это въ самомл. д-Ьл-Ь; я не говорю уагь о ноихъвосио- 
мпнашяхъ д'Ьтства, н() года три. четыре тому на:1адъ всЬ господа 
мти Пылп совсЪгь другими; п поя :)та перем1;на произошла со ста- 
рым!. 11окол*н1рмъ людей. Л-Ьтъ черрзъ десять, когда выступить на 
арепу т>ичо покол1;п1о, нынче пройг-шающео пъ дЬтств*. никто не 
пов1;рить въ лозможиость былого, теперь понемногу отживающаго 
порядка вещей. 

Вчера я у1юмпналъ о заботливости нашигь позгЬщпковъ въ 
д-Ьл* свопхъ сельсквх1. хозяйствъ; заботливость эта дошла у в*- 
кото]1Ыхъ до сознашя необходимости выписать загравичныхъ ра- 
Гютпиковъ, и дфйствительпо недкш полторы тому иазадъ къ по- 
М'Т-.гипку Шестакову пр1'Ьхало изъ 51екленбурга сеиействъ 10 в*м- 
цевъ, вс*х1. около 40 дутъ; Поы11ЩИ1я. 1^зивъ тоже давно хлопо- 
четъ о томъ же самомъ, ьо д*ло это поптло неудачно для сего по- 
сл1;дняго; опъ д1;йствовалъ чсрезъ какого-то агента, который обка- 
и>лъ его рублей на 4О0, а работнпкопъ не доставплъ. нез^ тЬмъ 
сама г-жа Шестакоиа 1;здила за своими и плагоиатучно доставила 
ихъ до м1;ста. Необход1гаость чужеземныхъ работниковъ была вы- 
звана неудовлетворительностью туземныхъ работниковъ; до сигь 
по11Ъ п1;мцы по]:азх1И себя съ хор|>п1сй стороны, говорить, что овя 
работаютъ не въ пр|1м-Ь1гь скорей руескихъ, зато они гораздо до- 
роже, особенно еслп сосчитать протзъ ихъ, что составить, по сдо- 
вамъ Шсстаковыхъ, около 12о р. с. на семейство. Время оокажетъ 
выгоду пли невыгоду ч\жеземныхъ работниковъ, а потому въ на- 
стоящее время нельзя ничего сказать ни за, ни противъ нигь, 
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\*утя я зп;ио. что прусаки, вмплеанные кнкземъ Басил ьчпкопымъ 
вг. Старирусгкомь уйи*; оказались людьми ни чуть пе лучше 
р>(скихъ. такъ что п\ъ нужно было отпустить, что и сд1'*ла.ть 
князь Васпльчиковъ. Блзспорно, наши туземные работники во мно- 
гнхъ и даже очень мнопгхъ отпошен1яхъ но, хороши; они много 
их-Ъшти п1>аздииковъ, мало исполнительны, много притязательны. 
а глаиное им1;ют7. С'верци'нио шптожно(> понят1е о своемъ доле* 
1Г 0"'1я;(анностяхъ передо хозяипомъ. а потому работають только 
прп присмот]»* и то не безъ гр1;ха. Но, несмотря на все ато, я не 
вижу пока пи1:акой настойчивой необходпыости прямо броситься на 
н'кмг[ев1>. и изъ нпхъ бмваютъ разные народы, а затратить капи- 
талъ Д.1Я выгоды гадательной — Н('благо]1аз>мно. Я не отчаиваюсь, 
что. со времепемъ, наши туземцы сд1;лаются лучше; они теперь 
(■Делались ул:е п-Ьсколько деше!ие. а этодаетъ н-Ькоторое в*роят1е. 
что они <д1иаютея лл-чше; выходить, что спросъ на нихъ уравно- 
в1;пп1вается съ П1>''.г10и;рп;емъ, особенно если иЬсколько нашпхъ со- 
сТ.днг1\1> хозпйствь не будхть н\ждаться въ работникахъ тузем- 
пы.чъ, то С1П по(л1;дн10 станугь еще бол1-.е дорожить своими ме- 
стами. Лрим1;р7. хоропп|х]. инострапныхъ работнпковъ ыожетъ бла- 
год1;тсльно подействовать и па нашпхъ; у пасъ. наприм*ръ, въ 
Д'|м1;. раГютниг.'и, црозпавъ пр" необыкновенно скорую работу Ше- 
стакопскпхъ н1;мие1гь, потеряли п1!которую долю своей хвастливо- 
сти и самоув*ренностп: опп. в^роятн", почувствовати. что если вс* 
П1'М'1;пи11П1 наши зад>"маютъ выписать н1;мцевъ. то п»гь придется 
тогда искать работы на стороп1;. а димашняя копейка перетяги- 
ваетъ дальн1Й руйль. говорить пословица. Впрочемъ, гадать ничего 
пока пел1-зя,— пожпвемъ. увпдимъ. Завтра вь нашей волости состав- 
ляютъ призывные рекрутсме сппскп. для чего потребованы на 
сходъ П11; домохозяева. Меня прттмп крестьяне пр11:хать и по- 
смотреть на пхъ слезы, и если буд|-тъ потеплее, т.-е. не 20° мо- 
р<»за. какъ сегодня, л» съЪзжу. Рекрутск1й вопросъ одинъ пзъ 
ст|>аишыхъ д,1я крестьянъ; сегодня у меня былъ старшина, чтобы 
. ппгпв1;товаться объ этомъ д-Ьл*. и я настаиваю на одцомъ— на чест- 
п«»м1. »н»1)аз* дейгтшй. 

1-го яекабря. 

Вчера я былъ на вологтпомъ сход* Полесской волости, со- 
бралиюмся по д1к1у о рекрутскомъ ваСю\гк. Я съ удовольств1емъ 
отмечаю зл^иь хорошее впечатлен 1е, п]>оизоедснпор на меня пра- 
вильпыш. ходомъ д1к1а. разумностью мнен1й и ввешвпнъ поряд- 
К"мъ схода. Понятно, что я былъ только зрптеломъ. хотя два или 
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три раза по просьб* спд11вшихъ около мепя лацъ, я выоказывалъ 
мой сог>ст11соный взглядъ, подкр'Ьпляя ого статьями реЕрутскаго 
Устава, которыя тотчасъ же щючитывалъ. Вщючрмъ, все шло саио 
110 ссб* правильно и хоропго. и я съ уловольств!е1гъ проси^^ть на 
сход* несколько часовъ; я безъ натяжки сках>% чтч) вапгъ иародъ 
тгЬетт. просто инстпнкть къ выборному пачал^ч Бсэт. сомвЪшя. не всЬ 
д'Ьла решаются на сход* соотв*тственно истин* и справедливости, 
въ немъ невольно преобладаегь вл|ян1е н*сколыспгь лн!^, Гюл*е 
отд*ляющпхся по своимъ качестпамъ плп положсн1ю пзъ толпы, 
какъ -.уго тоже есть л въ нашей вплостп; а лото»}' совсршешю по- 
нятно, что, если ятп лица честны, то и самый хо^ь ;!^ъ Оол*е 
правнлент. и честенъ. У насъ суд1,н пагЬютъ батьшой авторитетъ 
на сходахъ, и мв* показалось, что мон:ду ппып есть люди очень 
)-мные. Есть, однако, жалобы на попытки брать взятки со стороны 
волостного ппсаря; сегодня одинъ нлшъ крестьянпнъ жаловался 
мн* на это. 

2-1-1^ декабря. 

Возвратясь пзъ по*здки въ Старую Р}'ссу и Новгородъ. гд* 
я щюбылъ бол*е двухъ вед*ль на Мир. Съ*здахъ л на Губерн- 
скомъ дворянскомъ со^ран1л, ын* бол*е всего придстсл говорить о 
посл*днемъ обстоятельств*, потом}' что Мщ1. Съ*зды не представ- 
ляли собой ничего особенно интсреснаго. Такъ, напр1Ш*ръ. въ Ста- 
{юруссЕОМЪ Съ*зд*, кром* д*ла Масвскаго. которое препровождается 
накоиецъ въ Губернское Присхтств^е, и *дкой жалобы лично на 
меня со стороны г-жи Бровцпной, нападающей на меня въ своенъ 
про1пен1и за то, что я будто бы возмуща.1ъеякрестьянъ,— не было 
ничего особеннаго. По отношеи1ю же юсиожп Бровцпной вся вина 
моя, з'асл>'жившая столько спльнаго нсгодивав1Я оть ея персоны, 
состоитъ въ томъ^ что я уб*дилъ гг. членовъ съ*зда отдать 1фе- 
стьявамъ въ над*лъ землю, которую отпахали и косили и которую 
пом*щлца вхъ не давала имъ въ пад*лъ, на осниваН1и прпнФч. 3 
къ 1; 17 М*стнаго Полож.. какъ землю будто бы арендованную 
ими. Ме;кду тЬжъ аренды, въ этомъ сл5'ча*, никакой не было, а 
просто пом*щица. унвчтоживъ когда-то свою собственную запаипЕу, 
отдала крестьянамъ свои поля, за что и прибавила на нигь оброкъ; 
арендное же содррж'анн- зем.'1и. по смыслу и букв* вакоиа, должно 
составляться по доб]к^в*^льному соглас11о, чего никогда не было. 
Если же признать этотъ С1учай подходящим!» подъ ирим*ч. 3, то 
иног1е пом*щикп мог>'Ть взять соб* крестьянскую землю на ви- 
ч*М7. подоказапномъ и чисто г')лосло1Шомъ предлог* а[>ендной вемлв. 

Ш1;то.ач. 0ИОЛПЯ1К, Г. Х1. Ю 
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Д1;ПстШ1ТСльпо я виноватъ перед!, г-жой Бровцпной въто)ГЬ только, 
что пастоялъ. чтобы гг. члены Съ-Ьзда обратили бы бо.тЬе внимания 
на 1*тотъ вопросъ. а не бу1:н}'ли бы его сразу, по своей прпвмчк1). 
Д-Ьла Новго1юдскаго Мир. Съ*зда. какъ и всегда, возбудили про- 
И'стъ съ моей стороны всл*дств1е ноправильнаго взгляда гг. чле- 
н')въ Съ1;зда на д1ло Уставиы1Ъ Грамотъ. По пхъ ин^н1ю, аЕстонъ 
:»тпмъ оиред*ля10тся не в,'риднческ1я, а чпсто хозяйственныя отно- 
П1оп1я об1а1хъ сторонъ, а нотому при иов*рк* Грамотъ законъ ео- 
в.'рн1гпио не соблюдается, н грамоты составляются па какихъ-то 
хозлйствонныхъ сообрал;ен1яхъ, уравнон-Ьшивающпхъ будто бы 
13а]|мвыя хоз:1йгТ11еппыя выгоды и пользы, какъ пом1;|цика. такъ 
н кростьянъ; разум1№тся, этого нЪгь и быть не можеть на са^юиъ 
л1ктЬ; Н(л1ьзы II выгоды ном!ицц1;а всегда пр1'"блада1отъ по очень 
понятной и естостионпой П11ПЧ11Н'Ь. Чтобы всчорпать вопросъ объ 
:»т»)мъ онпкючномъ л нсп]1авнльиоыъ взгляд* членовъ Новгород- 
ска1-о Съ1.здм, прибавлю ко всему тому, что я \Ж1' раньше гов1>- 
рилъ объ :1Томъ предмет*. ( л^дук.щее: во-]) Уставныя Грамоты 
■'сть актъ чтто юридический, опрсд'ЬлиющШ поземельныя права п 
«жпзапностп крестьянъ; хо:шйстлонн1.1эгь актомъ онъ можетъ быть 
только при обоианомъ доб]Ю11ольпомъ согланичпп; во-2) если при- 
знать Д1же. что это есть акгъ хозяйственный, то въ этомъ случа* 
Мнровыя 5'чреждеп1я пе пм^ютъ надлежащей компетентности и 
должны быть составлены совершенно на другпхъ освовашяхъ. Какъ 
мп1; пз1(1-,стно. никто пзъ членовъ Новгородскаго Съ-Ьзда не пмЪетъ 
ни должной хозяйственной опытности, ни нужныгьдля зтого св*- 
д1:|11й; ВС* члены его люди, очень мало заипмавш1еся хозяйствомъ, 
а потому соверпюнно не аогуоде сообразить п }'равнов*сить хозяй- 
ственныя выгоды об-Ьпхъ сторонъ. ее говоря унгь о томъ, что при 
;<томъ д!^!* на лицо никогда пе прпе\"тствуетъ сторона крестьянъ, 
н что по плану въ 1;ак1е-нибудь четверть. по.ть часа безъ подробныгь 
МЕСТНЫХ!. сб1:д*н1й пельзя даже лм*ть приблизительно верное суж- 
ден1е о хозяй^твеяныхъ выгодах-ъ дв)хъ сторонъ. Ести же предпо- 
ложить, что Л11Г]и)выя Учреасден!я могутъ принять на себя роль 
прп51П1»ителя хозяйственныхъ обоюдныхъ выгодъ, то въ »томъ слу- 
чи* нужно ии*ть равное число представителей огь об*ихъ сторонъ 
п не ирпм*цять къ крестьяяамъ законопа1ожен1я 19 февраля, когда 
д*ло пдет1> оГ/!, пхъ обязавностяхъ или повишюстяхъ, >Т1уская со- 
а-ртенио пзъ вида это же законоположен1е, когда*д*ло идетъ объ 
пхь правахъ. Истпни :»та должна быть ,г1Я ис*х*ъ крайне очевидна 
и тиреложна; но гг. члены Повгородскиш Съ*зда ея ве призпаюгь, 
х<1тн счптаюгь се1'|Я лкцьми пполн* образованнынп и справелю- 
выми, и какъ-то разъ, въ пылу снорпап» разговора, отозвался, что 
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аодойный Но1юго1юд(к1й оГф:13ъ л1;Я(ТГлй пахпегь кр1;иостаы1ГЬ . 
ираоомъ и ретроградностью; е^-жно Гилло видеть, какъ всЬ тогда 
ощотивплпсь на ыепя п отГ)расывалн огь сеГ>я иое о()В1гаев1е въ 
кр1-.постнпчеств*, совсршеано, впрочомъ, застз-женномъ ятпми г-дамл. 
Господа эти нсобыкновевно лпберальнтл, когда д*ло коснется И1Ъ 
личныхъ правь: они возстаютъ, наирпм-Ьръ, протнвъ бюрокра-пн, 
стремятся къ самоупрааюнгю. но нпкаБЪ не могугь справиться съ 
собС'й, когда дйло когнетсяихъ обязанностей; пользоваться п отстаи- 
вать своп права шюбходимо, по още бол*е необходимо строго выполнять 
своп обязанности пере,ть обществомъ. Новгородсие мир иосредаикн 
совершенно этого не л"1^1а10тъ: такъ. напрпм1^ръ. я не одпнъ разъ 
возмущался пхъ пренебрежоп1Ю ьт латересамъ лицъ нсОогатыхъ; 
лпцъ этихг по ц*лы5гь 1Ч)да5гъ тщетно заставляютъ ожидать рЬ- 
1пеп1й; къ б^дпымъ п пе^нлчптельньпгь пом^^щпкаыъ вообще не- 
внимательны, даже Г1>уб1.1 пъ обращен1И съ нпмп; но зато какой 
попеть пом^щнкаыъ вл1ятельньп1ъ п богатыэгь: вс* бсззаконЕя 
именно делаются въ пхъ пользу, какъ. цапрпм*ръ, было по посл1д- 
ней Уставной Грамот!; Неклюдова. Я не говорю уагь о крестья- 
нахт.; они ждхть у двер»-й суоей ичо1)еди по ц*лымъ суткамъ. в 
въ то время, какъ юсиода чл»иы Съ-Ьзда распространяются о ю- 
зяйственныхъ вьп^'дахъ как'ц-о-пш'удь богатаго барина, которые 
посвящаегъ 51провоЙ Съ1;1дъ въ тайну своихъ соображенШ относв- 
тельно такого или иного уст1юйства свонхъ Д'Ь.ть пли х'озяйства, 
крестьяне спдятъ въ прихожей на полу въ ожпдап1П благооолуч1Я 
быть р-Ьзко спрошенными, совертенаоневыслушанвьши и отпущен- 
ными съ назлдан1енъ идти и;;и(>ваться въ Губ(фнское 11рисутств1е. 
Я совершенно не увлекаккъ. рисуя эту грустную картнн)'; сцдя 
на Съ-Ьзд*, я всегда возмуп1а10СЬ ею, изредка протест}то в совер- 
шеиво Г1ЮМК0 говорю везд* о беззакон!яхъ Новгородокаго Съ1&зда, 
противъ котораго одному лицу сд'блать ничего нельзя. ВароченЪ, 
ын* кажется, что нынче Уставный Гра»[0ты д-Клаются здЪсь не- 
сколько лучше. Обраи;ая<ь теперь К1, описашю Новгородскаго Гу- 
бернекаго Собран1Я, иачву съ того, что я п|к>сто досадую на себя 
въ томъ, что иостоянно должепъ относиться критически ко встать 
общественнымъ яа'1ен1ямъ напюй туземной жизни. Эта постоянная 
кретина н недовальство мое вс1;мъ бросаеть, какъ будто, д)'рв)ю 
11Ьнь на личный мой характеръ п ва особенность моего взгляда в 
уб1ждси1Й. которыхъ вичто и никто не можеть удоыетворвть. Со- 
вершенно не оправдывая себя, скажу вполн'Ь откровснво, что.кало 
хо1юшаго встр'Ьчаю я, по своимъ понят1Ямъ, въ той сре^Б, г;^ 
живу, по что всякому встр-Ьтить хорошее и привязаться къ нему 
гораздо л>-чше п пр1яти*е постояннпго неудовольств1Я всЬгь. Со0^1е 
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27-го декайря. 



Пивогородское дворянское собрае1е продолжа.1ось ц4лую не- 
д1^1н». огь 10 докаОхш, и все это вр1'мя, К1Ю1ГЬ одного вечера, было 
наискучн'Ёйшимъ и одаоо1>разн1>йш11иъ оорпзомъ лослючатсльно 
уГ.ито па выборы, т.-о. шарокатаж.о и на тысячу другихъ церемо- 
и1й, оПыкновРвно сопровождаю) цихъ орпсягу, предстаплен!я, изл1я- 
вш чувствъ. комбпнатмя какъ и кого выбрать и т. д.словомъ, на 
маннпулящк» выГюровъ. Дворянъ собралось 175 челов^къ; говорить, 
что такого числа никогда прежде не собиралось; с-ъ другой сто- 
роны. Л1»ди, знакомые со старинными продан1яыи выборовъ, гово- 
рягь. что никогда собран1е дворянъ не было такь д-Ьльно. что ни- 
к()гда дворяне не проявляли въ себЬ такъ много гражданскшсъ до- 
б1»од1;толей, п что никогда не было такого большого стремления къ 
слу;1;ен1и< 0бп;1чтвсвнылгь пнтрресамъ п т. п.; можеть быть все 
это виолн1"> справедливо, и, если лто справедлпво. то что же пред- 
ставляли собой дворяне стараго добраго ир|'Мони. Во всякомъ слу- 
ча1:. но моему разум'Ьп1н), и въ нын11И1Н1Й годъ дворяне вашп да- 
леко стоять шгасе топ^» обыкновеннаго положеи1я, которое принад- 
леа;игь нмь по прд1|у высшаго и мб1)ааованв'Ьйшаго сослов1я въ 
государств!;, и я жрла.1ъ б].г лучше ошибиться. ч*мъ им^Ьть то не- 
выгодное мн'Ьн1е. которое составилъ себ* о нашихъ дворянагь, 
увидавъ и озпакомпвшись съ ними въ первый разъ. Каза.10сь бы, 
что дворяне такой О1>ти1)пой по пространству гуГюрн1и, какова 
ваша, должны бы были воспользоваться р1;дкиыъ случаенъ евп- 
данья меаау собой, чтобы потолковать о предмета.хъ и вопросахъ 
серьезной общественной важности. 11осл1;дн1е три года раалуки дво- 
рявъ принадлежать именно къ зпаыенательпыыъ историческпмъ 
:*похамъ нашего отечества: освобождение крестьянъ, проекты судеб- 
ной ре(1юрмы II з«'мскпкъ учреждеп1й. все это неминуемо даеть 
сери^зный новодъ обм1Ьняться взглядами и суждешями о д^^тауь; 
паконедь, новое устройство сельскпхъ козяйствъ съ разнообразньшп 
м1;стпыми примни ен1ЯМ11 его должно бы было писл>'жнть предме- 
томъ полезнаго д;1Же въ практическомъ отношенш оби-Ьна св1д^1й 
о различны хъ пидахъ поваго устройства пом^щп<1ъпхъ хозяйствъ. 
Безъ сомн1;е11я, бьио п'Ьсколько челов^къ, пнтересовавшя.чся этлнп 
вопросами; безъ сомн*П1я. разговоры н*которых-ъ лицъ дЬ1алпсь 
иногда съ этою цЪ1ью, но т-е зто были частпые р-Ьдк1е сл5'чаи и 
не могугь характеризовать собой общаго нанраатен1я, лреобладав- 
шаю въ сред* дворянъ; напраа1('Н1е же :по по преимуществу п 
главнымъ обра,-юмъ состояло въ псполпевш всей вн1Ьшней обряд- 
Н(ч'Т11 выбор1игь и въ удоатетпорешл нотребвостямъ городской 
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шизпи. хотя не въ т11хъ ризм*]1ахъ, какъ бывало въ старнву, т.-е, 
бозъ кутсшей, б(х1ьшой карточной вгры в т. д.; впрочемъ постЬдвее 
оОстоятольство, находясь въ связи воооще гъ в1к:колько уисньвшв- 
шпмпсл теперь денелшымп средствами дв^фянъ. нисколько ве зави- 
с*.[0 поэтому отъ ирнчинъ нравствовныхъ; об-Ьды бывали ев реиь; 
п къ счастью не удалось любителямъ водобнаго рода препровож- 
ден1Я вромрвп устроить об*дъ еп ^гап^ въ честь гл'6(^рнскаго 
продводптрля кпязя Мышецкаго, который огь атого отказался. Я 
не им-Ью нам*рен1я описывать вс*хъ пррппст1й дворявскаго собра- 
ния н касаюсь этого предмета только для того, чтобы уяснить его 
связь съ вовросомъ крестьянскаго освоГюждон1я. Связь эта состояла 
главныыъ образомъ въ оОсхткдои!» дворявскныъ собратемъ вопроса 
раскладки дрнежнаго налога, п»юГ>ходнмаго для покрыт!» расходовъ 
на ынровыя >'чрежден1я; вопросъ этотъ былъ ужо раэр1'>шевъ 
Гу6е1тскимъ Прпс>тств1емь такпмъ образомъ, что одна треть 
расхода падаогь на долю крестьяпъ, а дв* трети или 48 коп. на 
долю пом1Ьщиковъ; р'Ьшр1пе ;*то бьно основано на Высоч. Утвержд. 
ын'1;н]п Госуд. Совета, которое указало произвести раск.1элку. 
сообразуясь съ количсствомъ земли, оплачиваемой пывьче позе- 
мельной податью, ври чемъ на долю крестьянъ нипакь ве должно 
приходиться Оол*е высшаго душевого над1;ла. Поочевь неточшлгь 
св1;дЪн1ямъ Лишенной Палаты оказывается, что средвинъ числоиъ 
въ нашей гз'берн»! на ревизскую душу приходится земли 18 дссятц 
н^'жно сказать, что ци(]11>а эта минимумъ, и есть иы1^В1Я, гд1Ь ва 
д\-ш1' приходится до 50 десят.. а по одному изв1хтвону случаю 
въ Б'Ёлозсрскомъ л-^д1 4 дупш крестьянъ поселены на 2000 дес 
зс№1и. Принимая ]8 дес. за норму общаго количества владЁни 
земли н 6 д за норму крестьянскаго вад1'ла. отношеше подати, 
падающей на пом1Бщика и крестьянъ. выходить ^/, и '/ц ^^ ° 
было сдЪлано по бальшинству голосовъ члепами Губернскаго При- 
сутств1я. Совершенно справедливо, что подобныя раскладки 1фаЙие 
песоразм'1>]1Вы. значить, и несправедливы; хотя доводы, приводимые 
ч.1енами Губс'рнскаго Прис^тствЫ. бывшими противъэтой раскладки, 
не мог5тъ никакъ опровергнуть ея несправедливости. 6уд1'чи только 
доводами в'1;рнглми въ частныхъ особ(!нвыхъ сл^'чаяхъ, а не вообще, 
и кромЪ ТОП) будучи взяты изъ ложнаго принципа. Доводы князя 
Мышецкаго, вапршгЁръ, осиованы на томъ, что изъ 18 дес. аекли 
крестьяне влад'Ёютъ ныньчс 9 десят., значить, половиною всей 
земли, а потому и доля участья ихъ въ ваюгФ должна быть похо- 
впниая; доводъ этоть совершенно произиоленъивиначемънеосао- 
ванъ. а потому брать его для опроверженхя общага правила нельзя. тЬиъ 
батЬе, что участие крсстьнвъ въ налогЬ указано не прспышающинъ 
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пысшаго душевого над1^1а. Другой доводъ Толбуха (51с) основанъ 
на хозлйстпснпомъ разсчегЬ, но коему выходить, что при 1'''0 длшахъ 
крсстьннъ по)гЬии1КЪ не можетъ ии^ть въ своемъ хозяйств* Ло,тЬе 
300 досят, д-ЬйствующеЙ зомлп, т.-е. пашни, покосовъ. п. такъ какъ 
наюгн долашы касаться только земель пропзводптсльныхъ. то 
зомля :»та только и даджна быть обложена податыл; но такъ какъ 
г*то число состааляеть половину количества земли, находящейся 
въ распоряж1'П1П крестьянъ. по высшему душевому вад*лу. то 
«ылодптъ, что плата на мпровыя учрена^тя доласпа быть разд*- 
Л1^гна пополамъ междл" пом1яцнкомъ и крестьянами. Доюдъ :<тоть. 
можетъ Г'ЫТЬ. очень верный въ частноыъ сл^^ча*. т.-е. для ям*Н1я, 
гд* <!сть господ<'кое хозяйство, в не прпм'Ьииыый совершенно къ 
им1'>И]имъ оГ|])Очиыыъ, Н1' можгть служить къ оп]1ове])жен110 общаго 
нрапила. обп^гй ьгЬры. Выходитъ изъ всего иыгаеизложеннаго. что 
слЬхуоть отыскать такой доводъ, кото1)ый. будучи общпмъ. охва- 
Т1.и[алъ Оы соГюк» всЬ лозмод;иые сл\"чаи, бы.тъ бы в1;ренъ для 
вс*х7. нм11нШ и опр'-вергалъ бы собой общую м*ру. доказавъ ея 
Ш'состолтельисхть; вс* же частпо-в1;пныр доводы не мог>"тъ слу- 
жить опропс11л;<-н}рмъ обп1аго правила, подъ которое должны под- 
ходить ВС* случаи, какъ бы ни были они развооб1)азны. Доводъ 
:+тоть, остаа1епный совершенно безъ впи11ав1я дворянами, уктек- 
шимися пдеею пе восправед^тавостп раскладки, а матер1альною ея 
тягостью для нихъ. есть с.тЬдующ)Й: мп1ювыя учреждения суще- 
стг.ун>т1. глаппымъ, 0"щпмъ образомъ ,Д1Я той части земли, которая 
отводится крсстьянамъ въ нал11лъ по Уставнымъ Грамотамъ; даля 
же участ1я въ атой землЬ сопоргаепво одинакова какъ для пом*- 
щиковъ, такъ п для креетьянъ; значить, не вся зомля до.тжна 
приниматься въ разсчотъ, а то.лько земля П" Уставнымъ Грамотамъ; 
еъ другой стогюны. л-част1е пои*щпкопъ п крестьянъ должно быть 
половинное на оспован1и дов'^да логпчоскаго. яснаго безъ всякаго 
пояспен1я; земля же есть въ этомъ случа* только критер1умъ для 
опред'Ьлен1я податн; собственно же говоря и безъ нея можно было 
бы обойтись, распред-Ьлпвъ подать иополанъ, что будетъ п в1Ьрво, 
и сира»1>д.1иво для вс*хъ возможныхъ случаевъ; д^клать же распре- 
д1;лен1Р налога по количеству всей землп можно только при па1Ной 
п верной изв1х'тности, словомъ, дто можно сделать на осао- 
ван1и данныхъ. точныхъ п иегадат1'льныхт>. Дворяне нашп про- 
тестовали протпвъ несораэм-Ёрной раскладкп, основанной на дово- 
дахъ крайне шаткпхъ. т.-е. на ка1Ичеств'Ь дЬйствующей земля, 
при чемъ доказыпа1И не безъ и1;котораго злорадства, что въ пать- 
»>пан1и крестьянъ оста.1псь вс* лучш)я землп, во что у аон1Ьпш- 
К"въ одни лншь обр-Ьзки. значить, дурныя зенлл; прптомъ если 
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въ обшсмъ каипрств^ д1'>йстш1Тсльно ни в.1ад1&П1П пом1:|Цпковъ 
землп больше, то эта зрмля непроизводительная, вся же произво- 
дительная земля, т.-е.. папшп и покосы, находятся въ р^'кагь у 
крестьянъ. Протесгь дворянъ состаа1енъ въ бнд1& постановдешя 
собран1я для поднесетя ва Высочайше? благоусмотр'Ьв1е; онъ ды- 
шетъ тоской объ >"Т11ачепн(и1ъ, въ вемъ н1;тъ нп одеого . слова, 
кро>гБ ха.10бы, ст{>ван1я. неудоватьств1я л т. п. Г-нъ Качаловъ. 
первоначальный составитель проекта этого постаноалешя. челов*къ 
вполне хороплй. спипатпчный и ^'злный. в'Ьроятно. нринадлсжйтъ 
къ чпслл- людей только практичны хъ. песпособиыхъ обнять иред- 
метъ съ о('»п1ей точки зр^^н1я, т.-е. по отпотен1ю его къ др^тииъ 
жпзирннымь вопросамъ первостепенной важности. Увл1'кгаись одно- 
сторонпрю идеею съ сословной точки зр11Н1я, идеей ра»фитель- 
востп для дворянъ. онъ упусти.ть пзъ вида доводы, бо.т^^е верные 
и нравственные, т.-е., доводы чистой общей справедливостп, а не 
матер1альноЙ тяп>С1П. Кром1& того, редакщя его была напнсава 
крайне т<'Мно п запутанно. Вообще, нрп всемъ ыоемъ расиоложенш 
къ Качалову, я не нахожу, чтобы онъ П" образованно своему могь 
бы стать въ У1ювень того положен1Я; которое им1«тъ въ сред* 
дворянъ. т.-е.. ноложен1я руководителя и проводителя обществен- 
наго мн-Ьн1я. Бпос.11;дстп!и редакшя эта была из111;нена, во я не 
слышалъ ея, п потому ничего не знаю; кром* того я ничего этого 
не подппсывалъ. Въ пяти вопросахъ, предложенныхъ правятель- 
ствомъ дворянству на обсуждон1е, д1юрянство наше, особенно Кре- 
стецкаго уЬзда, выказаю самый ретроградный сословный вз1.1ядъ 
на вещи. Сп01)ить одному, двумъ лицамъ противъ обп^аго направ- 
ления невозможно; вероятно, и вл> нашемъ дворянс1вФ напиось бы 
Н'Ьсколько лпцъ съ бол'Ьо современнымъ взглядомъ, но. будучи друрь 
съ другомъ врэнаконы и стоя пзолп1юванно, они матчалн. Н^о- 
торыя лица не подписывали вс1&хъ этихъ постанмв.лев)й, какъ не- 
соотв'Ьтствующихъ ихъ уб'Ьяцен1ямъ; въ чистЬ пхъ я знаю Фри- 
кона. нашего Демянс. посредника, многие же не подписали, торопясь 
уехать домой; словомъ. не бо.1^ 40 подппссй оказалось ва этнхъ 
заяа1ен1яхъ Нов. дворянства; воосл1;дств1и- я узнаю, вЬроятно, о 
постигшей пхъ участи. 

Исаково. 2а-го декаЛрж 1862 г. . 

Говоря о Новгородскомъ дворянскомъ собрата, я позабыть 
упомянлть о бывшихъ бсзплодныхъ разр)во[1ахъ члсновъ воюгае- 
С1И,— состаа1енной Х1Я редактирования отв1?говъ на пять вопро- 
совъ, — касательно ипотечной системы, необходимой для опред1&чен1я (^[(^ 
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прани.тьоаго поземельнаго налога. Я говорю Г1езпл1>дныхъ потом!', 
что ы|1 к'ь какому соглашонйо гг. эти пе пришли; ыысля пзеъ, ка- 
саясь II обчлатмпан полсрхностпо вес. не остановились па чомъ- 
ниГ'удь практически созможномъ н настоль»:о опред'Ьлонномъ, чтобы 
мо;|.||0 было бы «(юрмуллронать пхъ ясно п понятно для ннхъ. Разгозоръ 
этоп.походнлъ па клубокъ нитокъ, который разматываютъ и опять на- 
матмваюгь для пренро1[о;кд<'н1я времени; но я не отвергаю патьзы ао- 
добныхъ Гм*с1;д7>. по крайней агЬ]!* хоть въ томъ отношен1П. что выказа- 
лась вся носостоятельность нашего общества къобсу;1аен1Ю общсствен- 
ныхъ д1"аъ; почти вс1; лица, П1111нимавш1я участие въ разговор*, го- 
ворили только для Т01-0. чтобы 1х»ворпть. а потому :»то было иногда 
далее крайне (-кучно; мнопя лица п щт :4Томъ счуча'Б высказали 
самый с>тстал1.1Й образъ Э1ыс.1«'й п уб1ждеН1Й. Говоря объ :*тоыъ 
предмег!;. пикт(^ ве коевулел его съ должной и в1;рной, или науч- 
пой точк'и зр1;п)я, татгь, напр., никто ш- упомянулъ о томъ что по- 
земельной налоп. мол.егь касаться только 11енты сь З1'мли. а не 
в:ио1!ого его дохода. 1таче мво11я хозяйства при нпзкомь достоин- 
ств!; земли пе вь|дсру.агь и закроются: во всякомъ сл>"ча'Ь, подать 
:*та. касаясь дохода, будеть распределена перапном1;зшо. Подать 
:+та должна быть назначена самымъ осмотрите- 1ьимыъ образомъ. 
чтобы по иопредить сельскому хозяйству. Штины эти. давно изв*ст- 
пыя наук1;, осташиись безт. упомпнан1я, и я ув1;ронъ, что если 
бы поручили бы гг. члепамъ комм1и'С1и устроить это д*ло. то они, 
принявшись за него, какъ теперь, ровно ничего не сд^^али бы. 



31-го левабра. 

Лпопо крестьяне 1)1'>п]ительно ша.1уются на то, что сь ос-во- 
б||ждеи1енъ ихь нмь и[>пходится гораздо бол1;е платить денегь, 
ч1;мъ бывало пь кр1;постное вр1!МЯ. п что нхъ сельское и ваюстное 
начальство и уираа1еп1е иыъ дорого стоять. Я рЪшптсльво этому 
ве |111р1о. и если какъ ни преувеличенно мы будемъ считать рас- 
ходы ьрсстьяиъ па пхъ повое уп11авлен1е. то выйдетъ. что облег- 
чеи1е теп«'реншяго душеного оброка пр*>тпвъ прежняго тяглового 
вс«-тлки возпаг1)адигь пхъ. Коли наложить, напр., па ревизскую душ>' 
об]юкъ въ 9 р. с. по Грам.. всю казеполю подать въ 2 р. с, во* 
лостно»^ п сельское управлен]е въ 1 р. .5м к. с, мпровыя учреждены 
въ2Г)К с. стоичпыл (к1с)децьги заобывательск1я станцш въ 30 к. с, 
сотсыя въ 10 к. с. И(Ч)иходпмость купить тоашво на 2 р. с, лу- 
чину и другой .11-.еной матер1а.ть на 1 р. с, то вся уолэта на ре- 
визек)!*» душу будсть ока1и 16 р. 50 1|^ е.. или на тягло около 
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33 р. с. по самому нощод1>ому разсчоту, чтб состаагяогъ средшй, 
прежнШ оСцокъ нашей м^стаск-тн бм-Ьс^г!; съ капоынымп уплатами. 
Отсюда ясно, что уплаты кростьянъ ничуть по упсшчились. пзн^ 
вилось только то, что теперь всЬ платятъ деньгами и все. тогда 
какъ прежде многое отбыва-юсь нату11ок». напр., Г*арщпна, си1>шан- 
нал повпвпость и т. д. Я ые спорю, что есть, мо;кетъ быть, н*- 
которыя злоупотреГ1ЛеН1Я по денежной части волостного праа^ешя. 
есть также необходимость вз:1токъ, носулов-ь н т. п., чего крестьяне 
нашп почти пе зпа.1и прежде, будучи подъ опекой свопхъ пон^ 
щпковъ, гЬмъ не мен1;е невозыолло согласиться, чх" имиче кре- 
стьянамъ сд^Ьлалось труднее. ЗГп* кажетсл. что бол1;р неего въ тя- 
гость нашп>гь крестьянамъ. зто то, что нынче управлен1е ихъ, пе- 
рейдя въ сферу оГ»ществ<чшаго дЬ.ча. вместо пывшаго прсжняго до- 
машняго. затрудняеть ихъ непрпшлчкого этой ие[>ем1;ны. Бывало 
въ комнат* у барина р1;п1алось все, — нынче таились въ ваяость. а 
пото1гь отсутствие всякой опеки поставило многихъ крестьянъ въ 
безвыходное положеше людей, не прииы1;т:1хъ думать о себ* са- 
мпхъ. Тенерь з'и^е ааз1'1'.тно на мпогнхъ крестьянахъ, лишевныхъ 
всякой саыод-Ьятельыогтц, что они пмк-ряиы и стоять Пг^зъ опоры, 
что они делаются и;1'ртвамн людей ведоброеотЛстныхъ изъ нхъ а;е 
С1м*ды, н что. рано или пч-л.лш). по полоа;ои1е ихъ ухудшвтсл; съ 
дрлтой же сто|юны. зам1>чепа шчи'М^на къ лучшему по отвошетю 
крестьянъ самостоятельны хъ и ум1;№щпхъ распорядиться собой безъ 
помочей; они сд1-^1алпсь зажиточн1;е. см'ЬтЬе, предпр^тгаивЪе. даже 
весел!»; ничто пе сгЬспястъ ихъ на ихъ пути, они могуть вы- 
брать себ* путь и безиренятствевво нттн по нсиъ. Разу1г1Бется, 
время покажстъ. что выйдетъ изъ всего этого; оо есть в теперь 
уже в^Ькоторыя данвыя. чтобы яыска:ить все предыдущее. Теперь 
недостатокъ простой грамотности, ве гово11Я уже о бол*е обширнонъ 
о<)разован1а, во многомъ вредить крестьнвамъ; къ счастью., ови 
это поняли и жслаютъ просв1Ьтиться н-Ьсколько; но и это не всЬ, 
маопе п этого не понпмаготъ; впрочсмъ. въ этот, отношеиш сд*- 
ланъ большой шагь ввередъ въ продолжеп1и постЬдняго года, дай 
Богь еще большаго ва будушдй 1863 годъ. 

7-1ч> гевваря, 1863 г 

На двяхъ я поллчилъ 1То(тановлев1е Губорнскаго Првсут» 
ств1я вуЬст^ со (-м^тою сбора на Мировыя Учреждея1Я; сумма эта 
ва всю ГуберВ11о состапляеть У28 т. р. с. Налогь этотъ состав- 
ляетъ на каждую десятину пзъ 6, получепвыхъ крестьянами нашего 
У*зда по Устаппымъ Грам'ггамъ, ежегодно по 2'/, к. с, т.-е. ^,-,,^^[р 
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К. к. с на п<>.гаый дуиювой па,тЬлъ. который, будучи оцФненъ по 
т.1К1Т1у пъ 150 р. с. т. -с. каждая десятина въ 25 р. с, д*лаетъ 
иалогь равнымъ въ Ч^^и на рубль. Относительно нашего т1^Ьн1Я 
крестьяне п1жоторыхъ деревень не получили пмнаго вадЪла. и 
потому наюгъ :*тотъ на вс^ 188 д^тпъ. па1учившпхъ зезию по 
грамотамъ. хнишяется 2^/^ к. с. на десятину ежегодно; мы же, лично, 
должны будемъ платить по 2''/,. к. с. за десятину ежегодно. Отно- 
Н1еп1е количества нашей собственной земли къ крестьянской батФе 
ч1;мъ 1 къ 2, значить, отношен1е это совершенно согласно съ прмн- 
иип"мъ, пршштымъ. Гуйернскимъ П1»исутств1омъ при раскладк* 
налога между пом-Ьщпками и крестьянами, опред'Ьляющимъ отно- 
И1сп1е крестьянской землп къ пом1;1ничьей. или величину сбора, какъ 
'/з 1П. '/д. Я вхожу съ м(гЬн1емъ въ Демяпскт Мировой Съ-Ьздъ 
съ гЬмъ, чтооы представить на усмот11*1ле Гуиервскаго Присут- 
ствия возможность уменьшить см^ту налога на будущее время уни- 
чтожеп1емъ статьи расхода па наемъ частныхъ землеы-Ьровъ, что со- 
стпгииеп, па ГуберН1Ю иол1;е 28 т. р. е.; не зпаю, выйдетъ ли что 
нзь этого. Ц|Чюходимость принять личное учасле г.ъ уплагЬ но- 
зем1мьиаг<) нгиога, пьшавшая на долю нашпхъ двпрянъ. до спхъ 
пп|11. П1' нс11ытынаипп1хъ пол<^1жеп1е плателыциковъ податей, сд1;- 
лало во1ф<^>съ :*тогь однпмъ из1. самыхъ важныхъ въ сред* нашего 
"тщестла; и.безъ сомп1'.п1я. всл*дств1е желан1я каждаго. лично-уча- 
ствующап) въ уплат*, платить с(111азм*рно и пропорцшнальво сво- 
ему Д"|>;оду, подвнпегъ д-Ьло итп къ правнльпому своему разр"Ьше- 
Н110 шраздо скорЬй, ч1;мъ вс* м1;ры, адмпнистративнымъ ихтемъ 
1111НПЯТ1.1Я; общество паше, задетое за самую чувствительную свою 
струнл'. т. -е. за матер1альпый пнтеросъ. прпмется само за д*ло и 
усп1;1-тъ вл. немъ безъ всякпхъ пн*1пнихъ стнмуловъ. Я гоиорилъ 
какъ-то о н^мецкихъ работникахъ, кот^^рыхъ думали привести себ* 
некоторые гг. на1пи помещики; одна партия таковыхъ прибыла къ 
ПТсстакову, п1'о;1.ила у него месяца 1'/^, и им1ла сама много хло- 
потъ. также какъ и па;гЬла,1а ихъ помещику. Не знаю, кто правь. 
кто впноватъ пзъ нихъ, д-Ьло :^то пока пер1;1певное; во всякоыъ 
слу'ча'Ь, я останн ь при моемъ ып1;н1И о преимуществ* работнпЕОВъ 
тузсмныхъ. которые бод-Ьс снычны и съ нашими требован1Я)П1, н 
съ ирпвычк.1ми, и съ обхо:1асн1емъ п. накопепъ. съ обычаями и 
п|1авами. )1 сд*.1а1о одно зам*чан1е: ваши х-Ъздныя барыни ста.1и 
меньше сплетничать п аюсловпть со времени освобождешя кре- 
<'ть:шъ. Почему? и какое отношеп1е пмГ.етъ 1»еформа.къ языку 
данъ? 
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9-ГО гевирж. 



Съ паступлетсмъ иясо1&да. т.-е. того вреыенп, когда происхо- 
дпть большая часть кростьянгкихъ свадсйъ, въ ныв'ЬшнШ годь, 
также какъ и въ прошлый, до ыепя д-лходять частыя с-Ьтовав!я 
крестьянъ ва корыстолнк'чс м1>стныхъ прлхолскихъ священннковъ, 
которые, дЬтая крсстьянамъ 1>азш.1Я всзаконныя пр11т^'нсв1я, вла 
просто угрозы пхъ не венчать, трсбуютъ съ вихъ за свадьбы, 
смотря по состоянпо в1;нчаюпи1хся, отъ 5 до 10 р. с. Этогъ ве- 
р|одъ свад4н'1Ъ крестьяне, иронически, называють поаовскнмь аыФ- 
косолп; и д*йств11Т1Мьно, прпгЬснон1С крестышъ, особеано со вре- 
мени ихъ <ч.'иииождеп1я, впо,1н1; оправдываегь назван1С, данное ямй 
мя10*ду. Въ :^поху кр11п<к:тиот права, крестьяне в1:нчались всегда 
съ дозвол('Н1Я. а ппогда л по аазначрп11о нс)м1Ьщпка, а потону она 
Г'ралп отъ снхъ посл1;днпхъ письма къ стицоннвьамъ, которые по 
глюму самому не ем-Ьлн ихъ прпгЬсвять, всл-Ьдств1е того, что это 
им'Ьло бы видъ дурвыхъ отиошенШ къ пом1;и1пку, чего, разу- 
меется, не могли дозволять сеи1; спящсншпси, находясь бш*е или 
меи'1№ въ зависимости отъ свопхъ ирихожанъ, въ числЪ которыгь 
пом'Ьищки были и есть самые вл^ятольпые п богатые. Въ настоя- 
щее же время крестьяиск1я св;|дьбы не зависитъ отъ помещика, 
который даже про нихъ ничего не знаетъ. и потому руки священ- 
нпковъ развязаны; и д'Ёйстпнтольио. паигс приходское духовенство 
грабить теперь крестьянъ при всякомъ лдобномъ слл^ча-Ь; п$еа на 
вс^ требы прибавилась-, к]>естьяне очень лСс1.1ова.1псь нынче ва при- 
бавку съ 10 к, с. на 15 к. с. за молгбпм; правда, священникъ нашъ 
ут^-шаеть ихъ тЁмъ. что оиъ С1>'жить имъ за :лу ц^Ьну молебвы 
съ акаоистамп. и есть настоль простодушные п легко вЁрующ1е 
людп. что они со смиреи1енъ, даж(> съ н1>которынъ >'тЬтсн1е]1Ъ 
терпй1НВ0 переносять эту надбавку, вад'Ьясь пол^'чнть себ* ва^ 
столько же благь нсбесныхъ. Блаженны в^руюиие, говорить Па- 
сан!е-, но вев1;рующ1е не могл'ть пе возмутиться при вп,1$ этой 
гнусной эксплоатац)и крестьявь во имя Бога, которому, кажется, 
ни попы, ни крестьяне не в1Ьруютъ въ истинномь дугЬ хрнст1ан- 
скаго учен1я, въ томъ смыст^, какъ ово заповедано церковью и 
какъ его понпмаюгь людп в'Ёсколько образованные. Попятно, что 
я ее беру иа себя разоблачать крестьянамъ ту весомн-Ьнную истину, 
что они сл>ткатъ пе Бог>'. а попу, юяорый самъ видптъ въ своеаъ 
стужеши ремесло, бол1№ ила иеи!» выгодное для себя. Недавно 
еще я вст[|1;ти.1ъ нашъ приходский причегь. возвращаюиийся ва 
м1'>шка\ъ. иаполненпыхъ хл1^бомъ п всякимъ даят(;»ъ п<^тЬ обш- 
иаго своего оГ|Ъ-Ьзда по деренпямъ во имя Крощев1Я. Наха.1ьство, даае 
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цпииамь. съ которы^гышпт карлатапе (крылопшно) пытребывають 
геГ||; 11озЫ(!Зд1е за сп'Ю ие совс^мъ трезвое голошсн1о акапцстовъ, 
мол;<,'ТЪ ряппяться только съ т*мъ выыогат1-льстсомъ. которое пре- 
тррп1;1аютъ люди отъ канцелярской сволочи, въ прпсутств1яхъ 
кпзшихъ пнставшй. Но п]Iавд^^ сказать, чтб возмутительна^ кар- 
тины попа, торгующагося за крестины. похо1ЮНы п т. д.; но когда 
прекратится :»тог1> порядокъвещей.— вероятно, еще пе скоро. Нынче 
крсстышоюл свадьоы д-Ёлаются между лицами, жпоущимп иногда 
довольно далеко др1,ть огь друга, тогда какъ нрп кр1>постномъ 
пра»!. он* пр1»и»ходили псклшчптельно между крестьянами одной 
В0ТЧПП1.1; Лезь *омп1;п1Я, со вромгнемъ окажетсл н1;которая пере- 
м1;па къ лучппму т. самой нород1; пагаихъ крестьянъ; а уто сы1;- 
шен1е. л1иаясь постотшо въ однокровной иорид*.— людп наши 
измельчали » |)1ако отличаются въ^томъ отношен1п отъ т1;хъ мест- 
ностей, гд1; ость см'Ь!пе1йе меацу людьми не одной породы, т.-е. 
ие 11>г1;|<>щпхъ между соГюп родственной связи; у насъжс почти 
вс1; пс11г-1и1дпнв111нсь. Я чит:иъ, чт^^ ^^ракп менгду родственниками 
прои;11К1Дять глухон1;мы.\ъ; правда, что по нашему канмпическому 
закину праки мо;кду 110дст11енпи!;ами до 5 колена не дозволяются, 
т1;мъ не ме1г11е люди одной ы1м*тцостн. пскл1<»чптельпо в*нчаясь 
между собой, часто должны повенчаться и въ родственной сред*. 



18-го геева)>я. 

Шесть дпей, отъ ]0-р» числа, я проПылъ въ Демянск* на 
М)1рпт>мъ Съ1ад*. который былъ нреиснолненъ занятиями по ре- 
крутскимъ д^-лаз^, о к<'Торыгь, собственно, я и нам*ренъ погово- 
рить сегодня. Что же касается до д11лъ. относящихся къ крестьян- 
гкому вопросу, то самое больше* изъ нпхъ бы.1а жалоба гр. Тол- 
стое) на неправильный разборъ. сд111анный посреднпкомъ Шеста- 
ковымъ, стар1гапаго с|юка платежа 1»броковъ крестьянъ. Д*ло это.— 
до11а1Ьво зал>'та1гаое и ни па чемь верномъ ие основанное, потому 
что нисьменпыхъ доказательствъ п*тъ, такъ что онс» могло быть 
р1;тепо только на оеновани! сбл11И.'ен1Я весколькихъ (11актовъ п 
давныхъ ири:и1араемыхъ об1;|1ми сторонами, какъ помещиками» 
такъ п к])е1тьянами.— было решено въ пользу Толстого, такъ какъ 
было отм1теио р1;и1ени' посредника, что делаетъ для крестьянъ 
разницл' въ 5 мееяцачъ уплаты оброка. Подобное решеше Съезда 
было сделано П'К-тЬ <1Чепь да1гпхъ р!1зсуждетй ва основанш дае- 
иыхъ. бывшпхъ въ виду въ это В1>емя. т. -с. было сделано совер- 
П1;пно правильно: ио по окош1ан1п Съезда, уже въ частномъ раз- 
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гоIюв<^р^ съ ПТестаковымъ, оказалось, что онъ иедостато'гао пастаи- 
валъ на одвомъ ^'^^ктЬ, о которомъ н-ёскмько разъ упомпналось 
вскользь, но ЕоторыВ та^тъ самое важное значена арп р'Ёшенш 
д*ла. Факгь этотъ. опвпняюпий Толстого соворгаенно. нргдстаыяеть 
врсь вопросъ въ др}томъ впд*. т. -е.. оправдыва^ть щ^стьяиъ, кою- 
рые присуждены, значить, къ неправпльноб уачат* оброка аа 
5 лпшннхъ м^Бсяцевъ. Д'кю это. какъ р1'>тенвое, нопоправпно ва 
Съ11зд*, члены котораго очень ненялп Шестакову за то. что онъ 
не удеругать вн11ман1я нашего на обстоятельств* чрезвычайно важ- 
ноиъ .тля в*рнаго понпман1я д1па. Подобный казусъ случается. 
впрочемъ. ве въ первый 1)азъ, п вслк1й разъ это пропсходило отъ 
неук1;н1я посредника и-Ьрно поставить вопросъ и запщн^ать свое 
р4шен1е съ достаточною уи1;д11тельностью для другпхъ членовъ; 
не одпнъ разъ оказывалось так;|;е впосл-Ьдствш, что р11гаен1е 
Съезда было сд-Ьлаяс» неправильно, но пс11раа1ен1е р*гаеН1Я было ■ 
НРВ03110ЖП0.— Занят]я натп по ['екрутскпмъ д*ламъ состоялп въ 
р;1зГюр* ;калоГ)ъ ва назвачен1е рекрл'тъ, сд*Ьланное волостными схо- 
дами^ мнопя жалги')Ы были вполнЬ справедливы, и по н"Ькоторымъ 
друишъ ясно впдно лихоимство волостныхъ писарей, непарно 
составпвшихъ очередные рекр>тск1е списки. Н>'хио зам-Ьтить. что 
во вС'Ьхъ волостяхъ вреы1'Нно-оиязанныхъ крестьянъ принять оче- 
редной порядокъ для назначея1я рекруть. Порядокь этотъ. пы'Ьюшдй 
законвро определительность, хорошъ. по крайней м*р*, въ томъ. 
что продотвращаеть произволъ со стороны сходовъ, но и прн 
немъ. однако, есть несколько попытокъ неправпльнаго в обидваго 
назначен1Я въ рекруты однпхъ, тогда какъ другие. бод^Ье вл1ятель- 
вые и богатые, оставлены даже безъ иом^Ьщен1Я въ сппсокъ. 
Главн!» всего оказывается, однако, самый пр^емъ рекруть въ рекр5Т- 
скомъ уЬздномъ присутст1и. Демянское рекрутское Прпсутств|е, ва 
пскл1очев1емъ кандидата мирового посредника Шамшева, вполгЬ* 
прекраснаго человека, назначеннаго именно для протпвол$Йств1Я 
д|)5Тпмъ членаыъ, есть спнклитъ людей, чающихъ сорвать взятку 
со всякаго П1)едставля1'маго въ 1>екрлты и со всякаго отдатчика, 
особенно наемнпковъ. Вся канцсляр1я рекрутскаго ирпсутств1Я. вся 
самая даже ме,(очь, им-Ьющая лишь какос-ниб5"дь отяошев1е къ 
д*лу, тянетъ взятку п тянеп. немилосердвыыъ. отвратитсльныиъ 
образомъ. Я иы11.ть некоторый случай убедиться въ этоыъ при 
сдач'Ь наемника одного нашего крестьявива; говорить, что я изба- 
вилъ его отъ 20 р. с. расхода только т*мъ. что самъ присутство- 
ва.ть при сдач* ого ркрута; я ве знаю пока, что стоили ему еще 
друпе расходы, во полагав», что обошлось не безъ этого. Всему 
виной нашъ цредво;и1тель, съ которымъ мы во(.>вали по этому сл^00о[с 
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чаю снмымъ р'Ьшпт<мьвым'ь образонъ; самъ онъ не прочь взять и. 
бе'лъ сомикнЫ. бс-регь. Мп* отнратптельно Пыло видЪть исю омор- 
зптольиую процедур' сдачи рекр)тъ, — процед)-ру, основанную на 
лпхоииств!!. подлости и нодкуо1;. какъ Х1я того, чтобы сдать, 
такъ п для того, чтобы избавиться отъ сдачп, словомъ — мерзость 
страшнан. Я совершенно гроз11:о говорво объ этомъ п не перестану 
гово1»11ть везд1) и всюду о зл*, воплоп1«'НПОМЪ у насъ вь Демянск* 
иъ лшЛ всЬхъ м'Ьстныхъ чпповнпковъ. Сдача наемщика вашего 
крестьянина доетаг'опно убедила меня, въ чемъ дйто, и я. видя 
в|к>д11лку доктора Померанцева, уб*дплся. что онъ очень былъ 
01>нж«-иъ. чт<> ему ничего не заплатилп. Гадость, п еще тысячу 
[«зь гадость д-1иаетея теперь въ Демянск*. 

Я1-Г0 гсыва|>я> 

Л 1И1ав])атился пзъ Новгор<*да. поуывавъ про-Ьздомъ въ РуссЬ. 
нь тамоиик'мъ ргкрутскомъ 111111сутств1». Въ Новпцюд* Мировой 
СъЬиь не ир1'Д(.тавл1иъ собой ничего новаго: оиять тоже самое 
цам'Ьр1Ч111* исказить закмнъ и натаи\'ть сто въ ущерйъ крсстьяеамъ 
и вопреки самой оЧ1'Впдной справа 1ивости. Д*.10, возбудившее въ 
:уют1. |>азъ мой и[10тестъ, отиосплось къ х-т^бном)" магазину 
К1ич-тышъ пим1;щпкл Иегатдова. который нахальнымъ образомъ 
наетапвалъ, пт<,>б1>1 здан!*' магазина было бы отнято отъ крестьянъ 
и чтобы весь хл^бъ. иатпгн!^ противъ законной нропордш, былъ 
бы т<|;1се отдаиъ ему. Нужно заметить, что г-нъ Неклюдовъ. не- 
смотря на свои 1Я п.>да, челов1;къ въ высшей степени наглый, — 
по К11ай|;ей м1:р* репутац1я его самая дурная, и я, еще не вид'Ьвпш 
его, давно зна.1Ъ объ нем1>, какъ о д)рномъ человек*. Еще л1:тоыъ 
он'1> настаивалъ у посредника барона Ренне I о возвращев1л ему 
магазина, но потомъ сда1ся и согласился отдать крестьянамъ какъ 
самое здан1е, такъ и пе(ь х.тЬбъ; къ несчастью мяровой посред- 
ппкъ не облекъ это д'кю въ зак<.>нну1о «{юрму. хотя Л'Ьтомъ лпчао 
раасказывалъ нвЪ о сво1>мь торжеств* надъ наглостью Неклюдова . 
который ныяче, воспользовавшись. в*роятно, гЁмъ. что баровъ 
Ренне I у;1;е не поС1>ед1шкомъ предъявплъ на Мировомъ Съ*зд* 
стн- нахальное тре1'юван1е съ и*лью оп>аГ)Ить крестьянъ. Составь 
нашею Нового1)одска1'о Мирового Съ*зда очень снодрученъ лтя 
иыи1'рыван1я лодобныхъ песправе:11пвыхъ д*.ть, л г-нъ Неклюдовгь, 
кт. стыду Мир<.шыхъ Учре;кденШ, нашелъ се»'»* горячаго защотвпка 
въ п'н-]>еда11К* Тырков* и отчасти пъ предс*дател* Съ*зда — 
Мхичшч*. Къ счастью М(»ему, я могь первонача.1ьно настоять на 
}]еп]1И](ят1п этою д*ла совершенно къ разбору, всл*дств1е того, что 
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сопсршспно Т11К0С* же д^^1<) 11ом1Ьщ11ка Бобмлсиа но Оыли. раньше 
принято Съ-!Ьздо11ъ ио е1Ч) исиодсудности Съ-Ьзду. такъ что г-въ 
Бобылев!. согласился ва третейский судъ и выОралъ ионя и(«ред- 
никомъ со своев стороны. Тырковъ □ }ь[:ие1111чъ настаивали, чтобы 
р'1^шпть д'Ёло въ па11>зу Иетюдова па томъ собстиенпо основаши, 
что этотъ хл1юный магазпиъ каменный, стоить большихъ девсгь 
и устроенъ Д.1Я 7000 чотв. хл-ЬПа; логики этой г-да ;+ти придержи- 
ваются постоянно, и потому-то они всегда обращаются нобрехно 
и 1рубо съ б-Ьдными пом-Ьщикам1г, поверхностно разбираюгь ихъ 
жалобы, часто даже оставляютъ ихъ безъ удоа1етворен1я. но, съ 
другой стороны, д1аак1ть вс* беззакон1я для пом1;щиковъ Оогатыхъ 
н съ хоропп'й <1'имил1ей; уже не знаю, кякъ п назвать эту черту 
у Тыркона— лакейская ли уюдлшюгть, плп упаа;ен11' п с.1'1Ьпое под- 
чпвен10 вл1ятельны1п, людямъ. — Чтобы еще больше разъяснить 
членамъ Съ'Ьзда Неклюдовскоо д'Ьло. а главное удержать нЬкото* 
рыхъ члоногъ Сх-Ёзда. шаткость мн11Ц1Й которыхъ поразитатьна. 
на зюей стпрон*. я отыскалъ Ци|)куляры Министерства объ этомъ 
предмегЬ. и иъ ппхь совершенно кате гири чески высказани: что 
какъ самыл здан1я. та)съ л пссь хл11Г>ъ, за1:.1ючснный въ хл1:<'шыхъ 
магазпнахъ, считаются крестьявскию М1р1'Ки10 собственностью, 
кот<'11ая должна быть отдана пъ сельское обшество на томъ пра* 
вяльпомъ оспованш, что весь зтотъ хл1;бъ былъ произведенъ тру- 
дами кростьянъ, пхъ удобрешемъ, семенами и нрочее, что же ка- 
сается до зданШ магазиновъ, то, хотя матер]алъ и былъ вон^- 
щпч1й, во трудъ былъ крестьивскШ. Кажется, все это высЕазаво 
соа>ршенно категорически, такъ что не могло быть никакоп» 
сомн-Ьн1я въ разр1;шен1П д*ла Неклюдова; между т*мъ Тырковъ п 
тугь спорплъ на основан!» особой логики, присущей кр'Ёпостнн- 
камъ. Неклюдовъ подался, однако, немного, когда я на другой д<1нь 
указалъ ему на законъ, по которому пом1;щикъ отв*чаетъ взы-. 
скан1емъ съ него, если у кростьянъ н1;тъ здан1я для магазина, в 
если хл-Ьбъ НС въ нолномъ количеств'!;; съ Д1)угой стороны, я дока- 
залъ ему. чт<-> не всЬ д'Ьйств1Я помещика, совершеиныя, ио его 
мн'Ьп1ю. въ силу крепостного права, тероимы закононъ, которые, 
и при крФпостномъ прав*, наблюдалъ за вом^Ьщикамв и бралъ 
нодъ опеку т* им*н1я, гд* кр*П')стнпе право переступало границы, 
означенвыя въ IX т. Свода законовъ о состоянЫхъ. ДЬло Неклю- 
дова порх'чилв Съ-Ьздомъ Мировыхъ Посредниковъ молодому б^юву 
Ревне. челов1^ку невинному и ваивному по своему нев%|;^В1Ю во 
всякомъ д*.тЬ; воображаю, ска1ЬК0 еще хлой*УГЪ и споровъ при- 
дется им1;ть ва будущемъ Мировомъ Съ-Ьзд*. 41">мъ ближе н ближе 
знакомлюсь я съ характе1юмъ дЪйств1Й Новогородскаго Миро^от^^^,[^^ 
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У 
);ъ1:зда.,т*мъ Г»о.|1;е и бол-Ьо П1юника1ось грустнымъ уГ<1;ждсВ1емъ, 
что пата ГуГ»о1)п1я, даже въ лиц* людей, спптаюшпхся у васъ 
передонымп какъ по восо11тая1ю. так'ь п по вравстоенныяъ достоин- 
гтваип.. далеко не соотп1;тствуетъ тому вазвачсн!ю, которое предо- 
стаан'но Г»удеть В1. скпромъ будущезгь самоуправлевпо кахдой 
оиластп. Пристрастность, одностороивость, непотнзмъ. кх'мовство и, 
ко ВС031У птому, малая д1штольвость п привычка къ бВ|рократиче- 
скпмъ и чиновшпьпмъ пр1емаыъ, — вотъ будущШ нашъ уд^чъ. 
Я сказалъ 1л> начал1;. что про11:(Ломъ че]1езъ Старую Руссу я побы- 
вал, въ тамошнемъ рокрутскомъ Прп(утств!и, въ которозгь, по- 
видимому, дйло пр1ема регфутъ пдетъ скоро. Пезъ притеснения и 
в:шток1.; попятно, что соста1}ъ Присутствия главная въ :»томъ ирп- 
чпиа; члепы его, будучи людьми пполв^порядочнымп,— по крайней 
м*]»* я ручанк-ь за трехъ пзъ ппхъ: за иред водителя, кандидата 
мпронош пос1»еднцка м полицмейстера. — нно1х> споообствуютъ 
111>ав11льному п :1акпипому исходл' д*ли.— но то. что въ Демявскомъ 
у■^^^д1■,. Я ир11сутст110на1ъ у насъ вь П|тсутствш на очень скан- 
д;и1-зиой пст<'рп1. третьей, говирять, но счету со времени нача.!» 
пр1ема 1ч'крут1., которыхъ. между ирочпмъ, было прппято въ то 
вр1'мя оч(>иь мало, то1да какъ въ РуссЬ пр1емъ былъ къ концу. 
Скаидалъ соетоялъ въ публичномъ и 1ллсномъ обвиневш доктора 
П"»М4'рапцеиа, изявшаго съ одного государственнаго крестьянина 
50 р. с. на сдачу рекрута. Скйвдалъ этотъ ед-Ьлалъ Шамтевь; со 
снийственпою ему ;»иерпею оя-ь былъ обвинптелемъ доктора; соста- 
вили акгь; докторъ запирался, но потомъ покаялся и козвратплъ 
деньги Просто 1ад01ть ва;1;ная-, но к;1л;ется теперь г-да зтп по- 
ум1'П1.шилп своп ожидашя на счетъ благостыни оть пр1ема рекрутъ; 
1Памп1евъ держитъ ухо ост]»», п вс* боятся его; зато }-жъ какъ 
йравпгт, его павгь ОбрФ.зковъ, в'Ьрно самъ много потерять въ ево- 
ихъ ожпдан1Яхъ. Начали и у васъ наконецъ понемногу нресЛдо- 
вать, пут1'мъ гласвымъ, подобаыя гадостп. и за то ужъ какъ не 
правятся почтенпой брат1П лзяточпиковъ подобные обвпннтелв. У 
насъ въ >'1зд1; б1ллъ только пе1)пый опыть д^^1ать гадоств при 
ир1е1|1: рекр\т1.: но въ Новгород-!;, въ Казенвий ПалатЬ. дЪзо это 
достигло своего а)юоооза. Па.1ата наша получила известность въ 
ц'кюй Росст, сюда везутъ сдавать рекрлть отъ вс1Ьхъ концовъ 
нашего отечества; говорять, что «-сть такса на вс* сомнитв.1ЬЯые 
случаи; гов(>рятъ также, что въ Новгород* есть какой то 11а10ръ, 
который за 'по р сдаетъ охотнпковъ п выправляетъ квптанцш 
:*а какого угодно рекр>та; ч\ть нельзя ли за деньги въ 11а1атЬ 
сдать бабу вм1;сто рекрлта. Я гопорнлъ когда то о вевр1атвостяхъ. 
и|юпсшедшихъ меж.1у г-жей Шестаковип п ея ра6отвик:1мп Меклев* 
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бургцамп; д^ло это, тоыаое до сихъ по^гь, окончательно разъяснп- 
лось; М|1ров^^й Посроднпкъ Путппъ разобралъ его. и а1:ицы ока- 
за.1ись совершенно правы въ своихъ жало(1ахъ; Шестакова обяа- 
ныва.1а пхъ, записывала по н1и?кольку разъ одну и ту же выдачу 
пров11з!п. Н^^мцы эти отошли теперь къ Толстох!' и еще къ кому-то. 
Яуди&1Яюсьодном5': какъ иожао быть вдвой1гЬ всдобросов1^тнынъ; 
во-1-хъ, обманывать н'Ьмдевъ. во-2-хъ, говорить о нпхъ, какъ о 
людяхъ негодныхъ, тогда какъ самъ впноватъ. да еще такинъ 
двусмысленнызгь образомъ. Къ счастью, правда торжественно 
восторжествовала; и я винюсь передъ г-иъ Девельновынъ, вэяв- 
шпмъ на себя трудную адвокатуру въ пользу н*ицевъ.— Основы- 
ваясь на словахъ Шестаколыхъ, я оолага.'1ъ до спхъ иоръ, что это 
былъ просто лнтрпганъ. теперь я впжу, что это чслоо1;къ благо- 
родный, горячо □рвнявш1б слабую, но справедливую сторону. Опять 
п въ это5гь случа* впденъ эародышъ хорошаго будл'шаго: одинъ 
дворянинъ идетъ протпвъ другого во пмя правды; другой, разби- 
рая д'Ё.ю бозъ ватяжкп. прпэпаетъ виновпыиъ дворяннна-же и 
оправдываеть н'Ьмцевъ. Завтра на Съ-Ьзд* въ Демянс1гЬ я узнаю 
объ этоыъ д'Ьл* бол-Ье подробно; впрочеыъ и этого довольно, чтобы 
сказать о немъ свое слово. 

1(>-л> февраи. 

Вчера въ нашемъ приход'Ё происходила пов1:рка веправиль- 
ныхъ д1бств)й Станового Пристава, на котораго я жаловался 
Исправнику, всл^Ьдствю того, что онъ, пр1^хавъ в'ь Воронпво по 
жалоб-Ь церковнаго подрядчика Карпова на нашигь Е];>естьянъ, по- 
ступазъ съ пос.11Ьднпып по привычке стараго времени, т. е. ви;^Ьлъ 
въ мужике безгласное существо, а въ себ-Ь, Становомъ Приставе, 
Юпитера дюмовержца. Дозван1С, произведенное Неирем1Ьнны1п> Чле- 
номъ Земскаго суда, обвиняетъ совершенно Станового, для кото^- 
рэго этотъ первый ур<рЕъ будетъ очень полезснъ впослЪдствш. Я 
упоминаю объ этомъ обстоятельстве отгого, что оно было прв- 
ч1шой. вызвавшей со стороны вашихъ крсч^тьянъ выражение полваго 
дов^Бр]Я ко мн'Ё; я и])осто былъ подааленъ полнотою и искренностью 
чувствъ, высказапныхъ вчера и согс^дня крестьянами; во я соын^Ь- 
ваюсь, чтобы я д1;йствиТ4-льно заслужидъ оть нихъ это въ такой 
степени. 

22-го февраш. 

1 9-го ^квраля совершилось два года со времени обвародовашя 
мани)1)егта объ оевобожден1п К1«'стьянъ; въ этотъ день превратилиец 
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наконецъ, ВС! .Л1Ч11ЫЛ кр-Ьиостиыя отношен1я дворовыхъ людей. 
110сл1;д111е о<татк11 1;1.<*иостного права; въ этогь деиь должны такню 
|'ыть вврдоша ьъ д'Ьйств1е вс* Устапныя Грамоты, т.-е. должвы 
быть ррг)"лпри1{апы поземельный повпнности крестьянъ и прекра- 
титься тягловые оОрокн и см1:шапная повянпость. По пашей гу- 
Гкчлпн во многпхъ у*здахъ. оообенво въ Ва.1дайскомъ, Боровиц- 
комъ и в1;которыхъ с*верны.\ъ у1">здахъ, есть много пе сд'Ьлапныхъ 
У(тавпыхъ Грамотъ. особсиво для пм^иШ молкопом-Ьстныхъ; мн* 
гоаорплъ ГуГк'рнатор!^. что почти Т1И'ТЬ грамотъ по окончены, для 
чего II ирпглашепы въ настоящее время пепрем-Ьнные члены зем- 
скпхъ судовъ II ]1азослаш.1 чиновники. Въ монхъ уЬздахъ всЬ 
Грамоты копч»'Ны; въ Иоишрпдокомъу^Аг*, въ Мпровомъ Участк1>; 
у Гурьсна осгалооь одпшш неед'Ь.чапнымъ 16 или 1а описей 31елко- 
иомТ.етиыхъ 11и1ш1й. Я всегда говсрилъ, п теперь повторяю, что 
по окончаип! за1;о1шап» срока, иредоста1иепнаго пом-Ьщиканъ для 
(■оста1ие1пя Уетавпыхх Гра^ютъ. правнте.чы-тво должно бы было 
пемедлсппо ]1аспчрадпться ооъ одпопременномъ переведепш всЬхъ 
кростышъ па душевую во Полож.'ппо потшнисть, ч1;мъ достигли 
Г'Ы ги].;и10Д.1Нг^ктп не только по отн<_>и1ен11(' крестьянъ. но п Сччмихъ 
1:<>м1;11|,ико1гь; а л» одни пз-ь пихъ продолжачи пользоваться см*- 
|[!а1шо1() повиппостью нлп возвыпаеппымъ тяглошлмъ опрокомъ, 
тогда каК7> С"с1;дв ихт. д;шпымъ-да»но поторопились исполнить 
закон!, и перевести крестьянъ па дуп1е1!уш повинность иногда 
:1пачительно меньшую ио ра;Н11;ру пр1'лсде бывшей тягловой. Но 
мп1; пзв1;стпо. что 1гГ.кото1)ые пом+.тцш.и льстили себя приятною 
падеждою. ЧТ" и поел!; )!< фе1!раля, въ случае носоставлешя въ 
нхъ им1:п1И Уставпой Грамотм. крестьяне долашы будутъ нести 
и1к'и;нюю повинность до времени составления Грамоты, т.-е. въпрог 
долЖ1ЧПе пол1;е пли М1'п1к' ои11ед'11леннаго времени. На посл^днемь 
Гта1юрусск1>мъ Мировомъ Гъ1йд1-.. быпип'мъ 12 числа. Зуровъ за- 
ЯВЛЯЛ11 подобпыя ожиданЫ и былъ иг мало озадаченъ. когда 
воп1юсъ этоп. бь1лъ 1|1;птеиъ катер >1»ическп, т.-е. съ 19 февраля 
«.реетьянс 1'П> отправляють повинпоеть по Паюжешю, чего онъ 
спльпо пе жела.г ь. п т. отв1)ап;оп1е чего оиъ дума.1ъ заыед.1пть 
ввгдсше вь д11пств1е евоихъ Уетавпыхъ Грамотъ. д11лая на нихъ 
1Х1:{р;и1;ен1я и стараясь доказать нхъ пезакоппость. Маневръ ят1>тъ 
былъ зам1;чепъ мною тотчасъ же, т.-е. въ пач:1.11: зас1;дап1Я Съ1ада, 
приступившая кл. ра;имотр1;и1ю еш ]'рамотъ; но Зуровъ должгиь 
оылъ оставить ег«.>, как'ь только я подиялъ вопросъ о п1К'Кращен1И 
къ его пм1'>п1и прежте бывшей тягловой повинпостп п о перевод-!; 
кр«тья1гь на повинность душевую. Вероятно :1Т0 зас*дан1е Ста1н>. 
1Ачгкам Лир"Во-л> Съ1зда п<- ^^(^^^т.V^^:ь для Гурьева безъ непр1ят- 
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выхъ 01цу1Щ'и1Й отъ неудавшихся разечотовъ п р;»зоча1юпанш; съ 
другой же стороны отъ того, что доусмыслонныА я 11СС0ПС1^3ГЬ 
честный образь его л1;йствШ по отнопенйо ого дов15реннаго лпца- 
г-на Щербакова, оылъ разоОлаченъ мною со всею р^^костью истины 
п со всею неумолимостью логики, изоГаичающей венравду в выво- 
дящеЁ на чистую 1юду двусмыаи'вный оОразъ д1'.йсти1й. Нужно 
прибавить, что все это происходило въ иубличпомъ з:и'1;дан1п Оь*Ьзда, 
на квартнр'Ь дшрянскаго предводителя, въ ирис\"т^'ТВ1П множества 
крестьянъ им1Ь1ля Зурова и при иос^Ьтйта1яхъ изъ дворянскаго 
С0СЛ0В1Я. Д-Ьло состояло въ томъ, что Зуровъ. видя, что такъ пли 
иначе, но Грамоты его буд\тъ утвсрд;доны Съ**1здомъ, стать оспа- 
ривать нхъ съ той точки зр1;!пя, что ЩорОакоБъ не тгЬлъ права 
изъявить своего согласш на н1;[;отор1.1е пункты Грамотъ, который 
по этому самому д1;.1ались незаконными и иед1>йстиитсльнымв. 
Такъ какъ мы, т.-е. члены Съезда, не могли сомн1;ваться. чтобы 
г. 1Це1)бак*'ВЪ могъ бы врпнить участхе въ Г1)аыотахг З^'рова, не 
пм1;я на то его дов1".1)1Я. то мы, не спрашивая отъ него предвари- 
тельно докЬрительнаго письма, т.-е. не пов1;ряя его правь па учасие 
въ Грамотах'ь Зурова, разсуждалн, епорп.ж, толковали съ нинъ о 
Х^тЬ, полагая, что все это сове1)ше11но законно, Вдр^тт. Зп'овъ 
пачиваотъ вводить насъ въ сомп1;н1е на счетъ правъ Щербакова, 
а наконецъ окончательно заявляетъ намъ. что Щгрбаконъ не 
пм1;етъ до»Ьр1я соетаашть Уста1шыя 1'рамоты, а должонъ только 
1'редставлять проекты ихъ на Гаагоусыотр1!н1е п утверждение пом*- 
щпды— его жены. Понятно, что я былъ возмущенъ такпиъ непоз* 
волительнымь поведен]емъ со стороны и1е1н)акова, и по своему 
р^^ко и настоятельно требовалъ отъ него, чтобы оеъ тотчасъ же 
предъявилъ намъ свои права на участ1е въ Г]1аиотахъ Зурова. 
при чемъ заыЪтялъ. что такъ шутить не-тьзя, п что Мировой 
Съ-Ьздъ не можстъ дозволпть, чтобы съ нимъ д1^1али подобвыя 
выходки. Щербаков1>. до крайности раздосадованный, обратился 
р^ко къ Зурову, сказавъ. что онъ тотчасъ же до1сажстъ ему. что 
онъ вправ]: былъ сд&1ать то, что сд'к1алъ. и съ этими словами 
*лправился домой, чтобы и1)ннести свою довфр^шность. По предъ- 
яв.1ен1Ю ея оказа.1ось, что она дава.1а иолное право 1Цербакову со* 
ставлять Уставным Грамоты, т.-е. обнаружила Зурова съ самой 
невыгодной стороны; скандаль былъ полный, я не желать побы- 
вать въ это время въ Зуровской кгягЬ. и пе знаю, какъ все это 
онъ ие1>енесь. Видя мою неправоту по отнмП1ев1ю къ Щербакову, 
я горячо нросилъ извинить меня въ томъ, что я подвергяулъ сом- 
111;н!к' его (/|]1азъ д1;йств1й, и что я п*и:тавнлъ его въ столь не- 
пр1ятное и неЛ1)БК<Х' иол>>жеи1е передъ ц*лымъ обществомъ. прв 
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чсзп. п1111Соипкупплъ. что вина всего случшштгося пздаетъ не на 
ирпя. а иа Зурова. По окончан1п Съ^^да вс* бъ одинъ голосъ 
оказатп. что Зуровъ постуаилъ не честно, и д-Ьйствитмьно это 
такъ. Я я-Ьсколько раскусплъ зтого барпна и впжу. что онъ чело- 
в'Ькъ недобросовестный, разсчнтывающШ всегда выиграть свое д1ь1о 
его затеми'Ьн1ем'Ь. обходаып, словомъ обманоиъ. п какъ только-что все 
это мало*по-малу разоблачилось, и какъ толысо-что его маневры 
д1-лал]1сь очевидными, то онъ старается всегда перейти къ другому 
1(0П1Юсу, вндя свою неудачу въ начатоаъ д*л-Ь. Бсзъ соын*Н1Я, 
однако. Зуровъ ночувствовалъ. что эашелъ уже слпшкоыъ далеко 
въ Старой Русс-Ь по двусмысленному, предосудптс'льному пути, 
потому что, будучи въ Новгород* у Губернатора и другпхъ лпцъ. 
01гь. им1;я вс* причины жаловаться псредъ ними на СтарорусскШ 
Мировой Съ'Ьздъ, совершенно умолч;иъ объ немъ, но жаловался 
па д1>Пств1е Демянскаго Съезда, который нашелъ его Уставн5*ю 
Грамоту па деревни ЗГслегп и Чочплова. состаыенную незаконно, 
а потому изм1;пплъ какъ нар^'.зку земли, такъ и сам>ю Грамоту. 
Я имЬчъ уже не одинъ случай >б1;дпться, что есть много богатыхъ 
г-дъ малодобросов-Ьстпыхъ и никогда не идущнхъ прямо по пути. 



23-го февраля. 

Новогородск1й Мировой Съ*здъ. куда я отправился изь Руссы, 
пе предстаплялъ собой никакого интереса за неим*н1еиъ д1^ъ. 
непос11едстт'нпо до него относящихся. Вопросъ, о которомъ болФе 
всего разсуждалп Посредники, касался 1"порства крестьявъ в1Ько- 
торыхъ 11м4н1й платить оброкп по Уставнымъ Грамотамъ; разсуж- 
ден1е :1Т0 им-бло м*сто по повод}' отказа крестьянъ оомФщака Ыел- 
лгра Заком*льскаго, въ участк* Посредника Тыркова, уплатить 
оГ>])очпу1о недоимку, несмотря на полицейск1я М'Ьры взыекан1я, т.-е. 
розгп. уиотр1Ч'иенныя стаповымъ приставоыъ. По этому поводл' я 
высказа.1Ъ н-Ьсколько зам*чав1й. который п приведу зд^ь. По 
мт-му мв11Н1ю. неплатеасъ оброковъ пм*етъ четыре причины, кото- 
1'ЫЯ илясно П|м>дварительно пзсл1'аовать въ каждомъ даиномъ слу- 
чл1>, и пот1^>му каааый разъ пост>'иать сообразно ихъ, а ве решать 
д^ла полпцейскимъ п)темъ, признавая въ крестьянахъ упорство и 
пепо1!инопеи1е. которыхъ въ большей части С1учаевъ вовсе жктъ. 
Крест14ШР могутъ не платить оброковъ: во 1-гъ. всл*дств1е своего 
жалкато положев1Я. бедности и оредыдл щаго разорешя; въ этомъ 
сл\ча* п>-жно пе пресл+аовать пхъ, а пособить нмъ, т.-е. на осно- 
вап1И закона умепьлтть ихъ оброкъ. взойдя съ представ.1ен|енъ въ 
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Губернское Присутствие; во 2-хъ, вс.тЬдств^е весовпадошя срояовъ 
взвоса оброка съ т*мъ вроменомъ, когда у крестьянъ есть деньги; 
ость эоо^сп безденежья для крестьпнъ, который завислтъ отъ не- 
достатка заработковъ и друглхъ м'^тныхъ арнчпнъ,— пер1'1г1:цнте 
сроки взноса оброка, и вс* д*ло уладптся само собой; въ 3-хъ, 
всл1Ьдств1е раз-шчныхъ недоразу]гЁв1Й и сомо11Н]'й. не объяснен- 
ныхъ II ВС разр'Ъшенныхъ крсстьяваыъ со стороны Посреднпковъ, 
также псл1здств1е нрпстрастваго в незаконнаго составлев)я Устав- 
ныхъ Грамогь, всл*дств1е иедов*р1я къ лоагЪщикамъ и къ Посрсд- 
нпкямъ. всл*дсто1е раздраженваго состояо1Я духа, въ которое .вве- 
дены мног1е Мировые Участки незакоппьгаъ образомъ дЁЙствШ 
11ос1)однпковъ, пхъ прпстраст1омъ къ пом^Бпшк'аыъ в охъ недобро-" 
;).ч>лательстбомъ къ крестьяпамъ; наконецъ, вс11;дств1е завутанвостн 
п безтолковаго ноложен1Я Д'Ьлъ. чтЬ происходить, въ свою очередь, 
отъ нед-Ьятельностп. безтолковостп, слабости характера, в11тренности 
и поблажки крестьянамъ. слоломъ — отъ свойствъ сампхъ г-дъ По- 
средппковъ. Поправить водобвое положов1с не легко; но вЬтъ ни- 
какого освован1Я впнить К110стья11ъ, ь-огда виноваты Посредвикн, 
н']:гь никакого осповав1я прямо прпи1;гать къ вн^Ьшпей спл^, когда 
нуяшо н должно употребить друг!в средства. бол*с ращональныа; 
въ 4-хъ, вс.тЬдств1е прямого упорства крестьянъ, пропсходяпкаго 
часто, однако, отъ лжетолкователей и нел*пыхъ слуховъ; удалите 
причину, накажвтс влновпыхъ. но не доводите этого времевнаго 
упорства до |]|анатизыа, до сознан1я мученичества за правд}-. По- 
ставить военную экзекуц1ю очень просто; но она, кром!Ь разорешя 
крестьянъ, значить кром^Ь окончательнаго лвшен!я поы1Ьщока вся- 
кой В03Ы0ЛП10СТП, въ П1)0Дйлжен1е очень долгаго В1>смени, пол)'чать 
оброкъ, — ни къ чем5' хорошему не ведетъ. Лучше иредоставить 
крестьявазгь сд-Ё1ать обязательный выкупъ: помЪщпкъ въ этомъ 
слл'ча'Ь тсряегь немного, и именно 20*'/о, которые крестьяне вовсе 
и не обязаны вносить ему без'ь пхъ доб[>оиольваго на это согласЫ; 
выкупивши же землю, крестьяне безврекослолно 'стан)'ть платить 
въ казначейство по своей привычке уплачивать безнедоимочво всЪ 
казенные платежи; наконецъ, въ случа'Ё недоимки, на изв^ЬстныЙ 
процентъ кото[юй разсчптываетъ ввгредъ само вравительство. никто 
вичего не теряетъ; ври 01'»рочной же недоимке частное лицо, т.-е. 
□омЪщикъ. лишается часто всего, значить, не сможетъ выдержать 
такого па1ожен1я. Мн* изв1>стио. чт«> военная экзекущя, поставлен- 
ная въ икЪти пом'Ён^ика Рыкачена. въ Ва1даЁскомъ у*зд*, не 
врпвела ни къ какому полезному результату: простоявъ 2 месяца, 
звачвтъ на,чолго разоривъ крестьянъ, она была въ очевидный 
упирбъ самому же помЪпижу. Я полагаю, что за это дЬло нужно 
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бы было ниачр взяться, т. -е., пзст1доравъ его х<11101Приько пачать 
д1;йство1!ать, Я не сиорю. что въ настоящее время В'юбще зам'Ётна 
псто1юпл11иость со ст<1ропы К1м?стьянъ платпть оброкъ. п, какъ бы 
исарапио оип нп платили его, пс*тда нл-жно несколько разъ напо- 
зпшать имъ и настаивать, чтобы платежи были выполнены въ 
срокъ. Отчего это пропсходнть, поиметь всяк]б. кто платплъ, 
напр.. наемную, сгючную плату за квартиру пъ город*; сколько 
разъ хозяинъ дома напомпнаетъ свопмъ жпльцамъ. что срокъ 
уплаты за квартиру паступилъ. п много ли есть такпхъ жпльцовъ, 
котор1|1о сами соГн)Я торопятся внести деньги. Я полагаю, что то- 
же самое относится и къ к1К'СтьяЕ1амъ. По окончаиш Новогород- 
скаго М пропою Съ1'>зда я ■Ьндилъ за :15 версгь отъ Новгорода на 
третейски судъ помещика Бо<'>ыле11а съ его крестьянами по поводу 
сомн1;п!п касатмыи» 1фин:1длежности хл1;Г)а въ магазин* Судъ 
этотъ устрмплся вс.1*д<:тв1е тот, что Мировой Съ'Ьздъ, по ненод- 
судп'>ст1! самаго д1"х1а, птказаль помещику Биоылеву въ разсмот- 
р1;п1и его жаюпы па крсстьянь. на которыхъ онъ жаловался, что 
0)01 самовольно ра;1оиралп будто овес!.. паходяиийся въ его хл-Ьб- 
пимъ магаапв*; крестьяне же, съ своей стороны, дчказывали. что 
вк'Ь хл1;б'ь былъ морской, т.-е. собранъ пли съ ихъ собственныхъ 
полей, имп же «шработанпыхъ. Бобылевъ пзбралъ меня свопмъ 
частнымъ Поерсдкикпмъ. крестьяне избрали, съ своей стороны, 
волостпого ста1>шину. а на слл^чай разноглас1я между нами 6ы.ть 
избранъ <^бп^пмь Посредникомъ Мировой Посредпикъ Гурьевъ. Я 
благодарилъ Бобылева за дов*р1е. очень лестное ;ия меня, кото- 
рымъ онъ почти.1ъ меня, но настаивалъ однако на томъ, чтобы 
онъ не думаль, что я буду въ этомъ д-Ьл* ого адвокатомъ; я го- 
лорплъ ему, что я буду р15П1ать дЪло по моей совести п та1ЬК0. 
По-правд1; С1са:1ать, я» каь-ь л во*, былп очень удивлены такому 
В1>и«>ру Бобылева; мои уб-Ьжден1я совершенно свободны отъ сослов- 
наго нрнстра(Т1я къ пнтересамъ дворянства; мой взглядъ. совер- 
шенно не 8ависящ1Й оть того, чт<> ;^то спраш'дливо только потому, 
что совернтлось въ сил}' крепостного права, — давно вс*иъ из- 
в1-.сте1п.; но Бобылевъ пзбралъ меня, п я не ии*;1Ъ ни причнвы, 
пи обязательства отказаться ол. его выбора. Самое д*ло состояло 
пъ сл1;ду1оп1ез1ъ: крестьяне дер. Лк'боляды. г.ъ чистЬ 91 д>"шн, 
въ 111'Одолжеп1е болТ.е 20 .тЬтъ собира.лп въ м1рской магазпнъ съ каж- 
дой тягловой души по 1 четверику ржп и <1вса: пом1>щп1СЪ же Бо- 
былевъ, въ силу кр*1юстного права, пользова.лся изъ этого хл1ба 
для своего домашняго употреблеи1я. сколько ему Т11сбовалось, но 
никогда не пр"дава.лъ однако птого х.тЬба. По обнародоваши ма- 
пи|1кчта, пъ ма* м1-.сяи* 61 года, хл+Ла оказалось: ржп ПЯ четв. 



-167 — 

II овса 1в5 41^0.; крестьяне разойрп-ш ссО'Ё на по(г]Ьвъ овса 85 четв., 
по сппеку, наппсавиому рукой самого 11ом1;1Ц11ка въ двухъ акземи* 
лярахъ. 11ом1'>щ11къ тробов;иъ теперь отъ крестьянъ возвращен1Я 
ссб1Б 85 чотв. овса, разобравпыхъ на лос^въ, при чсыъ считалъ, 
что и весь остальиой овесъ состав;шегь его личную собственность, 
на тоыъ основан1П, что, въ силу кр1:поство1'о права, хл-^бъ соби- 
рался по его прпказап1ю, значить для него, и такъ каш» онъ иогь 
его взять въ то время себ'Ь, то и счптаеть п теперь хл1ЬГгь своинъ. 
Относительно ржп Боиылевъ отдавалъ ее крестьянам^ какъ мф- 
скоб хл'Ьбъ. обязательный но закону, при чемъ лишнюю нротнвъ 
по.10жен1я рожь, т.-е. 28 четв.. переводнлъ въ овесъ. Поел* подроО- 
наго разсмотр*н1Я д*ла. нзъ 1:оего сд-Ь-шлось для меня ясныиъ, 
что весь иезъ исключен1я хл1;бъ состаплястъ собственность кре- 
стьянъ. я предложплъ Бопылеву покончить д1-.ло прпмнренк'мъ, но 
онъ ни за что не хотЬлъ входпть ни въ как1Я соглашен1я съ кре- 
стьянами, напротивъ того, тутъ же упрокалъ н ссорился съ ними. 
Впдя нрудавгауюся нопмтку мою съ этой стороны, я оОраиыся съ 
т1'.мъ же предложен1емъ къ к]к'стьяпамъ, и овн сразу уменьшила 
своп требования, говоря, что п-п. овса, который находится нынче 
налицо, они а;елаютъ получить только казонннуш морскую про- 
порЦ1ГО. т.-е. 45 четвертей. Я снова обратился къ Бобьиеву, желая. 
чтобы онъ сд4лалъ хоть одинъ шаг-ь къ пр11миреп1ю для того, 
чтобы еи1е ба1*е склонить крестьян-ь на уступку, но и въ этотъ 
разъ Бобылевгъ р'ЁзЕо не соглашался. Истощивъ средства примпре- 
н1я, мы приступили къ р'Ёшен)Ю д^'оа по сов^^ти, а д-Ьйствите-льво 
было бы очень безсов*стно не признать всего хл*ба крестьянскою 
собственностью, за нсключеп^емъ, разумеется, сделанной ими добро- 
вольной УСТ5Т1КН. РЬшсн1е это громомъ поразило Бобылева, и онъ 
долго но моръ пр1Йтп въ себя; онъ, кажется, полахалъ. что я буду 
р1^шать д*ло въ его пользу, а въ случа* моего разногласия со стар- 
шиной, Гурьсвъ нридетъ къ намъ на помоиу>. Но зная или слыша 
про мои уб-Ьждеп^я, неужели Бобылевъ иалагалъ, что я отступлюсь 
отъ нпхъ и вст)Т1лю въ сд11.лку съ моею совЪстыо. чтобы избег- 
нуть нарекан1я. а можегь быть и дурной ренутащи въ сред* дво- 
рянъ уезда. Гурьрвъ показалъ себя въ птомъ обстоятельств* съ 
очень Д5рной стороны: во 1-хъ. онъ не 1шдитъ и но поипмаеть 
раавицы между р*шен1емъ дела миромъ еамихъ тяжущихся сто- 
ронъ II решен1еыъ дела третьей стороною, по совести. Въ первочъ 
случае решрнзе можетъ с<»стоять<я въ уи1е1юъ матер1альна1Ю инте- 
реса Прагой СТ01КШЫ. вирочемъ зто всегда такъ п бываегь, — но 
трейовать чтобь! 1)ешен1е дела по совести Т1№тьсю стороною но 
возстанослял*. вполне права стп1нты правой, а было бы благой се-- 
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редппоО. ^I181е шШеи, доказываетъ' полное нознакомстпо съ юридп- 
Ч1-ской азбукою н полное пристраЫе къ сословному, дворявскоыу 
интересу. Во 2-хъ. Гу1»ьевъ показа.1ъ, что въ немъ сидить Тата- 
рпнъ, несмотря на вс* ев'Ьшнпмъ образомт. усвоенныя иыъ (1юрмы 
совр1'Мсннап> челов1;ка. СгаНег ип реи !е Ви88е еЬ оп у 1гоиуе ип 
Таг1аге, справедливо зам1^тнлъ Наполеоаъ Ш; мы вс* очень п'- 
ыаннтл п Л11бсра.1ьпы на словахъ; мы всё прпзнаемъ права равен- 
ства человека, п<'записпмо отъ его рожденгя и обществоннаго плп 
слу;|;е6наго положеп'т, мы вс1> нпсходпмъ съ велпшя вашего дво- 
рянскаго достоннства. чтобы покаыарадничать съ мужпкоыъ. что- 
бы побратппчать съ ппмъ. насколько это требуется современностью 
II д.-ике нашими лнчнымп выгодами; но лишь тачько этотъ просто- 
|1111ля-м)л;икъ подуыаегь въ самоыъ дЬтЬ отнестпсь къ намъ какъ 
къ Ч1'Лов1;ку, рапному себ*, т.-е. прямо высказать намъ свой об- 
11азъ мыслей, иногда не со'^тв'Ьтствующ^й съ нашими воззр11Н1ямп. 
мы тотчасъ же оскорбляемся. чскаливаемсЯ; грозимся администра- 
тивными 1М1Т полицейскими м1;1>амп дать ему почувствовать, чтб 
такое оиъ, п что такое мы, повЕлпаемъ голо1Ъ. грозимъ иальцеыъ. 
словммъ. внушаемъ мужику-просто<1|ПЛ*. что всякШ сверчокъ знай 
свой шестокъ. II д1;йствптельно, какъ глупъ этотъ мужнкъ: онъ 
(1ъ са51омъ д-Ьл* нообразилъ, что мы были искренни по отиошен1Ю 
его; дуракъ. разв* оиъ не видптъ. что мы нпсходпмъ до него на- 
столько, насколько это пасъ гЬшпть и забавляетъ, наско.1ЬКО это 
т]и'буется солремевнымп модами лпбераловъ, напоминающихъ со- 
бой тЬхъ Лпрабо, кото]1ые дуюп, Гав11илъ въ усъ да въ рьыо. Я 
былъ глубоко возмушенъ п оскорбленъ сценой Гурьева со старши- 
ной-11ос1юдппкомъ, которому онъ вздумалъ-было читать нравоуче- 
ние, но который что-то на это возразплъ ему. Я вступился за стар- 
и1ин>- и р*зко высказ.члъ Гурьев)- всю нел-м1-.стность его началь- 
нпческаго топа, его угрозъ оштра<(юнать старшину, его повышете 
голоса п тому подобное Татарство; я прямо сказалъ. что старшина 
призпанъ въ нашу среду, какъ че.юьгЬкъ, пользующ1йся правами 
сппершепно рапными со вс1'.м11 нами; п. д.1я прек1)ап1ен1Я скандала. 
просиль хозяина дома. Лпрового Посредника Рыкачева, отпустить 
старшину домой. Груетпэ п больно влд-йть это Татарство, хл-до 
прикрыто*' лоскомъ моднаго соп]>еме!П1аго лиОералпзма; для меня 
откропеппый и честный кр1шостный (81с. кр-Ьностнпкъ?) лучше этахъ 
псевдо-лябораловъ. 
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Крестьяне нашп ста.1П накоисцъ убЪацаться въ справедлн* 
востп многихъ указавши моихъ, ,тЬлаем1лхъ пмъ въ пер10дъ состав- 
лешя Уставныгь Граыоть, п вместе еь гЪмъ овп увпд'Ьли вако- 
нсцъ всю лсл1^оость свопхъ несйыточныхъ ожпданШ и всю нсосно- 
вательность своего упрямства, которое послужило во вредъ ихъ ее 
собственныыъ ивторесаыъ. Слова ыон. относяшЫся къ предмету 
пхъ поземельваго устройства, оправдалпсь со всею очевидностью, 
н нодавно еще оывш1е у меня кростьяве дер. Кадникова вполв^Ь 
созналпсь въ своей ошимк^^, отказавшись отъ эаковваго па1Ь30ва- 
В1Я частью пуст. Запрудья, о чолъ именно они п оросили неня 
теперь. То а.т самс* относится и къ крестьянамъ дер. Лаптева, по- 
садпвптхъ себя на уменьшенный вад'клъ, при кпторомъ пнъ поло- 
жительно нельзя жить; они тоже сознаюгь свою ошибку н должны 
будл-ть войти со мной въ Д(.>бропчльпое соглашение объ уступк* 
пмъ во временное Еользовав1е в'Ёкоторой части земли и.1ъ пуст. 
Красной горы. Безъ с<->мн1;н1я. вс1; крестьяне вообще удпваены, 
что силою обетоятельствъ. которыхъ они не понимають, и долго 
еще не пойилть. они пришли къ тому противъ чего тавъ долго 
нераз)'ипо и безплодно боролись, т.-е. пришли къ нориальньпгь 
услов1ЯМЪ среды. гд1Ь д^йствусть нравственный п эконоыичесшй 
заковъ: превосмдство силы капитала передъ трудоыъ, образования 
персдь вев1;жествомъ п нравствевныхъ, качественныхъ давныхъ 
передъ матер1а1ьнь1мп, колпчестпевньшн. Два года колеблящихся, 
шаткпхъ о натян^тыхъ отпошев1Й двугь сторовъ, т.-€. крестьянъ 
п пом1^щиковъ, могли п}тать людей близоруквхъ в не понвиаю* 
щнхъ того, что всякое коренное прообразоваше въ обществ)^ сопро- 
вождается явлениями, ыожетъ быть, повидтаюиу опасвымв, но <»- 
вершенвр естествевиьшп п преходяищми, которые, подобно бол^- 
неннынъ |]|изпческлмъ явлен1ямъ, сопровождающпиъ всегда перюдъ 
роста физическаго организма, ыогутъ безиокоить только врачей 
неопытныхъ, т.-е. не знающпхъ того, что всЬ эти бол'Ьааенныя 
явлен1я, соста&1ЯЮЩ1я собой необходимую реакцйо организма, орой- 
д)-ть сами собой, безъ всякой помощп. и что поел* нихъ орга- 
визмъ вьшграеть въ здоровь*. свежести и крепости свд-ь. Многое 
уже тставовплось ва почвЬ вравильныхъ п покойныхъ отношенШ 
между П0М1&ЩПКЭМП и крестьянами; такъ, напр., поземельное устрой- 
ство т*хъ и другпхх; но есть все-таки не мало вопросовъ непоча- 
тыхь, колеблящпхся и прпводящихъ въ сыуи1сн1е кажущеюся яе- 
возможностью пхъ правпльиаго разр'Ьшеп1Я людей опять-такн бли- 
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:юру1Л1хъ. я разум-Ью. напр.. вопросы поруГюкъ, потравъ. нонспол- 
11сн1л обязатольстоъ со стор<>П1.1 пармпыхъ раСютнпкоиъ п. наконец'ь, 
УКЛОНОЦ1Р п1;которыхъ дерепснь отъ уплаты оГ»роковъ. Я твердо 
уб1;;кдепъ. что во всемъ этомъ нопрсм-Ьено восторжрствуютъ общс- 
прннлтыя, сопроыспныя начала справедливости и пстпны, т.-е. не- 
прпкосеовсниость права со1хтв(гнногтп; да поаче л быть (ве) виь 
жсгь: крестьяне нашп Гюл1;с' всего самл стоять за собственность, 
они лаюки отъ м^1;П1паго поннм:1Н1Я петинъ сош'ашзма. этого 
пдса1а оГчцествснныхъ. человечески хъ отвошенШ; напротпвъ того, 
будучи меи1;е образованы и развиты другах'ь классовъ общества. 
они им1;1оть самый узкШ взглядъ на право собственности; онп не- 
<л'|Ыкновеппо стяжательны. нсч>брл;новепао попять маторьяльвыя 
Гиаю; П(> поппмал возможности .многиз:ъ пысшихъ прав^^твснныхъ 
удо1;ольст1!1й, пдеалъ пхъ счастья есть чпсто матсрьяльныЯ; п 
посл'Л все1х» 9Т0ГО боятся, что право собстсеппостп не установится 
у нась па самых-ь иезыйломыхъ основан1яхъ. Л1анп|1юстъ 1!> (||евраля 
сразу расшатачъ безчпслепвое множествп ус10в1й и отношгшй, 
утиердпппшхся н1;1:аМ11 и нотолу считавшихся незыблемыми п 
ирочпымп. Воть уже 2 года, какъ гее превратилось изъ прочвыхъ 
пчложеяШ въ вопрос^!, а потому, куда ни обратишься, везд* во- 
просы и вопросы, но нпгд-Ь п1;тъ разр'Ьшен)я пиъ, значить везд'Ь 
п все въ б1южеп1п. ничто не устиновилось, все въ оагадан1п, 
вес въ иереходноМ1> состсян1и. Пол(.'жев1е венормальное и тя- 
желое, особенно въ Д1'ревспекоЁ сред*, въ этомъ в-Бковомъ 
затишь'Ь, въ :1ТоЙ неподвижной ср(М'У. гд* все какъ Г>з'дто замер- 
ало въ рутин1;. вх предании, въ вредразсудк* и въ старпн*. 
Моалю ли встр1;тпть иначе, какъ въ дс11евн*, привычку отвоситься 
къ давно протедптмъ от-тчятельствамъ, не лм1'>№щпмъ ничего об- 
таго С7> вастоящим'ь, к искать въ нихъ прсцедевтовъ п >'казав1б 
для настояп1аго; мой отецъ умеръ. напр.. 6о.тЬе 1.5 л1;тъ, но я .до 
сп.хъ поръ встр1:ча10, особенно у крестьянъ, указан]я на его дЬя- 
тельпость. нм1шц|ую основаше въ свое время, во ве до.тженствун»- 
П1ун1, однако, в1;чпо повторяться. Привычка эта возможна только 
въ еред1; старов'Ь1»ческов, не оОновлзпощеЙся повымъ. совремевнымъ 
двпжен1емъ, услов1ями. потребпостямп п взглядами. Ясно, что въ 
«и')Н1ествелпыхъ отпошен1яхъ то асе самое повторяется ежедневно, и 
что пом-Г.пшкп, как1. п крестьяне, какъ-будто растерялись, очл'- 
тивпшсь на почв*. гд1; все шатко п не установилось, гд* все во- 
п]кюы II В0П1ИК-Ы. и гд* нельзя приложить къ д-Ьлу старыхъ прп- 
1:ыч«^к''ь. пр<1П1ед1пихъ иреиедентовъ. В»«ьму, напр.. отношеН1я хозя- 
•■1п. къ наемпымъ ]1аб(»тникамъ,— какая взаимная а*опред'Ьленность 
(правда, что въ нр(|должен1епрошлап) года многое л^же выяснп.1ось 
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п мпогор. безъ созIн^^в^я, уотаипвптся). По т>ть, иезъ сомн1^1я, 
иосторжостиуютъ правплькыя отпошоп1Я, а не анархлчестя, кокь 
рыя такъ бсзцокоятъ вс4хъ вод;им1оп11двмхъ г-дъ Загарпныхъ съ 
компан1ею. Г-да этп хотятъ, чтоГлл ИС1' сдк1алось сразу, п -не хо- 
тягъ заплатить за это дорогою ц'Ь11о:о лкчнмхъ хлопотъ, безпо- 
койствъ, пеудо1:ол1>ств1Й, дал."е матер^альныхъ лшпенШ; подобная 
петррггЬлпюсть сродна только людяыъ съ ограппчоонммъ кр>тоз»> 
роыъ. жпвущимъ для иастоящаго дня и испривыкшпиъ къ понп- 
ыаено общпхъ законовъ. крупныхъ явлнпй, навротпвъ того, Еро- 
потящпхся постоянно въ мелочахъ чаетиостой. да,11и! которыхъ 
онп ничего не ионпмають. Г-да эти. увнд-Ькъ В1;здЪ одни вопросы 
п вопросы, прпходягь въ отчаян1с, въ апат!1о. а иногда в въ раз- 
дражен1е. п(1Тому что ш; находятъ средства сразу пор1;шить вс*гь 
пхъ; правда, что н'Ькоторые г-да сразу пор-Ьгаили. броспвъ, напр.. 
свои хозяйства или отдавъ своп поля псполу, но, безъ сомп'Ьтя, 
они скоро раскаятся и обратятся къ бол1;е правильному п терпе- 
ливому оора.чу д!;Яств1Й. По моему мн1;п11о, разрешить сразу, въ 
одинъ мигъ. всЬхъ подпятыхъ волрисовъ н'кгь пи иитер1альной, 
ни нравстБеоной гоаможностп, а потому лучше и благоразуип*е 
р'1'.шать ихъ по одному, постененно. тсрп'Ь.тиво, ве раздражаясь и 
не сокрушаясь при вид* ностоянпо и неотвязчиво окр>жаюшпгь 
васъ веразр'Ьшеннмхъ еще вопросов!-. По моему ин1ш1ю, нужно 
было сперва разр*тить собстиенпо крсстьянешй вопросъ въ глав- 
ныхъ, общпхъ его чортахъ, и м;гло-по-малу доходить до его вод- 
ропйостсй; я лично такъ и сд'Ь.эалъ съ наппши крестьявакв, н 
только въ нын^шнемь году, когда онп поняли п усволли себЬ 
новыя своп отношены къ пом-йпщку, а требую съ ипхъ плату за: 
отр^нмя земли, которыми онп иа1ьзова.тпсь безвозмездно въ прош- 
лый годъ и не огь моего однако пеликодут1Я. а сплою обстоя- 
тельствъ, которымъ нухно было уступить. До сихъ поръ, напр., -я 
почти не обращалъ внпмапш на безвозмез,тпое па1ьзовав1е дровами, 
л>чпной, а въ прошлое л1".то смот111^1Ъ также и на потравы в по- 
1)убкп. Настало время и возможность направить и это ва правиль- 
ный путь. т. -е. нозатяплть узелъ правильныхъ взаинныхъ нопхъ 
отвошен1Й Еъ крестьянамъ, п я это сд'кталъ безъ нсалобъ я безъ 
боя на жизоь плп смерть, та1.*л:е бозъ взапмиаго раздражсни. а 
силою сампхъ обстоятельств!, и времени, созр'Ьвшихъ теперь для 
этого д1'ь1а. Крестьяне этомл' иодчивмтся какъ б}'дто сами собой, 
и именно потому, что нравст1!<1'выя силы торжестаують всегда 
надъ матерья.1ьными. — глю такой неумолимый закопъ, отъ котораго 
избЪгнлть нельзя; д:кже самые революп1овпые. самые крупные. 
авархическ1е перевороты пе долго выдерживали отъ напора яа вихъ 
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началъ пст;1ны и справедливости, усв'ч-нныхъ большпнствомъ лю- 
дей оОразолаввыгь. 

15-го марта. 

На дняхъ я пмучилъ чорезъ Мпров'^го Посредника оффп- 
и1альиое пзп1;щен1е о созершпвшомоя выкуп* двухъ вашпгь де- 
ревень: ^Тамоаовщппы п Доро|1|еева со срока 1 февра1я сего года; 
по я, пред>гадыиая этотъ срокъ. раньше уже разсчптачъ пхъ обро- 
кммъ по 9Т0 число. Крестьяне паши нед'Ьлп за дв* раньше, сму- 
щенные п'Ьроятно каким п-нпПудь новыми, нел^пыип слухами. хо> 
дили въ волостное правление, чтобы узнать тамъ, «нельзя ли это 
д-Ью оставить», по пхъ выра:ке11!ю. т.-е. нельзя-ли отменить вы- 
купъ. Лучшее доказательство пхъ темноты во всякомъ еЪсколько 
новомъ Д.1Я нпхъ д'Ёл'Ь. ВО всякомъ ма.тЬйшемъ нарушенш пхъ 
преншпх-ь обтщ'ственныхъ условий, это то. что они сознательно н 
самостоятельп" никогда ничего не мопть сд1^1ать н начать для 
0(41». хго'я сълегкостыо. поворчавъ. разумеется. н1&сколько, подчи- 
няются сов(Ч>ип1ви1емуся (1>акту. какъ какому-то неизб1йкному року, 
который нужно терп'к.швн принять п сносить, какъ в^что сп.тьн'ЁЁ- 
шее пхъ. Но нельзя ш-о-таки ппойтп невниман1смъ, что два про- 
П1едга1е года подвинули п-Ьсколько нашпхъ крестьянъ на бо.тЬе ра- 
зумный п сознательный плть. ОсоГюнно же зам'Бтно улучшен1е 
пхъ пъодномънравствевномъ отношении: крестьяне поллчилп равно- 
правность человека и. освободпвшзгсь огь кр-Ьпостной завпсиио- 
стп отвошен1й. вообще очеловечились г 8'Ьиташ8ёгеп(); они стали 
С1кМюдн'Ье въ гвоихъ разговорахъ съ помещиками, но В1гЬстЬ съ 
тЬмъ сип почтительнее п ооходптельнее; они смотрятъ открытее, 
смйле»' п независимее прежняго. но они >-чтпвы п понимаютъ гро- 
мадность разсТ'1ЯП1Я, котс»рое отде>ляетъ человека образованнаго. по 
ихнему — у чепаг1>, отъ человека невежп. по ихнему — теынаш; они 
чувствуютъ. иакопецъ, чт»» это есть сила, которая торжествуеть в 
1 ано-ль пли и*.13дп<^ подчиняетъ сейе пхъ силу. пск.1Ючительво (11П- 
зическую. Въ настоящее время происходить сбо11ъ денегь ва 51и- 
р«выя л-чре;к,1ен1Я по 24 к. с. съ души отъ крестьянъ и по 48 е. с. 
сь души отъ помеиижовъ. Какъ г!;, такъ н друг1е тяготятся этпмъ 
гГюромъ. недовольны имъ. считаг^гь его нен>'жнымъ в сетують ва 
самую причину сбора. Вообще бсяк)й на.10гъ на обществ»*нн>'ю 
потребность встречаетъ у васъ большое несочувств1е, п все въ 
одпнъ голосъ говорлтъ: ^пускай правительство п.1атвть деньги, за- 
ч1;мъ сбпраютъ пхъ съ васъ-, и т. д., словомъ, мы совершевно 
ие иривык.1н самостоятельно относиться къ обше1Твеввызгь нуш- 
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дамъ II довольствоваться своей лпчпой пнпщативой въ д-Ьл* удо- 
ыствореи1Я обществевЕЫхъ П">треоаостоа. Иожоть быть наши об- 
ществопныя вуждм, возбуждонныя въ насъ н1Ьоколько искусствен- 
нымъ образомъ, засталп васъ материально вссостоятельвынп удо- 
ыетворять пмъ, другнмп словаип. — мы, иожеть быть, не такъ 
боАаты, чтобы оплачлвать вс* т1; оГчцественвыя учрежден^, кото* 
рыя сопровоад^ають собой благоустроенное, образооаввое общество. 
Сампуправлон1е, пол)-чившсе нынче повсеместно репутацио красуголь- 
наго камня д.'1Я прочной общественной органпзащл п д1:йствнтельно 
состамяющео собой нерпое оенован1е благоустройства, не нсхеть 
существовать однако безъ довольно большой дат иатерьяяьныкъ 
средствъ, уд1"ляеыыхъ обществомъ на сп) содержание; такимъ обра- 
зомъ общество наше, удов.1етворявшес до спгь поръ н)'а;1аиъ од- 
нп1ъ правптельственныхъ, т. е. государствен ныхъ учрежденЛ, 
должно уд1ипть часть свопхъ средствъ. т.-е. должно платпть на 
содержан1е общественны хъ, зеыскпхъ уч|южденШ. Несмотря на са- 
мое ограниченное число пхъ. расходъ :*тогь все-таки довольно зна- 
чителеяъ; если же прибавить сюда расходъ. необходпымй для со- 
держлн]я б.1аготворительныхъ п образовательны хъ общественныгь 
учреааен18. о которыхъ теперь почти нельзя и нод>'мать, потону 
что они не дешево стоять. — то ыатерьяльная тягость саноуправ- 
летя будегь довольно чувствительна. Въ Америке, напр.. общество 
платпть очень иного за свое самоупраЕ1ен1е: изъ статей, которыя 
ын'Ь пришлось на дняхъ прочитать въ Кегае Лез Беох Мопдез, окат 
аывается, что содержав1е однихъ благотворительны хъ и образова- 
тельвыхъ >'чреждстб одного города Нью-1орка, безъ соквЪвЫ. 
превышаеть въ н^Ьсколько кратъ все. чтЬ въ состоянш выдержать 
въ :люмъ отвошен1П ц^ла.! наша ГуСерн1я. Въ аыерпкавскохъ об- 
ществ* сознан1е необходимости налога на этотъ предметь такъ 
велико, что тамъ никто ве тяготится податью, и платить ее; у 
насъ же совершенно иначе: мы какъ будто привыкла къ даровому 
)11раа1СН1Ю, т.-е. къ правительственном)', опекунскому, и оотону 
у васъ возможны п даже натуральны жалобы крсстьявъ, что съ 
нихъ собпраютъ. напр., деньги на нхъ М1рское управлеше, т.-€. во- 
лостное и сельское, которое полоа;ительно находится въ ихъ соб- 
ственвыхъ рукахъ, вп* всякаго ковтра1Я: «что нп день, то съ 
васъ требуютъ деньги въ ваюстное правлеше», говорить мн* 
крестьяне, <сове&мъ васъ разорили», и я нпкакъ вс могу д<жа- 
зать пмъ, что это для ихт. же пользы и н)'жды, что размЬръ этого 
сбора сош'ршенво зависитъ отъ нихъ, во что беаъ него, разумеется, 
обойтись нельзя. Я пе гов'>1)1о уже о школахъ, теперь об-ь этомъ у 
насъ нельзя заиь-н^ться. л у насъ пока в<^зможно тслько даровое 
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11.111 о<'!1затс'.1ьное, т.-е. ПО приказалпо. обучР1пе для К1)естьяиъ, Вх 
иаш.'мь и1Н1.\од1;, напр., оно соие11шевно даровое, и потому кре- 
стьнис :я11мъ довольны, очонь благодарны, жслак>гъ. ваконедъ. 
чт'юм д1;т1!Й пхъ иы\~чил11 П'Я>1*)'^) н^ поп1>оГ|уй сбирать съ нлхъ 
дсыыи, — иа70В1ша учапгихся аепрсы'Ьнно пирестанетъ ходить въ 
итолу. О благотворнтельиостп (.олл^-ктпиной, т.-е. обществопной. и 
думать пеЧ1'Г0; личное иодали!^ о1;дны11ъ у васъ въ обыча*,— зто 
д1х1а1'тси во НМЛ Бо1а, п крестьяне нашп очень добры въ этомъ 
отпошен!!!; ио если бы кто вздумалъ, напр., устроить лазаретъ 
или богад1>льнк). тч нстр1;тилъ бы. безъ со)1н1;н1я, по.тБое несочув- 
ст111е къ своем)" предприятию. — Нужно для зюго время п время. 



11^го парта. 

На дняхъ у пасъ былъ нашъ Миривоп Пос1редв11КЪ, п гово- 
рпль ми!;, что къ настоящее иремя о1гь чрез::1.1чайии покоенъ п 
что у неш и-Ьтъ со1!е]1шеино занят1Й, 1;ром'Ь мелкихъ текущпхъ 
.1Таъ; я совершенно атому поп-Ьрю: въ нашемъ участ1с1; бариу1пы 
вовсе п1;тъ. вс* 1срестьяве перешли на оброкъ; значить. 1ыатежн 
оГчюковъ осталлсь только какъ предыетъ столкио1!еи1й меацу ио- 
м1.1и111;пмп и крестьянами. Этотъдосуп>. выпапш1й теперь на долю 
Ми||01:ы\'1. Посреди II ко1.ъ. дасть имъ возможность обратить боль- 
шее 1;пимап1е на одпу часть ихъ заилт1й. которая до спхъ поръ 
была ггь лорядочиоиъ за11ущен1п, — я разуы1;1о суд ебпо-пол идей скШ 
разборь и1юстуикоиъ и(1 и<)руб1самъ. потравамъ и т. п. Щюступки 
:»ти, не ыогущ1е вооПи1е иртпичти большого матер1альна1о ущерба 
иъ Х03ЯЙ1ТИ1; иоы1;щикоы . т1'лгь не меп*е не до-^жны и не ыоп ть 
быть терпимы какл. б1'311орядокъ. наюшаюпий спокоЙств1е а1а- 
дй1ьда п застав.1Я1о1цШ его тратить свое время и силы ва безпо- 
лезн'.к' очеш. часто 11ресл1;дова1Йе и1юступковъ. во всякомъ сл^'ча*, 
нырааигюпшхъ ст'н'й неув:1жен1е къ еобствеипостп и накловвость 
пользо1тт1л^я чужимъ доб1юмъ. Въ п1юдоласеп1<- посл1".двнго ьремевп 
я со11е]Ш1енно случайно 1]аиа;1ъ на 4 — .т случаепъ подобныхъ по- 
1[ЫТ'<къ иол1>золлться наишмь л1'>сомъ со стороны крес1ьяиъ-сос^ 
дей: по я Не могу жаюватьсд . чтобы 1»'Зстановлеше нарушеннаго 
прапа моей сиЧ'твепжнти было бы сопряжено для меня гь боль- 
шими -члоиотами и проволочками. д1;ло р1;л|ал<Х'Ь каждый разъ 
очень И1>*чтс» и ско1м»,— я самъ налагалъ на К1ччгтьянпва и1тра|1'Ъ. 
нре.г1агая ему или Т'Iтча^^. же уплатить е1-о мн-Ь, или ожидать Д1Я 
;тцч» разёо]'а и р1;ш1'Н1:! Л1иро1и.чо 11ое1>едпика. и каждый разъ 
палпачаемы!! И1тра|)'ь тотчась же ирииосллся; правда, я иазыача.7ъ 
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его 1г1зоко.1ько меньше того, что иоц)Сн'овалъ бы пра пскЬ у Ма- 
рового П(к1)едит;а. Безъ соми'Ьп!я, К1к?стьяне соглашались на мой 
и1тра<11Ъ соб(.-твеиво потому, что знаютъ мою настойчивость и не- 
отстуииость въ иодоинаго рода д'Ь.1а);ъ, п ка:кдый и^ювпнившШся 
говорнлъ мв^: сзач^Ёмъ доходить до Посредника. и1;;и> то же самое 
Судетъ, такъ лучше П01)Ъш11МЪ д-Ьло промоагь насъ, по хорошему». 
Такъ какъ наше пи1Ьн1е покончило совершенио съ кр1Ч^ьяцск1шъ 
вопросомъ, то не лишено иптереса знать, что стоило вамъ самое 
производство этой рс(1юрмы: на ЗГпровыя Учрояаеи'Я до 19 февраля 
1804 года за 213 душъ вуз:но уплатить 204 р. 48 к, е.. да за 
планы крестьянскихъ над1)Ловъ уплачено 93 1». е.. — значить все 
стоило около 300 р. с. 

2-то апреля. 

Празд[111Къ Свят<^й недЬлп. соедшк-нный д^1я крестьяпъ съ 
ноздравлен1лмн (по старому оОычаю). съ Хрнстосонавьеыъ и угоше- 
Н1еН1РМъ подкоп, далъ мн* возможность у1тр"нть иозел]4МЫ1ыя д*Ьла 
некоторых!, деревень. .'1а;1тевск1е крестьяне виолп* сознались въ 
невозможности д.1я нпхъ <я;татьс:1 нрн томь уменьшеппимъ яад'к111^ 
который они сами сео1; устроили; они ирмчии т-ия отдать пиъ 
въ пользоваше почти всю пуст. Красную гору, на что я согла- 
сился. опред'Блнвъ пиъ плату раГютой; в хотя мы окончательно 
еще не сошлись, во, впал на опытЬ, что сразу крестьяне ни на 
что не р-Ьшаются, я па'-та1;п считаю это д1ио окопчелнымъ, нужно 
будстъ только осмотр-Бть отполпмую усмлю в-ь натур-Ь и написать 
условие. Кадпиковск1е крестьяне 1ф<1Долл.;ии настаивать на необхо- 
димости взять себЪ назадъ пустонш Запрудье, оть которой они 
отказыва-тись сперва съ такою настойчивостью: они увид-Ёлн, что 
ВС* ихъ мечты разр)'шп.1псь. и что д1;йствите.1ЬН0сть снльв'Ье не- 
спыточныхъ ихъ желанШ; я не могь согласиться отдать тгь За- 
прудье по хозяйственнымъ соо6раа:ен1ямъ пм1:н1я, т.-е. для того, 
чтобы пы'1Ьть пыгонъ Д.1Я своего скота; но я пред.1ожплъ крестья- 
намъ этимъ взять себ-Ь въ надЬлъ отр1зную землю дер.- Миюнов* 
шлны, окаю 40 дсс. объ чомъ они придутъ потолковать со иной, 
счлтая предложеп1с мое д.ш вихь лыпдвымь. Ссп^дыя я отдалъ 
въ наймы псиолу въ пуст. Гвоздо1гЬ ваши суки подъ посЬкь 
овса на 3 года на услов]яхъ. соверпк'нво для пасъ вмгодныхъ, 
локаз1.1ваюпи1хъ, что ]11пность 3)-'мли, съ ос1юбождешемъ К1>естьянъ 
отъ барщинныхъ 'Л'Воп1ен1п, значительно увеличилась даже по 
сравнен1|о съ нрои1лымъ годомъ; по нескольку крестьяоъ ежедаевво 
прихо.тнтъ ко мпЪ п пщутъ 1!Ъ насмъ :1емлн. но за непм'Ьн^емъ^ , 
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по мопть получить желаемаго; это обстоятельстш ои*щаетъ еще 
Гим*е увеличить плат\' за землп. Словомъ. въ эти дни у насъ пе- 
релетали почтя ВС* наши крестьяне п откровенно сознавалнсь въ 
сшшхъ орошедшихъ ошпГжахъ; одпиъ лзъ авхъ прппомнплъ инЪ 
слова, сказанныя ииъ мною въ прошломь год:^: «что онп теперь 
д*ти, ничего не поинмаютъ, никому не в-Ёрятъ п никого не слу- 
П1ак1тъ. но пастанетъ время, когда овн увпдятъ. что я былъ во 
всснъ правь, н В1№мя это наконецъ иряшло теперь*. 



12-го апреля. 

Всю :»ту псд1'.лнр я бродплъ съ крестьянам» но отр-Ьзанньгаъ 
землямъ и межамъ. и. окончательно ознакомившись со всЁмъ, впа:}', 
что кги'стьяш'. постоянно жалуясь на свою землю, не пм^ти для 
:1того никакого справсгтваго основашя. Крестьяне деревни Мамо- 
ношгишы, п'^к'тоннпо ув*рянш1*' меня, что отрЪзная земля ихъ та- 
кая дрянь, что оГъ ней и говорит!, не стоить, не только что брать, 
идруп, всполошились, когда узнали, что я отдаю ее вь над'кль 
крегллиамь де11евип Каднпкова. и теперь, бр<^спвшнсь нзь одной 
крайности вь другую, оии ув1;1>яють меня съ такою же самою па- 
стойчивостыо, съ какою бранили эту землю, что бозъ нея жпть 
нельзя, что овн были согласны взять ее въ свое иользован1С за тк 
И0ВЛИ110СТП. как1Я я предложп.ть лмъ п т. д. Въ пын1&шн1Й годъ я 
р-Ьшплъ отдать имь :(ту землю, собственно потому, что у ннкъ на- 
пахан:! тамъ рои;ь. и пот«:1му коспть друшыъ кр1'стьяпамъ. т.-е. 
Кадииковскимъ, неудо<')но; по съ новаго года земля эта всетаки 
ноступаеп.. по Уставной Грамот*. кр»чтьянамъде1к'вип Каднпково. 
Доро11'еепск1е крестьяне бс'рутъ свою отр'Ьзную землю ва два стЬтья, 
Лаптсвск1е берутъ Красную гору, огь которой они такъ упорно 
отказы па-чпсь, ва 5 .тЬтъ по ус10П1ю, на основанш котораго они 
должны бхдутъ выставить ежегодно къ дому о4 саж. дровъ. дать 
Г)4 дня косьбы и во:>ки пазьма и выжать по 2 дес. ржаного в 
ярового поля. Земля, которую они берутъ, иост\-паеть въ пгь пат- 
н«»е распоряжен1е, около 300 дес. Пати кр1'стьяне вообще какъ-то 
Н1' мог\тъ проникнуться тою мыслью, что пмъ в*чно придется 
полюоваться тою же самою землею, какою они всегда пользова- 
лись; пмъ все кажется, что это не такъ, опп какъ-то смутно оаш- 
■ даютъ какнхъ-то друшхъ земель п потому дЬлаюгь ус.10В1я на 
коротк1е сроки, не п(>нимая, что пмъ было бы выгоднее сделать 
услов1е теперь, когда земля иодептевле, чЪмь ежегодно терпеть огь 
увеличения ценности ея; но что земля возвышается въ своей цфн*^ 
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пе въ симсл1Б прямой ея покупки, а въ смысл1Б а1аты заеяполь- 
зовап1е, то это 11>а1П'ь, не пид.1сжа1щй ни иал^йшену соыв1я1ю. 
Крестьяне, сделавшись ныпьчс своОодн^^, ищуть зезия для обра- 
ботки; ежедневно они прнходятъ къ понЪщпкамъ за цтпнъ; они 
также кщутъ покосовъ. п нывьчс никто пзъ вихъ не торгуется га 
покосы исполу, т. -е. по ровной части, тогда какъ въ прошлонъ 
год* Обь этомъ торговались. Работники, ио той же самой выше- 
приведенной причин1&, вывьче у васъ подешев&ш, и до Новаго 
года. т.-е. на 8'/, м1;сяцевъ, никому не дмотъ у нась бол*е 30 р. с 
СлоБоиъ, воиросъ зеылевлад1^ьцеш> въ хозяйстнсивоиъ отвошенш 
начииаегъ проясняться, и если т«.)лько г-да поиЬщпкп займутся съ 
терп^^н1емъ и хариктероыъ сами лпчио сионмн д'Ь.тми. то все пой-^ 
деть хорошо и доходы съ и)гЬн]й увеличатся отоосптельно тоге, 
что палучалось огь барщипы П]1И кр*иостномъ ирав1:. Кажется, 
уже п'Ёкоторые пом1;щик11 стали сдаваться и изм1тять своп бьш- 
Ш1я ста1юв'Ьрческ1Я воззр1".а1Я на бол*е справедишыя и совренев- 
выя. А то г-да пом^Ьпи'кп до того грс'Мко жаловались на свое 
безсил1е овлад'Ьть пот(;ряинымъ, до того слаГюд)1пш1чали, до того 
наговорили вс1;мъ и каи;дому, что и»1:п!я п.\ъ, при 1ю.1ьяонаем- 
помъ труд*, никакого дохода давать не мог^ть, до тош горевали. 
что ежедневно у нихъ бываегь столько неприятностей, хлоиотъ н 
заботь по хозяйству п чт<1. наконедь, они рады бы были огь 
всего освободиться, — что явачпсь къ ианъ. такъ называемые, г-да 
арендаторы, которые пре,д.1агаютъ пом1:щикимъ свои усчуги, чтобы 
•►свободить ихъ огь неп1|1ятвости им*ть им*н1Я. Услов1я этихъ 
аревдаторовъ нреоригппальныл,— они чуть ве пряно говоряты вы 
тяготитесь вашпмъ им1:в1емъ. вы говорите, что оно не иохеть 
П]1}Шоснть ваыъ дохода, то дайте мн* ваше ин'Бн^е, а я этимъ са- 
мымъ (КРооождаю васъ огь хлоиотъ ио нему. У васъ быль, наор., 
вчера ПЪмецъ, аревдаторъ, который говорить такъ: я буду уврав: 
лять им*н1еыъ, вы за все будете п.1атпть т.-е. весь оборотные 
каш1талъ вашъ, а мы раздйшиъ поиоланъ все, что получшгц 
прп чсмъ я ии*ю отъ сасъ даромъ вомЪщеше в домашнюю вровн- 
з1ю. Предложеи1с это можно выразить другими еловаин: я беру 
отъ вагъ иоловвву вашего каиптала, во вовсе ви въ чемъ не рис- 
кую, потому что, въ случа* неудачъ, оОоротвый каппталъ тоже 
всегда вашъ. Я далъ понлггь утому г-ну, что если ^-же мы— Рус- 
К1<' помещики НС можемъ справиться сами со своими внЪшями, то 
лучше (лдать ихъ всиолу К1№стьявамъ, которые этимъ сахынъ 
оГюгатЬюгь. значить обогатить Россию, а отдать ваши им*н1я т^ 
кихъ лццамъ, которыя, похозяйничавъ сколько вмъ будетъ в^жно^ 
увезугь потомъ въ своихъ карманахъ ваши им*шя куда-нибу^№ I 

■«(н-ш». окозгаив, «. х1. 12 ^ *^' 
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ъъ ЪаИксЬ Ргои1пйеп (81с), а у васъ оетавять зд*сь одно раззо- 
|)С11]е и опустошенЕе,— неразсчЁТлпво и нехорошо. Этп г-да Н^Бицы 
считанггъ насъ просто за дл'нсй, п д-Ьйствлтельно, мы такъ грошю 
н жалобно жа.1опал11СЬ на наше Гюзвмходное паюхеше, что овп 
11и1иогь отчасти на это право. Долаяы же, наконецъ. понять наши 
п<1»'Ёп1ики-дюряв1>. что они ви1;стЬ съ крестьянами состапляюгь 
3!'мстю. что безъ им-ЁВ1Я т.-е. своего собственнаго хозяйства, жпзнь 
въ де1>свн1; д.1я дворянина невозможна, что отдать свои ии1Ьн1Я въ 
чуж]Я рукп, а самнмъ отстраниться отъ всего, гях) 'значить отка- 
заться огь своей связи сь крестьянами, отъ своего положеБ1я въ 
среД'Ъ земстиа; вапш ежедневныя сношон1я съ крестьянами происхо- 
дить выньче только псл1'.дств1е того, что мы хозяева и сосФдп ихъ, 
;1Т)1мъ самымъ скр1;пляются ваши взаииныя узы, наше взаимное 
знакомство; отказаться огь этого — неблмх)раз\"ыно; хозяйничая 
сами, мы образуемъ, воспитываемъ народъ; я говорю, что ныньче 
:^го есть долгь Г1)аждавск1Й. не говоря )'же объ укономпческомъ 
разсчетЬ. Я лично пм^Ью ежедневно тысячи отпошенй сь кре- 
стьянами— съ чун;ими и со своими только оттого, что они обраща- 
ются ко мн^Ь. как1> къ ХОЗЯИН}'; ваконсцЪг крестьяне наши никого 
не уважаютъ больше, какъ хозяевъ. а этихъ г-дъ петероЛ)ГСКвхъ 
баръ, п1)1!.зжа1Г)]цихъ на Л'Ьто въ деревню, они ыогугь любить за 
ихъ доброту, попсчен1е о вихъ п т. в.. но уважать они вхъ ве 
ува;ка1птъ; это баринъ, а это хозяннъ, съ этямъ только говорить, а 
съ отпмъ д-кю д^лаштъ, т.-е. отъ посл*дняго прямая вдеть польза. 
Цо моему мв'Ьв^ю, лучше худо хозяйничать, во хозяйвичать самому; 
(»пып. и пообход1гаость доведут], и нашнхъ пом*щиковъ до всЬхъ 
тонкостей хозяйства; и оттого, что НЪмецъ возьметь ии^Ьв1е на 
цр|'нду, пли мм будемъ работать съ н^Бмецкимп работвиками. отъ 
;<того еще не будетъ большой пользы. Я ве злаю поо ни одного 
11М1Ш1Я. которое бы з*ничтожилось при личномъ хозяйств* пом1&- 
щика. во знаю много раззоревныхъ отъ увравяте.'1е& и аревдато- 
ровъ. Правда, трудно хозяйничать, но безъ хл1.>1ютъ. непр1ЯТностей 
II Т1>уда не было бы и самыхъ радостей ва 8еи.тЬ. 



19-го апр'Ьн. 

Пыв'ЬшЕпй хозяйстж'ввый годъ началсл уже у насъ; вс* на^ 
нятые работники наши собрались 14 чпсла. и съ 16 начали орьбу 
водъ Я1>овое поле. У иасъ нанято 9 челов^къ мухчинъ п 2 жен- 
щины; и1л1он>: работники огь ^5 до 32 р. с. до Новаго гг>да, а 
жсиишпы но 16 р. е.; харчи ихъ на застольной, во хл11цъ пол^'ча- 
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ютъ и^коб: ыл'жчпва 1 и. 30 ф., женщины 1 п. 15 ф. оъ н%- 
сяцъ; изз|1;пон1е это протпвъ прошлогодняго содерхаа1я ртботнн- 
ковъ сд&1ано въ впдахъ \'ппчтожеп1Я кражп хл-Ьба на застольной; 
бьии двл. когда ва чслов1лса въ день выходпло по 7 ф. печенаго 
хз^ба; ясно, что это Г>ыла кража Но хотя хозяйство наше постав- 
лено совершенно ва вольнонаемную ногу, 1^Ьмъ ве иенЪе, какъ у 
насъ, такъ н вообще у вс^^xъ нашпхъ пои^пщковъ, поле1юе хо- ■ 
зяйство никогда не можеть пи^Бть чнстаго допежнаго разсчета п 
учета. Крестьяне нашп вьтставляютъ памъ довольно баишое чпсло 
05язатс1ьныхъ работнпковъ: прп возкЪ вазсыа, 1:ось61Ь и жнвкЬ, 
за своп отр1'>зныя зеылн; я разсчптываю, напр., на 100 подводъ для 
ыазема, на 100 чел(1в1>къ косцовъ п ва 5 десятинъ выжатаго ржа- 
вого и ярового поля. Словоыъ, у насъ всегда будеть сы1;шанвый 
впдъ хозяйства, а не чпсто вольнонаеыный, потому что хотя н 
можно привестп на деньги всю выговоренную крестьянск)^ ра- 
боту, то это будеть не совс1^.мъ В'^Брво на томъ основанш. что 
чпсто денежная плата, т.-о. рента за тЬ же самыя отр1»выя землн 
всегда выходить г(фаздо «*'ньп1ая относительно отбываемой кре- 
стьянами работы, переведенной на деньги по ходячпмъ ц^Ьнамъ. 
Не знаю, какъ поПдсть у васъ хозяйство въ ныв'Ьш1Й годъ и бу- 
деть ли удача, но вЪрно одно, что прибыли, т.-е. денежнаго до- 
хода, никакого ве будеть, но убытка тоже ве будеть; годъ прожн- 
вуть, хозяйство поддержать, Еаппталъ не убудеть. словомъ, конщл 
съ концами сводутъ; но если всему сделать разсчеть цифрами, то 
окажется в^Ьрвый убытокъ, другими словами, окажется убыточнымъ 
хозяйничать. У насъ есть поговорка: «пахать землю— сытъ будешь, 
богатъ не будешь» —совершенно в1;рная; поговорка эта првн^ядась 
до сихъ поръ къ крестьянамъ-хлЪоопашцамъ, которые ведугь, пови- 
димому, свое хозяйство въ явный себ* убытокъ. особенно если пере- 
вести все на деньги; мелиу тЬыъ они хозяйнячають и не терпять 
нужды; то же самое будетъ и съ пом^Ьнцткамн. не бросившими свои 
хозяйства и не бросившимися сразу на приманку развыхъ дорогахъ 
ллучшен1й. првчиняющихъ всегда верный убытокъ, если они ве были 
приы1Ьнены съ крайнею осторожностью н полною рашояальностью. 
Завтра я отправлюсь въ Новг411юдъ на Мировой Съ'Ьзхь. 

1-» шшя. 

Я возвратился изъ Ношюрода, гд* Мировой Съ'Ьадъ не с<ь 
стоялся, но случаи» неприб14Т1Я г-дъ Ми]ювыхъ Пос[>едвияовъ; но 
зато я иобыва;1ъ въ Губорнскомъ Ирисутсппи» гд'Ь, посл^члавь 
Г>ывш1я въ Доклад* д'Ъла, еще Оо.11к' уо1щ1лся и. неправильно1^(ЗОо[с 
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ом1)аз* д-ЬЙствШ и^киторыхъ Посреднпковъ Повгородскаго >'*зда. 
Г-ла эти престравныиъ о(3]1азомъ поняли свою обязаввостк въ пе- 
111одъ состааюшя Уставньиъ Грамоть, вообще въ пор1одъ опред*- 
левш вэаимвыхъ □озсисльнылъ отношенШ пои^пщковъ п кре- 
стьянъ они исюючительво п открыто 11ресл*1аовали соблюдение 
интереса по)1*ци1ка въ ущербъ законной еираведливости и инте- 
реса крестьянь; но моему мн1:ц!ю. они д1;йствовали такъ для стя- 
жан1я сеС-Ъ роиутацп! защптнпковъ дворянской соОственноетв. 
Понятно, что когда д-Ью касалось только теоретпчоскаго, т.-е. 
ка^Зши-тнаш 1ып Г|у»а;1|~наги разр'кион1я вопроса, то было очень 
легко п просто ])'Ьи1ать, т.-е. ве|)шпть д&1а въ патьзу пом^щпЕа, 
такъ, напр., отр1зать отъ крестыснъ пашню, назначить увеличен- 
пый «►б1>окъ п т. д.. вообще во всеыъ не соблюдать закона по отво- 
пкчйи» К1нч-тьят.: но когда нужно было осуществпть ва практик'^ 
псГ. :л'11 прпстраствыя л незакопныя р1;шев1я, то г-да Посредники 
оказались крайне несостоятельными, т.-е. ве мог>'тъ добиться отъ 
кр(чтышъ исиолнея1я подобныкъ р-Ьшешй; птаь''ь, крестьяне обро- 
ковъ не платятъ, Посредиикчвъ ве сллшак.тъ. словомъ, приучаются 
ПС уважать законъ въ самомъ существенномъ его отношеяш. т.-е. 
Н4^ исполннють его па д-Ьл*. Понятно также, что г-мъ Посреднв- 
камъ вообще вужпо нм^ть гораздо Гюл-Ье характера, терп-ктивостп. 
неутомтюстп. чтобы добиться отъ кр1Ч^ьявъ исполнешя свопхъ 
р'Ьн1еи1Й, ч1;мъ написать- ва буиа1'Ъ сыоо р1;шон1Я; по что же вышло 
на дйтЬ: ]-да эти, столь упорно защпщак1Щ1е на бл"магЬ интересы 
пом1;1Ц|1ковъ. оказываются въ вастояпи-е время сх>вершенно несо- 
стояте:1Ы1ьшп запи1тить игь па практике, и чтобы свалить со 
сиоихъ ил(>чъ псЬ хлопоты н заботы объ псна'1ВСН1]1 своихъ р^Бше- 
И1й. словомъ. в-ь ту именно минуту, когда имъ нрпшлось заявить 
Себя. ОНИ отклсвяютъ отъ себя свою прямую обязанность пспа?- 
В}'и1я р-Ьшенй, 'возлагая эти на земскую полищю. которая рЬшв- 
тгльпо ничеп' не мож1?тъ сделать П въ саыоыъ дЪЛ, что можетъ 
сл1.лать иолпщя тамъ гд* Мировой Посредникъ свопнъ незакои- 
еылъ образумь д1'>йств1б довелъ крестьянь до пассввнаго сопро- 
Т11и.'1еп1я но отнои1еи1ю испо.1неп1я нов1шн<к-тей; правда, что можно 
иногда устраптть крсстьянъ паказав1емъ, правда, что ови. убояв- 
шись т»лпцейскп\ъ 1;зыскан1Й. лвогда т^тчасъ же уплатить оброкъ; 
по псе :яо очспь ш-прочно. псе :1то до порваго случая. Г-да Н'Ько- 
торые Пос1и'ДП11Ки Н|1вого1н)декаго >"*зда. ппдя. что и полпшя нп- 
чс!-*» ве д-Ьлаотъ (н въ самомъ д1-хтЬ. какой интересъ для полишв 
быть репностпой тамъ. кл'да п^сылаегь ее Пос[>едцикъ), жал\тотся 
ва нее Губе])нскому Присл-тств1Ю, которое является такимъ оЛра- 
зомъ исп<>.шител<*мъ р1-.тен1Й Посреднпковъ. Словомъ, въ Нового- 
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родскомъ л-^зд* дЬло сложплось сл-Ьдующпмъ оГфазомъ: Посредники 
на бумагЬ рЪшплн не по закону, а оо лнчнону своему нропзволу. 
а Губернское Прпс>тств1е нрпводп въ 11сполцен1е эти р1Ьшен!я. И 
под&юиъ ему: само Губернское Прис)'тств1е постоянно смотр^о 
на крестьянское д*ло, какъ и сами г-да этп По1'редникп, но оно не 
подозр-Ьвало. что ему самой)' придется быть исимнителсмъ невозиож* 
яыгь р1;шен1й; пом-Ьщикн жалл-ются, что законныя ихъ трсбован1Я 
не псоолняются, доказывая, что само Прис>тств1е признало это 
законнымъ; теперь же, Е(«гда пришло осуществить па л1л% эти за- 
конныя требовашя. то само Ярис\тств1о с*туегь на Посредниковъ, 
говоря, что ато было беззаконно, а потому и невыполнимо. Д-Ьло 
не дошло еще до очень серьезныхъ разм1Бровъ. но я пророч)' для' 
Новсгородскаго з"*зда нех')рош]б конецъ. 

5-го мая. 
Я отмечаю сегодня два явлен]я, которыя совершенно про- 
тивны воззр*шн)Л1ггературы (ПЛИ, лучше сказать, взгляду в'Ьскаль- 
кихъ литераторовъ, мало впд-Ьвшпхъ п знакомыхъ съ Росс1еЙ) на 
стЬдукшие два предмета. Мнопе изъ лптераторовъ, начавшихъ у 
насъ славяпо(11пльство, такъ же. какъ и вс* вообще славянофилы. 
д'Ёлаютъ ж-евозможныя успл1я, чтобы приблизиться къ русскону 
народ)-; для :»той ц*ли, напр., они усвоилп сеО* костюмъ. такъ на- 
зываемаго. простонародья. Что же <:>казывается на д*л1!? что русспй 
мужпкъ. къ коти1юму они желаютъ приблизиться свопмъ костю- 
момъ, съ своей стороны Ш1ыа.1о не заботясь о томъ, что всяий 
истинно русскШ челонЁк-ь неи1)ем1^нно Д№1жснъ ходить въ рубах^Ь 
л въ поддевке, мало-по-малу самъ удаляется оть нащовальнаго 
костюма и вачпваегь носить немецкое платье. Въ вашей местно- 
сти, напр., къ крайней, вероятно, досад1& славянофиловъ, въ то 
время, когда едва то-дько что показались русск!я рубахи и поддевки* 
на илечахъ баръ. народъ. т. -е. мужикъ, не тшько не ценить со- 
вершенно барскаго сблпжен!я съ нимъ. выражснваго въ этой форн<[, 
самъ съ своей стороны сталъ }трачввать вашона.львый костюмъ. 
Всяк)й фравть изъ крестьянъ часто заводятся фуражкой съ ко* 
эырькомъ п. безъ сомв^Ы. дойдсгь скоро до еще большей реформы 
по отношешю туалета. На дняхъ я подивился, встр1Ьтивъ нашить 
крестьянъ не въ круглых-ъ, визклхъ шлянахъ, а въ картуэать. 
которыми онл, кажется, очень гордились п франтили. Второе за- 
м'Ьчате, которое я часто х-же д-к1а.ть. во къ которому я прибавлю 
сегодня еще одинъ *]1акгь, состиить въ веправильнонъ воззр1»1и 
на русскаго крестьянина, будто бы комм>'ниста по своинъ П(шя-^ 
т'1ямъ и привычкамъ. Я каждый день убеждаюсь въ протявно11Ъ^00^1с 
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II каждый донь 1!11жу. что в*гь чслов-Ььа бол*е любящаго частную 
соГ'Стврнность II псвавпдящаго оГицественную собствеввость. какъ 
нашъ крсстьяппнъ На дняхъ у насъ разОпралп ^^^^Ьвъ пзъ запзс- 
паго магазина; крестьяне р^Ьшнтельно не хотятъ признать, что это 
есть обтестиенная собственность, никому пзъ ннхъ въ частносто 
ш> принадлежащая, н вся1:1Й крестьянпнъ счлтасгь лично за соГюй 
столько-Т'| четвертей хл'Ьба. Поятому всяк1Й. совершенно не нужда- 
юиййся въ хл-ЬГ»*, непременно (^еретъ его на свою часть въ то 
время, когда его разбираютъ непм>тще; <Еакъ же это такъ, овъ 
Г|е1)егь, а я не беру, значить онъ воспользуется моею частью». Я 
не блду йолыпе говорить объ этомъ и ограничусь только одвнмъ 
)'казан1емъ на этотъ 4'якть. 

12-го паи. 

Я соверпюнпо покончилъ всЬ д1^1а съ нашими крестьянами 
по отн'ниоп1ю отр1шныхъ земель, закли-чивъ съ нпмп ус.10В1Я, за- 
г11Пд1;тельстлолапны11 ы, волостыомъ лраатсв!и. Я свялъ также на 
вланъ через'ь бывшаго у насъ землемЪра ту часть земли, которая 
дмлжна будетъ съ нокаго года поступить Каднпкоб(^'Кимъ крестья- 
иа1гь по Уставной Грамот*; по позвращен1П моемъ съ майскпхъ 
Мп1ювыхъ Съ-Ьздовъ я напипп- сам>ю Грамоту и покончу ее съ 
крсстьянамп. 

4-го Ш8Я. 

Въ продолжение маям1Ы^ца, начиная съ 15 числа, я былъва 
трехъ Мировмхъ Съ*здахъ. пзъ которыхъ только Старорусск1Й 
им1^1ъ Д'Ъла. несколько пнтересвыя и заслл'живающ1я внимания. 
Съ*здъ этогь продолжался сочти аед*лю, отъ 25 числа, л первые 
двл овъ нс1С1юч11Т|Мьно бы.ть занятъ разборомъ восьми плп бол'Ье 
прошен1б. сама! о к.1яузнаго соде1)жан1я. оть пом%ищка С^фина, 
человека въ высшей етепенп длшого во вс*хъ отношстяхъ. Пон^- 
шпкъ :»тотъ страшно жалъ свопхъ крестьявъ въ продатхенш двухъ 
пли трехъ л'Ьгь своего в.1аденш пм1;п1емъ. куплеввымъ тгь съ 
аукшона; онъ еослалъ н'Ьсколькихъ крестьянъ въ СибП1)Ь на по- 
селен1е; да;ке по лздан1н Положсп1Я. пользуясь забитостью свопхъ 
рабов!., онъ продолжал!. гЬснпть ихъ яеслыханньпгь хля этого вре- 
мени (|бра10мъ; кр<ч>тьяне до того были запуганы этимъ ч>'дови> 
им'мъ, чт» молча.1и и б1>з1>опотно сносили всЪ его придирки. всЬ 
незаконныя его д1;й(тв1Я. Мв* просто странно было сльпнать о 
веЬхъ гЬхъ про1!сни'ств1Яхъ. которыми сопровождалось, напр., со- 
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стак1РН]е Уставной Грамоты, а главное отводъ над^а Ерестья- 
намъ; Моровой Съ*здъ насилу, т.-е. силою, настоялъ, чтобы это 
было сл:1^1ано; Сурлпъ, ве ооозиачпвъ М(><ксвммп прпзваЕанн черту 
крсстьянскаго над-Ёла. пресл*довалъ пхх па каждомъ юат^Ь. угро- 
%-а1ъ иыъ за каждый пхъ шагь, сд'!Ь.1авныб вв-б пхъ. совершсвно 
пе обозваченнаго въ натур-Ь. иользооав!я зеилей. Свопыъ гяусныхъ 
повсдстеиъ, кикъ пом11ви11п>, Сурпнъ довелъ Мпровыхъ Посродвв- 
ковъ своего 1'*зда до того, что въ утоть Мировой Съ*здъ они 
сдйталн востановлен1е просить Г^бервскаго Продставитрля дворявъ 
сд-Ьлать Сурпну ирчличяое впушетпе, иначе они срнн^'^ены бу- 
дутъ отдать его подъ судъ. Уагь вЪрво хорошъг-нъ, когда его со- 
братья, т* же дворяне, людп вообще во настолько самостоятельные^ 
II незаппсвмые въ свопхъ уб1яаен1яхъ, чтобы не '«ыть в1к-колько 
свисходятельными юь помещику, р-Ьшилнсь на такой ихагь. П 
д*йст1:ительно, насколько я могь составить себ* понятие оГкь этонъ 
г-н* на Мировыхъ Съ-Ьздахъ. то я ]1Полн'Ь согласенъ. что Сзтинъ 
человФьт. вредный д:1Я благоустроепнаго общества, а-тчимй для де- 
негь п не 11м1Ьюццб плкакихъ другахъ сообракснШ, кроы^^ своего 
лпчнаго интереса, для котораго онъ, не зад)'м;шшись, идеть нався- 
кую пакость: кляузныя прошен1Я. обыавъ и т. д. Но дово.7ьво объ 
зтомъ вравстпенномъ урод*. Весь пнтерссъ посл'Ьдняго Староруо- 
скаго Съ-Ьзда сосредоточивался для меня на д1^т6 разверстатя 
>т«Д1Й помещика Вейса (онъ же п 11осредникъ) съ его Ер<ч;тьяна]П1. 
По жалоб*, поданной крестьянами Губернском)' Просутств1Ю. оно 
командировало своего члена П. Н. Толбухина на м*1ст1: разобрать 
это д*ло; но Толбухинъ еще 6ол1ж зап^талъ его, потому что, в*- 
роятно, сыотрй.1Ъ на него съ преднамеренностью найти вс* д*й- 
СТВ1Я помещика правильными. 

Находясь въ Новгород* въ то время, когда Губернское При- 
с>л'ств1е пол}'чило отъ Толбухина его д.1нна*йшее описаше всего 
с.1учившагося въ деревн* Песков* и мояау т*мъ, напр., того, что 
онъ посадилъ въ острогь одного крестьянина за грубость, н что вс*. 
ВС* вообще крестьяне очень непосл^'шны, не аас*яли своягь яро- 
выхъ нолей и не хотятъ возить вазсма,— я былъ лрнглашевъ вгь 
Присутств1е для обсуждешя этого д*ла. такъ какъ разверсташе 
это было уже раньше утвсря^ено Съ*здомъ. Губернское Присут- 
ств1е им*ло чутье усмотр*ть. что разверсташе въ дереве* Пескове 
совершено незаконно, а я сум*.1Ъ устроить, что оно бьио уиичто- 
хево и что Старорусскому Мировому Съ*зду было поручено от- 
правиться на 11*сто, раз<У)рать вновь это разверсташе и провзвестя 
другое на точномъ эаконномъ основанш. Мы щюбыли у оонепщка 
Вейса 30 и :ц мая, осмотр*лл въ натур* вс* крестьявсь1Я 
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II ив'Ь стало соосрпк^пно пош1тно, что орехное разверстатс было 
ед-Ьлано оГщдно Х1Я К1>ест1>Я1п>, а что Толбунинъ быль крайне 
прпстрастсвъ къ покгЪщпку. Мм (->-м1Ьлп располо:к11ТЬ еъ себЬ 
крсстья1гь II пг1австпснно успокопть изсъ; и я. главньгаъ образомъ. 
приписываю ^тогь ррзультатъ откровоннымь образаиъ нашить 
д1Ьйстп]й; я проол1;д'1валъ пом1Бщика на каждоуъ ша1^. д1^лалъ 
ислухъ мол эавгЁчан1я насчстъ незакопности произведсннаго инъ 
раэпорстан1Я и прямо показывать крестьянамъ, что истова и 
правда д^рроже псого. Я прочиталъ мои зам1;чан1Я и впечатл*шя, 
пос.>ь П'аро<".наго обзира земли, всему Мп|И)вому Съ-Ьэд5', а такхе 
I; пом+.щнку Вейсу, п совершспно откровенно пз.10жвлъ всю неза- 
К'.'нчость разверст;1п1я для кррстьянъ. Нужно сказать, что Вейсь 
чел"и1;1:1, хорош1й, честный и добрый, во, в^Ьроятно, н*скопьк»» 
скл'пой: II я теперь все-таки не совс*мъ понимаю, какъ и отчего 
онъ сл*лалъ подобное разверстаи1е. Мой оЛразъ д1;йствШ приводилъ 
въ у:касъ Предш^.хителя дворянства Норманскаго, который, при 
"т1равлен1П натпемъ въ Песково, ювбрплъ, что дахе не нл'жво 
И'икч' <«'п,я11лять крестьянамъ. что прежнее разверсташе ихъ уни- 
чтожено Г>борнскимь [1р11сутств1ем1.. и что намъ порл-чено соста- 
вить Н1>вое; онъ пстагалъ также, что это взб^'нтуетъ крестьянъ. 
которые, по его до1ют<шнымъ понят1ямъ. не должны даже вообра- 
жать спуЬ. что есть как1Я-Л11('ю д-Ьйств^я воы^щиковъ возаковныя. 
а жалобы крестьянъ з:шонвыя и снраведлпвыя. но что крестьяне - 
пм1;10тъ, такъ сказать, все оть щед1ютъ своего барина, а не всл*д- 
{-тв1е своего на »то права. Я р1:ш11тельно объявплъ Норнанскону. 
что онъ можетъ поступать, какъ ему угодно, по тто я все объявлю 
К11есть:1памъ. какъ есть па сам^-яъ д-Ьл-Ь; но мн* не нужно было 
этого исполнять.— У13ДНЫЙ II прапппкъ. по нор^-ченда Губернатора, 
"бълвплъ раньше крестьява'<1ъ о гЛ^лп пашей поездки въ Песковп 
и .()бъ > вичтоженпомъ Прпс тств1еыъ разве1)станш. Раньше р1Ьще- 
П1я д1'аа на закппвомъ осно. <1н1п мы иредложилп помещику Вейсу 
покончить его д<)(11ювольнын1. соглашен1емъ съ крестьянами, в 
11|>Йсъ, будл'чи самъ Посреднпкомь л. беэъ сомн1Ья1я. несколько 
ск<>1в)|ужеппый т1:мъ, что 31иров1>й Оь'Ьздъ долшенъ разбврать его 
дй1а С1> крегтьянанв. сд:^1алъ снмъ посл1;днпмъ веобыкновенво 
выгодное для ипхъ предложенхе; онъ отдавалъ пмъ л4са око» 
15 дес, который въ этой м1«тности очень 1г1Ьненъ, кром% того 
свой очищенный покосъ, словпмъ, онъ округлялъ игь ктадЬте, 
оставляя однако его иъ нр|-жнемъ впдЪ. по предмету стЬланваго 
разперсташя свопгь полей съ крестьянами. Крестьяне, сбитые съ 
толку II, в1;роятно. Н'Ьсколько пзъ упрямства. вастапва.та на зл- 
ковпомъ разверетан1п; впрлче5гь, кто им1^1Ъ д*.то съ визга, тоть 
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хорошо знаотъ, какъ нодо111;1)чпвъ 1;рость:гапнъ ко ш^мъ напвыгод- 
в1^йшииъ прсдложрн^ямъ для него, если только д*ло тянется долго 
н если законъ не быль сразу собсподенъ. Мы проектвровалп раз- 
версташе на эаконномъ основатп. оно вынио для кр(чггьянъ 
гораздо л^'чше прежняго, но по столь хорошо, какъ предлиженвое 
помЬщикомъ; съ дрзтой стороны самъ позгЬщнкъ остался не- 
сколько сгЁс-венныиъ. Мы указали крестьянахъ, куда они должны 
возить пазыгь и какъ устраиваштсл пхъ три пат. Кр^'стьянр 
скоро опомнились; они разоГ-паш, что пре,%лохон1е пом^п^пка было 
для нпхъ вьш>дно. во д1ц1о было уже окончено, в нои1;щпк'ь не 
согласился на то, что раньн1е предла1'алъ; впрочемъ я над1{юсь, 
что д*ло это все-таки окончится доГфовмьнымъ соглашсн1еиъ. по* 
тому что развсрстан1е, сд'Ь.ланвое нашн, ст1игнптольно д.1Я об1»1гь 
сторонъ, прежде же оно было только сгЛснлтедьно для крестьянъ. 
Мы оставплп крестьянъ прпипреннымп съ спопмъ пом1;щпко1гь; 
они благодарили васъ за нашъ г)Г>11азъ дЁйствЗй, они были съ нанн 
очень тихи и покорны, у ТолЛухина же но хотЬли птти въ поле; 
словоыъ, дЬю это, бозъ сомн'Ьн1я, уладится ип^юмъ. что очень 
важно, особенно въ нынешнее смутное время, когда кростьяваагь 
как1е-то г-да тайно раздаюгь, такъ-называемыя, золотыя Грамоты, 
)>61^ща10Щ1Я пмъ даровую землю п всякое неслыханное благопол}'^- 
Ч1е. Я не МОП* понять т1Ьхъ г-дъ пом1;щпковъ. которые не хотять 
впд1^ь. что добрыя отнотен1я пхъ со св'>имн крестьянами не- 
обыкновенно выяьче важны, и что объ нпхъ именно в можеть при 
&1>'ча'Ь разбиться вся заграничная пропаганда, желаюшал взволно- 
вать нашпхъ крестьянъ. Я иостоявно твержу ятимъ близорукимъ 
г-мъ пом^щикамъ, что они хлопочутъ о кооебкахъ. а черезъ это 
хотеть потерять рубли, что овп видятъ пъ крест1>яна1Ъ только 
своихъ оброчвико!1ъ, которые поэтому, разумеется, за нихъ не по- 
стоять въ вуас^Ъ; но что если бы они отшк-нлись къ нинъ, какъ 
всяк1Й человЬкъ къ человеку, то .этимъ самымъ водворилось бы 
взаимное довЬр1е. которое даже бол*е выгодно теперь. ч1;мъ бар- 
ская спесь в холопская подчиненность. 

6-го 1юн|. 

Впть уже два года, какъ я живу въ деревн*, н въ этогь не- 
большой ир<«еж>-токъ времени (если обратиться мысленно вазахь) 
совершилась у насъ въ деревне цппв^ай перемена къ лз'чшему, 
арава1ьному, человечному порядку вещей. Куда ни обратишь свой 
взоръ, всюду предав1Я стараго времени эамени-тись новынъ воряя- 
конъ, новыми услов1ямп. новыми отношен1ЯМВ. Понятно, что все 
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Г.ТО пугаегь, ве веслнть отживающее покол1;в1е; но скилько на- 
д»-а;дъ. ско.(ьки даже >гл('кательности оредставляетъ вес это для 
людей, которымъ стлрыб строй нашего общества всегда казался 
клкою-то нел'Ёппцею, какою-то невозможностью. Я ве буду опи- 
сывать, ае буду сопостаыять всего, что есть теперь хорошаго, съ 
т*иъ, чт^» Г|ЫЛО дурного два года тому назадъ; я хочу только по- 
честь ваше настоящее словомъ отрадпой вадоасды еще лучл1аго 
^'УДущаго, кот<.>роо непременно" вытечетъ изъ этого настоящаго. Но 
есть иного II веотраднаго въ деревенской сред*, есть явлен1я 
трустныя. который, кажется, датго. очень дадго остан^'тся достоя- 
нй'ыъ ваше1о руескаго народа. Я хочу, вапр.. коснуться вопроса 
непочатаго еще въ Госс1п, вопроса иагюдной гппенм; к.1К1Я 5'жас- 
выя (^шзнчееюя страдания иереноснгь нашъ деревенскШ людъ 
всл1>д{тв1е совершеннаго неустройства медицинской части въ де- 
ревн-Ь. ЛГожно ли вообразить себ*. что у меня въ продолжен1е 2-хъ 
л1;ть, плн лучше сказать IV, л11тъ. потому что. безъ сомн^шя, я 
йылъ 1!Ъ (иъ'Ьзд'Ь бол+.е О ы1;сяцевъ, перй1*чплось 512 чыовгЬкъ 
'жи.пыхъ: лъ числ1'. п.\ъ были страдав1Я заетар*лыя. хроничесюя. 
вас.тЬдствРниыя, а сколько было бсзвыхпдныхъ ботЬзней. Наблю- 
дая ежедневно больвыхъ, я удивляюсь терпеливости народа къ пе- 
]К'Н01-ев11о ужасвыхъ болей, равводупшо пхъ къ своему здоропыо 
II покорности ихъ къ своей судьб* П1Ш безпомощвостп батЬзви. 
Съ Д11угой стороны я вижу, что русск)й проетолюдвнъ въ своемъ 
физпческомъ м}жеств"Ь почерпаоть ссб* г>* нравственную стой- 
кость, ту непоколебимость. кот4)рыя онъ выказыва.1ъ ве одинъ 
разъ въ годины иснытанШ нашего отечества. КтЪ-то сказалъ. что 
мы. руссше. сарматы въ этомъ отношешп. п действптедьно это 
так-ь. Народъ нашъ выказываеть равнод5ТН1е ко вс^мъ страда- 
н1ямт>, а такой вародъ задавить, покорить— нельзя. 



С. Игаково. 11-го |ювя 1863 г. 

На п1и>шлой недЪле у насъ вывозили пазьмъ. а потому все 
эт<> И1>емя на нашпхъ поляхъ работало дова1ьво большое колв- 
честго народа. Въ подобныхъ случаяхъ меня всегда поражаеть въ 
нашемъ народе сочетан1е двухъ совершевво нротивупаюхныхъ 
явлевШ: рядомъ съ самыми н'Ёжнымп п приветливыми выраже- 
ии1ми. вазпан)яи1], обо1>отаип речи п прочее, вы видите, однако. 
саМ4« грубое обращен1е К]н'стьявъ между собою. Я долго нарочво 
стоялъ на одвомъ местЬ. чтобы прислушаться къ этимъ бмстрымъ 
лореходамъ или. правильнее сказать, къ этимъ одновременнымъ 
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выражеп»ямъ 1]1:жнсстой и грубостей. Вогь бо.тЬе 1ии мен^Ьс т* 
обороты р'Ьчи, которые мн* удалось услышать. Мальчпкъ ведетъ 
00 полю тстЬп' съ иазьмомъ; женщина, сканалыцица (51с>. н1^ны1гь 
гйтосомъ крвчпть ему: «др^гочекг. становись на рядъ, сыночекъ. 
поезжай сюдаэ. иальчшгь подъ1;ха1ъ; вдругъ быстрый псреходъ въ 
лвтоеаи1и голоса: «Еаторжнкай. чтобъ те прорвало, куда сталь, 
стой!» И такъ дал*о. все въ атомъ род1^ Другая спева: вы подхо- 
дпте къ жнццамъ ва полосе и слышите, что он-Ь очень усердно 
щсбсч)ть между сооой: «ссстрвца, родная, бра», п т. д.. вогь ва- 
звап1я. которыми он* перосыпаюгь свой разговрръ; вдругь пошло: 
«аоаоема поскуда, чертовка», и т. д.; и Оезъ пслкоб видииоВ при- 
чины совершаются эти внозавныс п неожиданные переходы огь_ 
ньяБО къ ({юртисспыо. огь бемольнаго тона въ ннворныб. От- 
чогг) ато происходить? Напгь на1юдь въ общежитп свосмъ яеобык- 
повенно грубъ. у него есть обычаи и обор-оты р1Ьчп грубые до ци- 
низма; есть п1Ькоторыя слова, которыя, положительно п постоянно, 
:1аи1;неП1Л ва языкЬ народиомъ словами грубыми и вевозможныии 
ни въ какой вечатв; вапр.. всякШ зпастъ. какими сюваип заме- 
няются сшва: исО"ртпть. ничего в-Ьтъ; Ьл', ничего; и мнопя дру- 
гая; сь другой стороны, ьсякШ знаетъ. что слова: «батюшка, дя- 
дюшка, тетушка, кровнвушка, горячее сердсчлпшо, ясное солнышко, 
желанное дитятко, голубушка» слышатся въ дереве* на ияжлот» 
шлту. А если присл^-шаться, каюь бесЬд^ють межд}* собой ыузшки, 
я НС говорю уже, когда они сь сердцовъ руа-аются, то просто не- 
возможно сообразить такого безворядсчнаго сочеташя всякигь ру^ 
гательныхъ словъ п визквхъ, гадкихъ выражеяШ. Эта народная 
черта есть одно паъ веотрадвыхь яа1етй. 

23-го 1юм. 

Мв* к:\жется, что сь уничтоженйемъ крЁоостиоЙ завнсиностн 
крсстьявь. 1'.-е. сь введен1емь вольвонаеинаго -труда въ хозяй- 
ствахъ, цЪпвость пои*щич(>11хъ нн'кН1Й изменила свое парило. Въ 
прежнее время цЬнвость пм*В1я завис^^1а отъ числа дупгь кре- 
сткянъ, пли. выражаясь языкоыъ эконоипчесшшъ, отъ ка1ичестга 
раоочпхъ, обязатсльныхь рукь барщвныпковъ, т.-е. отъ количества 
труда, средставлявшаго въ :лч> время оГк^ротный капиталь пя'ктя. 
которое было т^^жъ богаче п ц1жн*(^. ч1;нъ бол*е прилагался въ 
нень этогь даровой элеиенгь богатства. Въ настоящее вреня, С(к 
вершрнно иначе, ц^нбость им1;н1я записитъ отъ величины освов- 
вого каппта.1а. упот11еблевнаго ва улучшен1с аенлв. ва постройки, 
скоть, зрмледЬльчесыя орудия и т. д ; такимъ образоыъ юг!1в}е~ 



оод[е 
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нри одннакооомъ 411^.11; рабочихъ паняты\ъ рукъ пм'Ьстъ нынче 
еовсршсвно развук> ц1'>н1101-ть. п ест хотять нынче сравнить два 
11М*П1Я, то никогда никто не гкажеть: «въ однозгь столько-то ра- 
Гючихъ, а въ дрл'гомъ столько-то», подобно тому, какъ сперва 
прямо говорилось: столько-то Д5Т11Ъ кроетьянъ, п всякому станови- 
лась попятпммъ ц1;нвость иы1'>в!я. Ныньчс же. чтоОы определить 
ц1щность пм'ЁП1Я, нужно знать величину основного капитала, ле- 
жащего въ иы-Ёв^п; и часто ма.1оцьк!я нм1Бн1Я, по старпнвьгаъ оо- 
нят1яыъ. но хор<^шо уст1)оенныя въ хозяйственпомъ отношенш, 
рыпгпыррштъ ныпьче относительно большихъ им-бнШ. сила кото- 
рыхъ Лыла ис1:л1ч"'ительно оеповапа на сил* обязательнаго труда. 
Правда, что мы п"! скоро дойдемъ до в1-.рнаго опррд*лешя цен- 
ности им1;г11й; для .-•.."Ого нужно кадастръ; но ыало-по-малл' у наеь 
вр1учак'тся къ ноВ'О/у воззр1;н1ю на это д1Ьло, и. безъ соин*Н1Я, мы 
споро дойдрмъ до иравпльнаго экономпческаго начала. 



25-го 1ЮЯЯ. 

Им1.я пъ ппду н1;сколько пои*щпчьпхъ хозяйствъ. ведущихся 
вольнопаемиыыъ трудомъ, питерессо знать, какое главвое условие 
негтходимо совм-йщать въ себ* хозяину. чтоГ»ы обезпечить бшыпШ 
у<п1;хъ д^лу. По моему разум1ш1ю. въ настоящее время, т. е. въ такое 
время, когда хозяйства наши лечатся ходить, когда система шхлеводства 
осталась пока прежнею. т,-е. трехпольною, и когда всяий пробуетъ 
себя, самое п:1ЖПое услоп)е д.1Я хозяина есть его характеръ, а не уи1^вье. 
т.-с. п<1зпаи1я. Ум*вьо. или познан!я въ хозяйств*, въ теорети- 
ческомъ и практичегкомъ отношенЬтхъ. разумеется, необходимы, 
но :1То принадлржить будущем}"; въ настоящее время все сводится 
на распорядительный элгментъ хозяйства, на а.тыпнпстрашю, на 
зап1'аывап1е рабочими, да.1еко не привыкшими исполнять свопхъ 
«►бязанностей, на сохранеше свопхъ л1-ловъ, полей и .туговъ оть 
порубокъ и потравъ. вообще па водворен1е порядка въ хозяйств*. 
Со временемъ, когда д*ятельп(кть обществеяныхъ сельскихъ вла- 
(той яе 6уд*тъ столь шаткою, какъ теперь, когда въ самомъ на- 
1к>д1'. усвоятся П0НЯТ1Я соблюдетя закона и правь другого .лнца. 
ко1да разовьется въ рабочемъ класс* свойство честваго соблюде- 
Н1Я контракта и свопхъ обязанностей, а съ др>тоЙ стороны, когда 
11есо1''Л№ден1е всего вышспз.10женпаго сделается вевозмояшьшъ, 
вс'Л+'ДСтв^е быстраго д*йств!Я з:1Копа п 1!сл*дств|е невозможности 
6.»знаказанш> нарушить члжое право. — тогда, и тогда тмько ум*нье 
хозяина выдвппется на первый п.тавъ; до сихъ же иоръ. ^при рт- 

,1,- I . Соо^к 
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тниномъ врден1в хозяйства и цри отсутств»! общсственнаго обсэ- 
аечсЕпя въ ненарушпыости ирава, личный характеръ хозяина за- 
э1^Ёнясть для него инопя гаранти!, Еоторыхъ ведостаетъ въ обще- 
ствепном-ь уст1юйС1В'Ь. Возьму д,1Я прта^ра какое-яиОудь д*10 но 
потрав1Ь ллн порубк^Б, п ав^ кажется, что вужно имЪть харак- 
теръ, т.-е. настойчивость и торп'Ьлпвость, чтобы возставовпть на- 
рушенное право; мнопе хозяева вмходягь нэъ себя; спеп1 а Ген* 
веш! е1 аих \'о1еигБ, т.-е. вндятъ нрестувлоше таиъ, гд1Ь тодьво 
простуиокъ; пишуть Посредпикамъ раздирательный, >'шасательныя 
п нсрЬдко ругательеыя ироп1ен1я, бравятся съ саипии крестья- 
нами, и т. д ; но изъ всего этого ровно ничего не выходить, кро111Ь 
иустиго шума. По моему, ноыоньин^ П1ума. но больше настойчи- 
вости II Гаагоразуы1я, побольше тера1'.в1я, словомъ, побольше ха- 
рактера, и нп одна порубка или потрава не останется безъ закон- 
наго удовлетворен1Я; 6ат1№ того, число сл)'чаевъ потравъ я пору- 
бокъ будетъ р'Ьже, потому что сосЬди стянуть этого остерегаться, 
вразуыившнсь, что при иодобномъ Гч'311орядк1^ жить обоюдно нельзя, 
II что для сос/Ьдства нлжыы правильный, честныя отиошеи1я, а не 
стремлен1е вредить и портить другъ другу. Я скаж^- то же самое 
и по отношсшю рабочихъ; плжно держать ихъ серьезно въ смысле 
соблюден1Я ихъ контрактвыхъ ус:10В1Й и обязанностей; &)'жно 
большое ум'Ьнье. чтобы внушить пмъ, что всякое отступление отъ 
ихъ обязанностей вредии-ь и хозппну, и нмъ самимъ; но съ дру- 
гой стороны, не нужно быть мелочно притязатсльнынъ, педанти- 
чески суровымъ; словомъ. нельзя создать викакихъ иисьненныхъ 
правилъ для уменья обраш,аться съ .тходьми. но это одно изъ не- 
обходиныхъ условШ въ хозяйств^Б. Одна доброта только вредить, 
ею всЬ ставутъ злоупотреблять, наконсцъ она довсдетъ до взанн- 
ныхъ неудовольствий, гораздо большпхъ, ч1Ьмъ дааю при одной 
строгости. Опять-таки ясно, что нужопъ характеръ для хозяина, я 
что при этомъ личномъ условш д*ло его пойдеть хорошо и ддя 
него, и для людей, его окружающихъ. Насколько паши хозяева 
удовлетворяютъ этому услов1Ю,— это друпЛ вои1К>съ; и мн4 ка- 
жется, что ВС* ихъ хловоты. неудачи и убытки происходить огь 
неим*н1Я характера, 

Въ настоящее время у нась кончаеть работу ио перестроить 
скотн:ш> двора плотницкая артель, челов*къ 12 вр<^монпо-обЯ8ан- 
ных-ъ крестьянъ Ржгвскаго уЬзда. Во все время П1>ебыван1я ихъ у 
насъ я не моп' не отдать имъ паюой сираводливости какъ ^^,-,,^,^[р 
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ГЛГП0Ш0П1И доГцюсов-Ьстнаго пыполыоп1я пми работы, такъ и въ 
отношсвт лнчиаго пхъ характера. Людп эта, чрезвычайно преду- 
прсдительвыр, усл)'жлпвые. в1>жлпвыс п 11М'!Бст1> съ тТагь смыш- 
леиые и расторопные, пр^тстаоляют'ь собой не ма.1ую разницу 
съ вашими тузсмцамп. Оыи такисо бывппе пом1;щ11чьд крестьяне; 
по, будучи съ мп.1ол11тства на заработкахъ въ разымхъ углахъ 
гос-Ьднпхъ съ вимп ГубсрВ1Й, овп гор;13ДО развитее вашнхъ домо- 
рощенцевъ. Въ л[юдоля:ен1е 3-хъ м^Бсяцевъ буд^'чи не р^Бдквип 
свпд-Ьтолями т<>лковъ нашихъ крестьявъ, лхъ споровъ со ыиой. 
нхъ воззр1;н!Й. особспно по отношешю креетьявскаго освойоааен1я. 
плотнлкп оод(м1:ипа.111СЬ надъ наитмп крсстьянлип и ведоли^вали: 
можно лн такъ долго не пошгаать пли такъ смутно повнмать все 
<>тпосящ1ч*сл къ новому устройству быта крестьянъ. Я «е сравви- 
паю лхъ съ райочпмп прп господскомъ хозяйств*; посл1;даяя кате- 
10р1Я людей долго еще будстъ ял1ть врс'лан1ямн барщпны. сч1ггая 
гсяк"г* отпошеше къ господскому хозяйству продолженкмъ преж- 
ппхъ бар1цлпи!.гхъ, л1;нпвыхъ п лодоиросов1;етныхъ отношен1й; во 
и сраппиван' и\ь съ нашпм» людьми, наннтымл по вольной пЬн-Ь 
.[ЛЯ расп11Л(П!кн досикъ. л какая громадная развнца ш* въ пользу 
лашлхъ. Панш люди до слхъ еще поръ смутно лонлмаютъ. что 
ллчжи! выгода каждаю работника должна бы заставлять его ра- 
Гютать л^тлсжно, а не спд1.ть, какъ бывало, и не ожидать оод- 
голкл со стороны барина; а квЬ не рпзъ приходилось ионукать 
работу п;тп1хъ ллльщико1:ъ, которые ыоглп бы гораздо скор-Ёй по- 
кончить распиловку досокъ. ч*мъ они это сд1;лали-, напр., они 
проволп дв* нед-Ь-П! поел* Ешр1Я. т.-е. 24 алр-бля. въ безвлодныхъ 
толкахъ ло дсррвиямъ о поредел* земли, п за это должны были 
кончать свою 1)аботу теперь, п то поел* сильной настойчивости съ 
моей стороны, а то понгалл'й еще и леей работы не кончили бы, 
ч*5!ъ задержа:1И бы меня л лишились бы рублей 20 денегь. кото- 
рыхъ я не отдалъ бы имъ въ вид* неустойки въ работ*. П я 
больпи- хлолоталъ. ч*мъ они сами, чтобы не лишить ихъ этлхъ 
деш-гъ. Одно время мчжетъ лпдвивуть впередъ нашпхъ доморощен- 
црлъ; а до т*хъ поръ нечего дичать. 

29 го ювл. . 

Вчера я окончилъ ир1)'мку канавъ. вычпщевныхъ в сд*лан- 
ны\ъ лпопь капавлшкамп дер. Голоккова. Канавъ. по пзм*рошю. 
оказалось па 5050 саженъ, т.-е. безъ малости на 12 версгь въ 
»апомъ только, такъ называ(>момъ, Лалтегскомъ пол*. Я считаю, 
чт1> съ уи11чтожев!емъ г.ъ пом*п1ичь»'М1> х*»зяйсть*. бывтап) почтя 
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ларового злеыента, труда барищнныхъ крестышъ, нужно стараться 
зам1;ш1ть его другвмъ эл1'51ептомъ: улучшен'юмъ саьаго хозяйства, 
т.-е. вместо колпчоствсвнаго элеыонта прилагать къ д1;лу кач^ 
ственный. Въ какой стопенп этптъ посл^двШ зломентъ игралъ у 
насъ до спхъ поръ второстеаенную роль, можно вид1ггь изъ того» 
что онъ, напр., въ нашемъ шгЁпш, оставался бозъ прпм1квсн1Я 1[Ь- 
лы\ъ 40 л*тъ, т.-р. съ самой смерти нашрго д-Ьда П. М. Полто* 
рацкаго. который. буд1тга вполн* образопавнымъ свроисйскпиъ яе- 
ловЪкомъ въ свое время, всЬ свои надежды полагалъ на этотъ 
:)лслептъ и прпм1^нялъ его въ большпхъ разз11Ьрахъ. До сихъ еще 
поръ видны въ напюмъ им^Ьнш слЪдм .этого зломента, и можно съ 
грустью сосчитать несколько ступеней паШ1'Го двл'л,'0П1я не впе- 
редъ. а вазадъ въ этомъ отиошен!!!. Обращл'сь хоть къ кававамъ; 
безъ вв\ъ въ вашей местности всякое хл1;бопашсство пойдегь не 
ппередъ, а назадъ. У насъ вообще нлох^е пок<к-ы, а бевъ сЬпа 
нельзя держать скота; и ея;егодно н^ипн покосы ухудшалпсь, вгк-гЬ 
съ заи;|ыт1емъ старыхъ каиавъ; въ старицу, понсалуй, объ этомъ 
немного го11еиалп, и даровой трудъ яа1ллся па выручку, вместо 
того, чтобы косить 1(10 досятинъ хорошаго покоса, застаа1ялп ко- 
сить 200 дес. плохого, и результатъ выражался однпмъ п тФмъ же 
кол11чество.чъ кучъ С"Ьна; въ настоящее время косить 200 дес и 
платить за это вдвое — невыгодно, п всяк1й хозявнъ волей-неволей 
обратится въ другу1о сторону. Понятно, что въ настоящее время 
хозяину очень тяжело, ибо ему приходится сразу употреблять въ 
ба'1ьшихъ разм^^рахъ качественный а1емеитъ, чтобы этимъ уравно- 
весить потерю количественнаго элемента; но со временсмъ, прила- 
гая ежегодно, маю-по-малу, элемснтъ ул>'чшен!я хозяйства, хозянвъ 
достигнегь наконецъ хеланнаго («зультата, т.-е. «то Д'Ьятельность 
будеть сосредоточена на маюмъ пространстве; но пространство 
это, т.е. земля, будстъ улучшена и обработана до такой степенв, 
что доходъ съ нея будстъ не мев^е дохода, яатучаемаго въ преж- 
нее время съ большого про1Трапет11а землп. Но для этого вуженъ 
хозяину в^который капитаиъ; напр., одпЪ канавы въ одномъ пол1Ь 
стоили 163 р. с, значпгь въ З-хъ патахъ это будетъ стоить не 
мен!» 500 р. с. 

МтТО 1ЮВЯ. 

Сегодня воскресенье, и ко мнЬ, по обыкновешю, въ зюгь 
день прпходитъ большее число б<л1ьныгь, ч*мъ въ проч1е дни. 
Кростьянс. особенно л*томъ, занятые полевыми работами, не вм*- 
югь времени лечиться, а потому онп всегда нрпходятъ въ 1фав- (т[с 
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нем'ь с.1уча'Ё. когда Гю.11;з11ь сильно развилась, и гБмъ самынъ 
от11я.1а у;1;о у впхъ всякую возможность работать, гакъ что вмей- 
11е-пол«'й приходится лЪчпться. Тогда они обращаются ко ын^ но 
инопс р:1и1>111с этого попытаюгь счастье у деревенскихъ звахарокъ. 
которыя доводятъ бол'Ёзнл, а осооснно раны, иарывм, рожи и лзъ- 
язнл^'шя до крайней степени. Вообще крестьяне страдан»тъ въ раз- 
нг^я времена года одяоооразными бол1анямп, что происходить отъ 
одинаково ровныхъ условий лхъ жизни: л'Ьтомъ. наир., всл^Ёдств1е 
П]«'и|,1ван1я на жар'Ь. они много ст1)адан1тъ глазными ОолЪзнямп п 
[Х';].ами. всяк1й раз])'Ьзъ или уко.ть нринимаеть рожистый харак- 
теръ; «ленью и весной иреоЛладагогъ разные виды горячкп и вос- 
па1ен1я; зимой, и тоже 01-снью, — ломотпыя бол-Ьзчи, пронсходяния 
оть быстраго перехода крестьявъ огь стужи и мороза къ огню и 
горячей печк!;; но жепиишы. какъ моющ1Я б^лье, гораздо бол'Ёе 
лод1:с1'У;ены ломотнымъ болямъ, ч-Ьмъ мужчины, У крестья1гь 
пст1'1;ча111тсл часто глисты, что на;»>1иа10тъ «сосеть подъ сердцемъ»; 
эта ба11".знь им1'.етъ спой корень, ио моему мн*В1Ю. въ мз'чной по 
пр|'Иму11|.(ч-тву ипщ-Ь 1;рестьянъ, а главное ь-ь б<:аотной вод*, кото- 
рую они иьюп. 1л> 1:1к'м:1 половыхъ работъ; опять-таки я встр1>чх1ъ 
жспии1п-ь. и т иреимуществу не молодыхъ. нодвержепныхъ этой 
ГюлЬзни. Но ч1.м1. чрезвычайно часто страдан)тъ наши крестьяне, 
:»то пзъяза10Н1ямн на по1ахъ; частью раны :ш1 живуть на щш- 
Г'Л-ной иоч1гЬ. снипйты, им^юл. глубоия дырки н источаютъ 
иногда К1ювь,— :»то Гюл1;е у м>-жчинъ; женщины же страшно 
мпого страдаютъ Пгега ре«11к огь простуды ногъ во время 
СТИ11КИ Л^иья и отъ х>дой ооуви во время осеноихъ рабогь. Раны 
пти вео<'»ыкцовснио волнкп н упорны, видь ихъ часто страшснъ; 
теиерь я ирпвыкъ къ этом>'. ио ми')^ говорили доктора, что бол^нь 
;^та нринимаеть иногда у 1фесТ1.янъ такой видъ, какой никогда не 
истр1;тт11Ь ьъ городской больниц*. Д-Ьтн К1н^стьянъ страдаютъ зо- 
лотухой, 1ю<н'|Н1е х^удосоч1емъ и ноносами отъ кислой нищп; иногда 
корь или скар литииа уносить иа половину Д'Ътсй въ дсрепв*. Оспы 
ПС йыг-аетъ. 11от(1му что у насъ се прпвиваютъ крестьянскимъ д*- 
тямъ. Когда приходить больной, то опъ счптастъ всегда иообходи- 
мымъ разсказать не хо.тъ своей бол1;зни, — ятого оть него добиться 
тру дни, ПОТ' >и у ЧТ11 самъ онь мало зам1;чалъего.— новеЬжптойсия 
свои оГ1Стонтел1.ства. при киторыхъ приклн)чпла{ь эта бол'Ьзнь. Мн* 
нер1:дкм приходится выслуитвать Т1.1сячу разнообразней шшъ псто- 
р1Й О ТгИ(ахъ, зитьяхь, свеК1юпяхъ и т. д., которые въ »то 
ир»'мя сказили т*>-то. сделали то-то, были тамъ-то; но мн* очень 
долгх) приходится д|.и'|иваться, ч1;м1> болснъ пришедшей, въ какомъ 
1 ид1'. •н>л1япь была рапьше, давно ли она, п т. п. У_{сростьянпва 
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всегда отвЬгь коротокъ; *нутрръ Гюлпть, сердце ««оть» и т. д. 
въ этомъ х*Д*» они 11м1^1отъ о 6ч>л1ап1| представлсшо. какъ о ка- 
комъ-то зломъ, вредномъ начатЬ, живущемъ осоГю въ невидиуохъ 
трЬ п вв'Бдряю1цемея время отъ оремевп въ челоо1;ка; овп гово- 
рять, напр.: «кашель прпсталъ; сорвать съ д^юв (рвота); лихо- 
радка прпвяза.1ась> и т. д., овп очень часто вспоминаютъ о ка< 
кой-(то) «грызп5, которая бьгоасть и раясыввая, и ш-рскатпая, в 
въ ру|гЬ. и въ Н01^Ь; лпхорадку нужпо. по пхъ мн1;шю. прижечь, а 
пувъ сорвать; они очень часто говорятъовосвух*,— п тысячи раз- 
ныхъ впдовь ('ю.11ааой, созданныхъ пхъ иоооражеа1огь и всреда- 
ваеммхъ по пред:ш1Н1 огь одного поко.'|1;а1я къ покат^нио. Опъ 
вмос* и о томъ, какъ нужно его гнать, также п объ накидк1ё 
п)ршковъ на аашотъ гово1>]1ть пе стоит;.; т&къ, в-Ьра въ эти пава- 
цеп обща у крестьяаъ: но я все-таки ве привелъ и десятой доли 
рахтнчвыхъ названий, даваеммхъ крестьяннып С1юмыъ Ски'Ьзнянъ, 
которыя нужно, по ихъ мп-1-.айо. вьт)нять вонь изъ тЬла въ не- 
впдлмыЙ М)ръ вн1'>шп11мъ способомъ. т.-е. такъ, кигь, напр., вы- 
талкиваютъ кого пзъ комнаты; поэтому-то они люЛять 1;дк1я. горь- 
шя л'Ькарства, пластмрп. кровопускания, банки, в<х)Г}ще все, что 
ыатер|;иьнымъ образо^гь прояыяетъ свою налобную д11ятельность. 
Число больЕыхъ съ каждьпгь дыемъ }'вслпчпвается въ ыормъ 
сппск-Ь, п до выньче ихъ не[>сбыва.1о у меня .552 человека. Устро- 
ить же что-нибудь въ впд'Ё бо.1ьницм и завести фельдшера цока 
невозможно: никто на это не согласится пзъ крестьянъ. 



1-ю 1*ния. 

И «когда-то говорилъ оОъ 1'ой Н1Ч)твязчпвости и васт«>йчивости, 
съ которыми крестьяне вообще выторговываютъ себ* лишнюю ко-" 
вейку каждый разъ, когда приходится пм^Бть съ нвыл дй1о; оав 
точно также надо^Ьдшвы. когда вмпративають себ* какой-либо 
ыило<^-ти или чего-впбудь нужнаго. и, по-правд^Ь сказать, въ это 
время къ нить совершенно отсутствуетъ чувство всякаго личваго 
достоинства. 1'ъ другой стороны, крестьяне точно также надоед- 
ливы л настойчивы, когда пр('Д1ага1оть вамъ взять что-нибудь, 
отдаривая васъ или отплачивая вамъ за какую-нибудь ожпдае11>1о 
или оказанную имъ уже услуг>'. Въ обонхъ а1\'чаяхъ они ставять 
васъ въ вепрЫтное ноложете; но въ первомъ случа^Ь есть всегда 
возможность: или р-Ьп1ительно отказать, илк уступить ииъ. потому 
что самому нетрудно Г(^^ть судьей въ своемъ собствепвомъ инте- 
рес*; во второнъ же случа* трудвость положешя услоасняется 
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г1;мъ, что нужно пмЪть (Юопрпвое чутье, чтобы узнать, д11Йсти11- 
трльно ли нашъ отказъ можетъ оГ.и,тЬть крестьянъ, или сей по- 
сл1;дв1й соолюдаегь только форму условнаго приличзя, внутри себя 
желая, чт<Л|л вы отказались огь его приношен1Я. Я пм'Ью ежедвевво 
борьбу С1. моими пащентамп, которые настойчиво навязываютъ 
мн* яйца, игоды и прочую дрянь; но я едва валчнлся теперь рас- 
познавать, когда отказъ вашъ обижаотъ больного, пзъ которыхъ 
положительно всякШ считаетъ свопм7> долгозгь об^Ьщать вамъ придти 
поработать: пожать. сЬна погресть и прочее; и хотя никт<| никогда 
этого н<^ д^иать и никогда никого бы на работу не приняли. т^Биъ 
не меп-Ье тотчасъ по приход* всяк1Й больной сулпгь вамъ что- 
нибудь. Это страгапо скучно и первое время серди.!0 меня, потому 
что В1Л разспраипшаето больного о его бол^зпи, а онъ го1)одцтъ 
вамъ вздорь, Народъ напгь привыкъ ко всякагг» рода взяточни- 
честву, и "пъ НС можегь понять. чт(1 ыожпо было бы взятокъ не 
давать и взятокъ не брать. Это язва, привитая къ нему древнпнъ 
кормежем'ь бояр7> п нып-^шпимъ чиповничествомъ. 



4-го 1)1ия. 

Лчера я ;)бходилъ окружную межу въ пуст. Ра||1епа для указанЬ! 
ся нашпмъ кре1'тьянамъ. взятпи>п. на а^нду эту землн) огь пом1;- 
ипшы Сппцпнчй. Земля ата взята на 9 л*тъ. по 2 р. с. за деся- 
тину ежм'одно, т. -е. 120 р. с. за 00 дсс, земли: плата эта, пред- 
ста1У1ЯЯ собой г»-ть п1юцентопъ съ капитала, доводить ценность 
земли до 40 р. е. за десятину, тогда какъ ц1;на ея. въ случа'Ь 
прямой ея продажи, прямо при всей уплагЬ денегъ, равнялась бы 
нр бол-Ье 20 1). с. :1а дрсятннл'. Я по могь освободиться <Лъ сле- 
дующей мысли. пресл'Ёдовавшей меня какъ во время обзора :№»ли, 
такъ п при написании условЫ аренды. Собственникъ. едва знаюшШ 
границы и объемъ сво<'й собственности, сидя покчйно на диван1Ь, 
В1. хор(.>тей комнат*, получить безъ ма.1*йшаго съ своей стороны 
труда, т.-е. б1'зъ ма.|1-.Й1паго «^пзическаго и умственна!^? уС11Л1Я. 
одной а11енды въ пр(>да1жеп1С 9 л*тъ, почти сто1гао(ть всей зеилп. 
которая псе такп будетъ его собстиенностьк! п будетъ П1юдолжать 
И]лшоопть процентъ прп той же недЬятельно^-тн и б<'ззаботностн 
самого собственника. Съ другой стороны, труженмкъ. работающей 
въ пот* лица своего л съ успл1емъ доб|К»й лошади, долженъ еще 
благодарить собственника за то. чт"» сей иосл*дн1й позволи.ть ему 
У№>тр«'бить свой трудъ для ири>бр*Т('Н1я себ* <')1ед(твъ с)'щество- 
ваВ1Я. 1111авда. :1Тогь труженикъ получить себ* барышъ, но если 
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сравнить агожду соГюй трудъ еоботвршшка получить 120 р. с. 
аренды съ трудомъ труженика, получить се&к дохо;?ь, то бе» 
сомн-ЬнЫ на каждый руа1ь, пол)чеявий собственнпконъ, труяе- 
ник-ь должевъ оы быль получить 10 р. е.; но этого далеко в*ть, 
II это свид-Ьтольствуеть т<л1ько о преимуществ* капитала на^ 
трудомъ. Какпыъ оГ»разомь радр-Ьшнтся въ будущомъ. и вероятно 
очень отдалепноыъ. випросъ со11ств*ч1ностн, это загадка, и я счи- 
таю страинымъ и сыЪшнымъ вс-Ь бывш1с планы и прсдцаюжешя 
еиц1а.1ьваго )-строЙ1-тва общества; цреду1адать будущее нсвозмоашо, 
сама жнзпь разр1;шигь вспросъ тоть совершенво нсгаданныкъ 
образоыъ. Я сч1:тан> П1>о;1сдевреыеннымъ заявлять спнп'зисъ во- 
проса, апализъ же его пообходимъ всегда, т. -е. нсч>бмдиыо уяснять 
сеГ* МВ0Г1Я пенормальныя стороны вопроса собственности н зяо. 
отсюда истекающее. 



Я получплъ 10-го числа письмо отъ министра лнутренвихъ 
д-Ь1ъ. коимъ извещаюсь, что я низпачевъ продсгдателемъ Поу- 
рочной Комм11СС1П въ Дрпзенск1Й л-бздь, Вйтепской г>'бериш, куда 
Я отправляюсь около 24 числа. — Пробывъ въ Исакове два года 
и два месяца въ сред* крестьявъ. я совершенно прпвыюь къ вимъ 
и ко вс1;мъ, съ к*нъ приходилось ии*ть д*ло. Я )-*зжаю съ 1*нъ 
же взглядомъ на крсстьявск1Й вопросъ, съ какимъ л нр1*халъ; 
безъ соин*шя, практика жлэвп уяснила мв* многое, чего я ве 
могь звать, живя въ Петербург*. Я над*юсь начать новую мою 
деятельность <-ъ 'Лмъ же сочувств1емъ къ д*лу уиичтожетя посл^- 
нихъ г»статк(1въ кр*поствой зависимости, съ каквмъ постолнно 
смитр*лъ па вопросъ въ лродолжеи1с прожитаго мною зд*сь времени! 



18С4 годъ ^Vва|•я 18-ГО1 

Поел* пятиик-ячнаго отс>'тстп1я моего иаъ Исакова, я на время 
оргЬхалъ сюда. Я патагаю. что впечатл*В1е всего окружающего 
мевя сходно съ т1;мъ впечат.1*и1еи1>. которое пр1обр*таегь чеяо- . 
в*къ, отвервувшШгл на в*сколько времени отъ наблюдаехаго имъ 
предмета за тЬм'ь. чтобы, сразу снова вэгляпулъ на предмегь. су- 
дить потомъ в11рн*е и нгнъ. П1»едмсгь, о которомъ я говорю, есть п[с 
крестьянские сои1югь. 5!п* кажг-тся, что онъ вотелъ тч^иерь въ "^ 
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Гюл-Ь- оар»д^лопную рамку, отГ.росивъ все то, что было пр11и1;шаво 
къ 1:^'М5' в-ь прриск' «рсмя. Кр(ч,тьяпСЕ1Й вищирсъ сд1;л;1лся теперь 
серьсзшлы-ь, практи'юскимъ цопроеиыъ и отдк1Х11'я отъ негодной 
для нгго прим-Ьси мечтаиШ, поишзнчвРвШ и ст1»емленШ, ему не 
прпсущиП). а ыапязанныхъ ему людьми съ неоп|1едЪ.7онн11ШП тен- 
д|>&1иями, — Л1(|дьм11, которые санп ясно НС сознавала, к)'да онп 
хотять II зач1>мъ они хотятъ. Всё ыеог<1 перем'Ёнплпсь, всё тверже 
осЬш. подобно взрытой зсмл*. которая ©«-бдасть огъ времени; вс* 
В01ПЛ11 въ С'1)ер>' д1;ятелыик-ти практ11ческо{1 жизнн л пспганыхъ 
свопхъ ипте]>есовъ, — я творю и оро ном^щпковъ, и щюкрестьявъ; 
и*) 110сл1;Д1Йе отстал! въ :>томъ отношен1п отъ первыхъ, и немудрено; 
все-таки сословие дворяиъ о<>ра:*опавн1и* н развигЬе крестьянъ. 
Крестьяне все ени' шатаются, все еще спотыкаются на кан^^омъ 
1ла1'Ё, все еще не совс^мъ вопнмають пстпнныхъ свопхъ интере- 
совъ; но 11 для ннхъ прпдотъ 1фемя, нужно терпеливо ждать и 
руководить 11\ъ. Въ настоящее время ови подверглись вл1янио 
гиОсльной СТ1ККТ11 кь ввпу; страсть :,>та вы11ажается фактичесЕО: 
страшным ь у1мт1м>илсн1емъ вина и прене6]>ежен1ез1ъ къ своинъ 
домаптимъ д■^^амъ. в-» пин минутнаго удовлетворёи1Я своей страсти. 
Лиаи развитые >К1>оща141ТЪ свои страсти 1(азсудкомъ; люди нераз- 
витые остаиавлпваются въ ней, иси1.1тав'ь (1>акт11ческп всЬ дурныя 
ея пос.11'.дств1я: и крсч-тьянъ нпкакъ нельзя остановить теперь пер- 
вымъ путем'ь; они соглашаются во всем'ь, что нмъ говоришь, они 
действительно вь чту минуту сознаютъ свои ошибки, но не ио17тъ 
ше таки устоять ог). соблазна. Второй вуть изм'Ёнить ихъ, бе»ь 
(ч'мн1;я1я, но ве скоро; они мог1ТЪ долго еще идти по не1гь. 
Грустно а тяжко быть свид'Ьте.тенъ всей той шкеты, чрезъ кото- 
рую ови до.та:1ш будить пройти; но это есть обний п^ть вс&гь 
Руссшпъ перерож.и'нШ, зто есть нсторипески сложившШся путь, 
и Э1Ы вс^ без'ь изъяты, Руссше, вообще пденъ по не1гь. Я ве го- 
ворю въ смыс.!* 11)убыхъ. безнраветвенныхъ сторонъ пелов1Ьческой 
природы; ГУГО перр])абот;шо въ насъ собственно воснпташсмъ, хотя 
дурнымь. но все-таки мы его пол>'Ч11ЛИ; крестьяне же никакого не 
им'кютъ. Мп* кажется, что все выходить на бо.11к^ прямое, егЪрныЙ 
путь, и 1Ч'ли есть отступлеп1я отъ него, то нельзя говорить въ 
от)ви1Н)И: «все п(>Т(^ряио. ыы ни къ чему негодны, ны неспособны 
жить п развиваться и т. п.а — Правда, нужно иного С1иы волн, 
. мпоп> терп1;н1я. сдержанности въ свснхъ порывахъ къ идеалу в т. д.; 
по б.\1Ъ этихъ свойствь живуть ТОЛЬКО дЬти, взрослые же люди не 
1о;|жны быть ДЕТЬМИ. 11о никакъ вапьзя пре.1у1-адать, бь чеку ны 
иридем'ь, 1гь какую «(«орму вылькгп:-» вс* тЬ бродяч]е :иеневты, 
пи. котирмхь П" П!н^мчуи1<ч-тйу. слагается наша Р>ч-ь въ нягтоя- 
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щук> эпоху. Чего у васъ н*ть, чего у насъ ас хоаятъ, во 
все-таки пдсть своим ь илавнымъ, медлснвымъ. разуивынъ П)'те11ъ; 
а въ недавво обвародовавноиъ Полохев!!! о зеыскихъ учрещев1ягь 
я виху одинъ шагь ввередъ; шагь небольшой, но прав1иьвыа, 
несп'Ьшвмй и обдуманный. Какъ-то это учреж,.1ен1е привьется у 
васъ; ври новомъ возвращев1п мооыъ сюда я увижу, беэъ сонн^ 
В1Я, мвого вереы'Ьнъ, много вовыхъ сплъ, вызванныхъ взъ дре- 
моты, п много блудящпхъ силъ, приведенныхъ къ порядку. 
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ЛЕКЦ1Я I. 

Звачеше литературы въ обшеств'Ь. — Отношение ея къ жизни. — Завясниое ио^к^• 

жете нашей литературы. — Причина непрочности литературной славы яашихъ ' 

писателей.— Взгляды славянофяловV 

Приступая въ 113ложев1Ю истор!» гкижеви руссЕой мыив н 
дш'ературы въ вашеиъ отечеств'^ съ П'-рвыхъ годпвъ тч'куш.аго сто- 
л%т!а, я считаю веобходинынъ предпослать этой; излож*'Н1ю И'Ьсеольсо 
общыхъ ныслей и опред1лев1Й. Ои^Ь дадуть ванъ виннижаость лучше 
н асв'Ье оовять хоть ореднетъ, съ которыаъ мы буд*'11Ъ ин^ть д^о. 

Сравватедьво съ прошлынъ в^конъ воват» о литературй, 
вч1;с1^ съ развипенъ общества и оолвтнчесвииъ ристомъ вашей 
страны, звачительво я.1н^внлось. Изн^невЕе это есть н^'обходимое 
историчесвое явлея1е, и вааъ, въ течение настозщаго курса, ври- 
детсл указывать, вакимъ обраэомъ совершалось это иян1вев1е ш жа^ 
К1Я явлев1Я жизвв вызывали его. Прежде главно» сторнвою яятера- 
турныхъ янлеВ1Й была сторова худоясественяая. Даже во взгляду 
Б-Ьлцвсваго, литературное провзведеа1е должво было быть плодола 
свободнаи> адохновенгя и „дружныхъ усвл1Й людей, соадаввыхъ для * 
исвусства*. Конечно, онъ уже требовалъ отъ литературы, чтобъ ова 
выражала и духъ народа, и ввутреввюю жизвь его, во прежде всего 
онъ требовалъ, чтобы вроизведев1я ед были изащаы. Овъ говорнл%у 
что литература есть народное саиоаоэвавае, ц1гЬгь и влодъ народ- 
ной жизвв, что ее вевозможво отделять отъ развитая общества, ко- 
торому ова служитъ выражев1емъ. ОоредЪлеввя эти в теперь ня^ють 
всю своп сиху ж 8вачев1е, но звачев1е литературы въ обществе, а 
следовательно н оовяле о вей сделалось гораздо шире. Въ наше 
время литература гораздо прямее и вевосредственн^ служятт 
обществу я госуда|>ственвой жизвя, ч^яъ было то прежде; она стонт% 
ближе въ жизни. Едва ли будетъ справедливо требовать отъ литера- 
туры, посвящающей себя слухен1Ю жязвя я обо^еству, мвятой во 

I* 



в<?обходи мости вреиеввимъ, вмсоваго хгдояествеиааго совершевствв. 
Мпогое въ этомъ отвошео1я утрачево совремеавою руссвсю литера- 
тгроЕ>; слишБОХЪ малое въ вей воситъ ва себ1Ь печать худохествев- 
яаго творчества, по близость ел въ облгествевйой и политичссбой 
жизни очевидна для всякаго, кто сл^дитъ за совреыевпостью, и въ 
этомъ надо вид)1ть успЪхъ нашей литературы. 

Указывая ва этотъ усп^хъ сравпительпо съ предшествовавшииъ 
вреиенемъ, мы далевн однако оть мысли, что она достигла иолнаго 
совершенства, что ие остается бол^Бе аи1его зелать для лея, и что 
она д*лаетъ свое д1'.ло вполне достойшлмъ образомъ. НЪтъ, мно- 
гйго ещ? приходится желать ей и всЁми силами нужно сод'Ьйстно- 
вать ей, потому что она составляетъ глумоко няшопальпое л1^ло. 
Но дальнейшее развитее ея обусловлено воолв'Ь рн;1вчт1рмъ общества, 
въ которомъ она сущестпуетъ. ЧЬмъ бпльше жизни и мысли въ этомъ 
обтестн11, т1мъ полн4е и жив^^е литературная деятельность. Опа 
не сопдаетъ жизни и ея я«лен1Й, а сод1.йствуетъ только правиль- 
ному ходу ея: жизнь, напротивъ. создаетъ литерату]|у и даетъ ей 
сммслъ и содержав)е. Стоитъ только всномвить о зам1чательноиъ 
пробуждр|пи русской мксли я литературы въ половин'Ь пятидесятыхъ 
годонъ, чтобъ нонять, вакъ зависитъ литература отъ жизни общества. 
Приписывать поэтому литератур* сильное и пребладающее 
вл1ЯН1е ва жизнь общества, говорить, вапримЪръ, о томъ, что ова 
мохетъ изменить нравы и обычаи народа, было бы впалн'!^ неспра- 
ведливо. Въ XVII] в1б'Ь, во время процв1.тап1я тавъ называемое 
лросй1^тительппй литературы, когда свободная мысль, зародившись 
въ одномъ, бол1>е другихъ свободномъ госуда*>ст21;, господствовала 
въ литератур-!; еврэиейскихъ страпъ въ везпачительвомъ числ* ея 
представителей, въ то время, ^акъ общества и государства еиропеД- 
сыя ве сбросили еще съ себя оковъ феодальнаго быта, литературе 

\^и ез 11Л1Яц11) приписывали слишкомъ много ЗЕачен1я, думали, что 
она въ состояп1и иэи1^нить условия жизни в нравы общественные. 

• ПослЪ французской револющи, Богда въ еьровейскнхъ обществахъ 
ста.1а господствовать реакция, представвтели этой реакции обвиняли 
литературу за революцш, за всЬ ея преувеличения и ошибки, даже 
за уб|йства и пресл^^^овашл. Во всеиъ, чтб только ве нравилось 
тогда реакцш, должны были быть вивоватн Руссо и Вольтер^. ЯЬгъ, 
историческ!я гобытЫ ве вызываются лвтературо^^ "они ариходягь 
сами собою, всл11дств1е веизб'Ьжвыхъ тсловЗй жизни, и вравы народа 
изн-Ёплютсд ве словомъ, ве нысл1ю, а ясторвпескиии обстолтельствамя 
самой виродной жизни. .Литература не соадяетъ обществепваго ма*- 
Я)я, а можетъ только уясвить его, старается направить его въ ту 
или другую сторону, смотря во тому, взъ какой парт1н раздается 
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голосъ литератури. Шаслт над ъ^жшахд— литература—ие- ммЬеть. 
Отсюда поаятно, вакъ велЪпы :1иобш.е бываютъ оааалени на вред- 
вое будто бы д1'.йств1е литературы, вызывасщей страсти и волве- 
В1а, каБЪ безц^^льво стеснять ея голосъ цензурой и 1]ресл4довав1а111. 
Только свобода и независимость литературы даетъ ей возножвость 
быть ооденвою и служать хизпи я обтественпону развитш. Литера- 
тура только тогда ииЪетъ волвое право назваться литературою я 
заслуживать общее уважеи1е, когда оаа нодаетъ свой голосъ обо 
всемъ, что происходить вахвиго въ обществеввой хвзаи, когда ова 
сыотритъ на явлен1а жизни свободно, со всЪхъ возиожвыхъ точекъ 
зр%п1я, когда ова нич^иъ не ст1;снветса въ- изсл^доиааЗн причивъ 
существовав1я факта. Такая литература въ состояв1н руководить 
обществен а ымъ ни'Ьи1емъ; опа можетъ ориготовить и облегчать улуч- 
шев1я въ ыащовальвоб жизнп, ея указани исов11ты соасаютъ общество 
отъ ошибоБЪ И бЪдств1й. 

ПсЬмъ изв-Ьство, что ваша литс1)атура далеко ве достигла еще 
такого воложев1я въ обществе; утверждать, что ова ]>уководнтъ его 
нп-Ьн1еиъ, было бы слишкоыъ преждеороиенво, и зато слава Богу, 
если она усиЪетъ развить достаточныиъ образоиъ ту или другую 
иысль, :1ародившу11)ся въ обществ^Б. Этотъ аесм'кный, нетвердый го- 
лосъ лите|)атуры зависитъ главвыиъ образоиъ отъ самого общества, 
отъ недостатка въ неиъ раавит1я, отъ его вялости и косвоств* Ли- 
тература развивается только параллельно съ вимъ, вслЪдъ за вижъ. 
При всякоиъ иробуждев1и общества, пра бол'Ье дЪятельвой жизвв 
въ веиъ — и въ литература тотчасъ же проявляется жизнь я двияе- 
В1е; ова служитъ отголосвонъ инъ и говорить тЪнъ громче и убе- 
дительною, ч^^иъ важнее д^ло, ею защищаемое. Поэтому ваправле- 
Н1е и содержав1е литературы служитъ вамъ самою верною маркою 
того, къ чему стренит):д общество, чтФ воднуетъ его, чего оно же* 
лаетъ н добивается. Но ври этояъ необходимо условие, чтобъ дяте- 
ратура ве ст^вялась разными посторовнини обстоятельствами. Мысль 
сдавленвая и врижатал — и робка, и нерешительна; невольно ова 
искривляется въ одну сторону и д^аетсл вевравильвою. Въ вашей 
исторической жвзви мы ае можевъ, хъ сожалЪвш, указать вя яа 

ОДВу эпоху, въ которой мысль и слово пользовались бы П1ИрОК1К1^ 

вросторомъ и безусловною свободою. Такихъ счастлнвыхъ времевъ 
ве бывало, и мы можемъ говорить только о такихъ 8вохахЪ| когда 
ооложен1е мысли н слова облегчалось въ вашемъ обществе, всл%дстше\ 
разлнчвыхъ историческихъ цбстоятельствъ, когда самая властц за- \ 
дунывая реформы, пастоятельао требуеныа ходонъ собылй, р10а-;' 
лась обра1цаться въ голосу своей страны м народа. Эго бл8гоор1ятвое 
дла жвзви авлеа!е вровсходило въ вачал! трехъ царттвовавШ: Ева- 

Соод1с 
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'- ■ те2ицы„11,^леЕсавдра 1 в Александра II. Но всл^дъ ш этимъ не- 
ородолжйтельныкъ оробуждеи1енъ свова вачввалась боазвь нысли 
и ст1>свеа1е слова. Эта боязвь нысли есть одивъ иэъ главвыхъ врав- 
ствеввыхъ оедостатБовъ вашего общества, — насл'Ьд1е отдалеавой« 
еще внзавт]6сЕой поры вашего развитЫ, и ова ареслЪдуетъ васъ 
до сихъ воръ. Сл'Ёдств1а этоб боязни иысли былн ло крайвости не 
выгодвы дда вашего духовваго. развит1я. Ова, во вашему 11Н'Ьв1ю, 
вир^инла тотъ СЕеотвцизмъ, то зал вое ведов^р1е еъ силаиъ и соб- 
ствеввынъ, н обществеааынъ, Еоторие тааъ часто сдишатсл въ ва- 
шей литература. Оиа отвимаетъ отвагу и сыЪлость у голоса лите- 
ратуры. Радимъ съ нед'очвостью, ааат!ей и равуодуш1енъ, въ таЕой 
литературе развивается в вев^жествевваа, и безстыдвая оохвальба 
собою. 

Бол'Ёе полутораста дЪтъ, всл'&дств1е реформы Петра, ны, рус- 
СБ1е, влвиауты въ обшш духозвув хкзсь Европы, и сделались 
участвиками еа духовной д^^ательвостн и ея стремдео!й, а нехду 
т1нъ иного ли руссвихъ ииевъ, въ особенвости въ ваук^ нзвЪстао 
европейскому юру? Сравыительво съ богатою областью западвой 
□аукв, у васъ поражаетъ изибил|е восредствеввости, 6езсил1е и сла- 
бость. Нашей науки едва достаетъ ва ваши доиашн1я потребности, 
и гдЪ уже гордиться ею вредъ Европою? 

Нац^овальвая история паша вредставляетъ другое, также въ 
высшей стенени вевыгодвое обстоятельство: это слишконъ малый, 
туевый Еру!^» дда д-Ьйств1а вашвхъ литературныхъ идей. Напрасно 
обольщаемся мы громкнии ииеваыи аъ вашей литература, говорииъ 
о ва|юдвомъ звачепш того или другого писателя: вс^Ь эти гронк!е 
слова въ Бовц^ ковцовъ оказываются пустыни и безсодержательвыин 
фразами. Посмотрите, вакъ недолгов1:чва слава вашвхъ велвкихъ 
писателей, касъ скоро забываются вмева ихъ, какъ то, что было ве- 
ликнмъ и прекрасвынь для одного пикод'Ёв1я, 1«ряетъ все свое эна- 
чев1е для аосл^дующаго. Мы не доджвы сожал'Ьть объ этомъ столько 
извЪствонъ всЪмъ явлен1в вашей обществеввой жвэпи; скорее явле- 
в)ю этому вадобво радоваться, иотому что въ неиъ высказывается 
ростъ духоввыхъ силъ и развит1е созваны, этимъ явден1емъ воспол- 
ияется мало 00 налу тотъ разрыаъ въ оби1,еств^ русскомъ, который 
1 произзела Петровская рефориа. Эта реформа отд^Ьлила иассу народа 
I отъ такъ вазивае»аго образовавваго общества, въ которонъ только н 
ногло начаться действ1е литературы, кавъ выражеа1е слишконъ на- 
лаго и огранвченнаго круга. Народъ остался при свовхъ вЪвовыхъ 
■дралахъ, при бЪдвой и грубой жизни, при своихъ заувыввыхъ 
В'Ьсняхъ: образованное же общество ринулось въ путь перобразовав1Й, 
открытый для него истор1ей, и, увлекаясь европейскими идеалами, 



постаралось вскоре создать д^я себя свою литератуР7> которая была бы 
его выражев|еиъ. Вся последующая со врененъ реформы духовная 
д^тельвость русскаго общества вааравленя была н долхва быть 
навравлена въ будущемъ въ тому, чтобы оервовачальво везначитель- 
ныб по числу Еругъ образоваеныхъ людей д-Ьдался все шире и шяре« 
чтобъ болЪе и бол^е выходило лвчвостей изъ пассы народа я орк< 
ныЕадо къ образованному кругу. Ви^стЪ съ образовашеяъ народа, 
которое теперь вредставдяетъ созванную государствеввую потреб* 
яость, будетъ расширяться звачев!е литературы, становиться плодо- 
творнее ея дейстВ1е, а имена ведивихъ еа представителей стаиутъ 
получать во враву аа8вав1е народвыхъ. Понятно теперь, что первый 
кругъ образованвыхъ людей былъ весьма везвачителенъ по числу^ в 
тотъ писатель, который сдылъ за веливаго или, по врайвей м-ЬрЪ, 
ваи^чательваго въ вемъ, доджевъ былъ потерять свое значев1е, какъ 
скоро вругъ д11лался шире. Воть причиаа вепрочности литературной 
славы вашихъ писателей и того, что они тавъ скоро теряютъ свое 
ввачевте, заменяясь другими. 

Но несмотря на это естественное а необходимое развило дЪй- 
ств)я литературы, мы должны сознаться, что вругь, въ воторомъ она 
дЪйствуетъ, слишкомъ малъ и незначвтеленъ до сихъ поръ, особенно 
если мы сравнимъ его съ литературами вааадно-евровейеквмн. На- 
прасно поэтому говорить о иогущественноиъ вл1ан1и литературы на 
общество. Вся масса нашего парода уходить взъ подъ этого ВЛ1ЯН1Я; 
пароду совершенно н1тъ д^а до т^хъ литературвыхъ восторговъ, 
которыми мы пробавляемся; овъ не зыаетъ прославлевныхъ янеаъ въ 
вашей литературе. Все л-Ьйств1е вашей литературы промсходитъ по- 
куда въ кружке, съ т^нъ или другимъ наоравлен!емъ, а не въ на- 
роде. Оттого такими узкими представляются наши литературные 
вагляды, ааквин мелкими еа стремлен1я: ова не опирается на народа. 
Объемъ понят1й, та иди другая широта ихъ завнситъ отъ простран- 
ства, въ котороиъ раздается годосъ литературы. РусспЙ народъ въ . 
этомъ отношев1и уступаетъ много еврооейскимъ нац1амъ, литерату]ш 
которыхъ превосходатъ нашу н широтою своего действи в глубиною 
своего содерасаи1я, развитого более богатою историческою в полхтя- 
чесвою ЖНЗП1В. 

Тавинъ обрвзомъ вросвещен1е массы народа, водвят!е ея до ! 
образования [обще-чедовечесваго, слипе ея съ обравоваянынм врут У 
гамв — представляется ,глубоко-Бац1овальнымъ деломъ м приготовяп I 
широкое поприще для будущей литературы, которая уже не станетъ I 
вращаться въ тесвомъ кругу язбранвихъ. Литература сооутствуетъ 
только образован^; ова развивается только вместе съобразовая* 
ностью, и иетъ сомнен1л, . что вместе съ раавипемъ круга свое! .[р. 
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деятельности, съ ориблияеваенъ къ таирокой насс^ адрода, ова ближе 
станетъ къ действительной жызви и будеть занниатьса ивтересаки 
ве нвиныни, не каасущикисл только, а действительными н существенно- 
вахяыии. 

Говора объ атомъ отношев!н литературы къ (Нассе* нашего 
народа, стесняющенъ кругъ литературнаго д^йстви и отвниаю- 
щеаъ много силы у него, ны должны упомянуть здесь о взгла- 
дахъ 1^^тш^_взвестаой подъ ииеяемъ славянофильсвойг Разснатривая 
отношев1е массы народа къ образоваввымъ слоамъ его, славянофилы 
являются противниками вашего обраяовав1а и цнвилизацга, оотомт 
только, что они заимствованы. На начала народности смотрятъ они 
съ какйнъ-то иистическииъ уважешеыъ, считаютъ ихъ вечными и 
неподвяжныии, считаютъ за грехъ варушен|е ихъ. Такой взглддъ, 
прямо противоположный высказанному -нами, останавливаетъ движев1е, 
иешаетъ прог|1Сссу. Бели начала нашей народности неподвижяо- 
сваи^епны, то всякое варушевЗе ихъ, веяное удалёв)е оть вихъ есть 
д1'<ло аити-нацюиэльвое. Къ счастЕю такой пзглядъ логически ве ве- 
ревъ, и нетъ въ М1ре ни одной народности, которая не уступила бы 
ходу воерелъ истор1и и не променяла своихъ теивыхъ предавай на ^ 
светъ цивилиэац1И. Тавимъ образомъ реформа Петра какъ въ конце 
XVII века была дедомъ спасительнымъ, такъ в теперь осталась та- 
ковымъ асе. Вся будушая история вашего отечества должна идти во 
дороге, инъ указаниой, и вне еа нетъ спасев1я. Какъ только Росс1л 
сбивалась съ этой дороги, — ея истор]я останавливалась. 

Реформа Петра, съ ен неисчислимыми последств)ями, еоста- 
вляетъ у васъ гдубово-ващовальное дело, в ей должва по необхо- 
димости уступить наша народность, сама развиваясь и уступав цивн- 
лиэац1и. Огорчаются потерею народности, сгдаживатенъ будто бы 
оригивальвыхъ чертъ въ физшионЫ нашего народа, во это сожа1ев1е 
совершенно напрасно. Можно быть увереввынъ, что черты народ- 
ности не сохраняются насильственно, что если и есть въ веЙ что- 
нибудь крепкое, не подвергающееся разлов№В1Ю, то оно оставетса 
вавсегда при пароде и пр1обрететъ еще более глубозое зваченве вра 
свете цввйлвзащи. Посмотрите на авгдичанъ: это самый просвЪщев- 
пый в самый оригинальный пародъ въ М1ре. Можно вадеятьсв, что 
в ны, руссме, со временемъ будеиъ вриветствовать свою народность, 
разнвтую цйвилизащей, а ве темное предас1е, завещанное языческою 
старнвою. Но до техъ поръ надобно в1>ойти еще длвнвую дорогу 
развила, устрааяа съ вея мвожество раэвыхъ вреватстЫЙ. Л вре- 
патств1й этихъ въ санонъ деле весьма нвого, особевво въ областв 
мысли и слова, которая не можетъ похвалиться вполне прочвымъ 
существовап!емъ и должна выдерживать глухую борьбу съ обску- 
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рантизхокъ и нев^ествонъ н въ оГ)1цест111^ и нъ правящихъ сферахъ, 
Еоторыя иногда святотатствеаво дахе призывали на помощь .духъ 
народа* и его в11завт|ВсЕую простоту, чтобъ оперетьса ва вихъ вь 
борьбе съ свободою хысля. 

Перелъ руссЕинъ развит1еи-ь, начиваа съ ХУ'Ш в^ка, В'Ътъ 
другоб задачи, накь сблихев1е съ Европою, заихствовап1е в усвоен1е 
отъ нея, вакъ пр1е11овъ пауки, такъ и господствующие идей въ 
европеЙСБОмъ обществе, вызванвыхъ его дв1)жев1ез1Ъ. Но это усвоев1в 
чужого, чтб ны будемъ наблюдать въ XIX вЪвЪ, усвоен1е необюдн- 
мое и постоявное, ие )|1:шало, одозео, особеаво въ области х^доже- 
ствеиваго творчества, пробиватьсл самостоятельности, и ч'Ьиъ больше 
зр'Ъла и восавтывалась мысль подъ европебсЕини вл1лв1ями, гЬмъ 
пооытБи ва саиостоятедьныа соэдаВ1я были глубже и зр1;л'Ье. Да, 
европеАсБое вдЫше ниЪло и будетъ ии^ть значеп1е восиитатедьаое 
для вашего общества. Это ве. пустое □одрашан1е, ва ноторое вапа- 
даютъ славянофилы, оно им^тъ разуииия основан1я> и за 5Своев|енъ 
сл|.дуетъ разработка и расо1)Острапеа1е заимствовав наго въ своей 
собстневпой сред^, саносто.-'.те.1ьвое лрни'ЬнепЗв его бъ русской жнзвв 
и ел содержан1Ю. 

Вотъ т^ общ1я мыслв и обвие взгляды ва преднетъ насъ за- 
ннмающ1й, т.-е. ва нстор1с:> русскаго умственсаго и литературнаго 
движен1я, начинал съ XIX в^ев, изучить которое нанъ предстовп. 
Въ ход'Ь нашего изложен1я мы не отступнмъ отъ высБазанаыхъ вамв 
вачадъ, овв должны быть ртЕОводительвынн... 



ЛЕКЦ1Я П. 

Всгу11лев1е на престолъ Александра I. — Отношеше къ вену общества. — 

тате Александра. Зам'Ьткв Протасова. Лагараъ Его юность. . 

Двадцатипатил'Ётнее царствоваВ1е императора Алексавдра, ко- ■ 
торымъ началось для Росс1и новое столЪт1е, нредставляетъ одну квъ' 
з;кнЪчательвыхъ эпохъ ея исторги. Въ течев!е ея совершилось такъ 
■вого событШ. измЪнившихъ нашу истор1Ю, внутренняя хизвь страна 
была такъ разнообразна, подвергалась такинъ разлячиимъ, вепохо у 
хвиъ другъ на друга, вЛ1яи!ямъ и колебатяиъ, что эта первая 1ет-\ 2. 
верть вЪва есть вавъ бы Ц'Ьлый м!ръ, въ которомъ началось и охоа> Л 
чилось иав^Ьстное раэвит1е. Въ истирЫ развитЗя вообще трудно уЕА- * 
зывать на такую вн^^шнюю раму, Еакъ царствовав1е государл, ■ с%' 
его годами соедивять факты ввутр«>нней хизви страви, во кь госу- 
дарствахъ саиодержаввыхъ, вакова Росс1я, жвзаь страны тФсво^еш- 

.С7о0д[е • 
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вается съ личвост1Ю праввтела, и чосто ходъ событ1В гависитъ отъ 
его воли. Нич^нъ это вил(1асен1е такъ сильно не подтверждается, 
ваБЪ аирствован1е1ъ Алевсавдра I. Его харавтеръ, его лнчиыауб^ 
, зЕдевш, его Еолебав1а, его изыЪвчивость оодъ вл!яв1енъ событ1В н 
внттреввей дичвой его всторш отрагаются аа жизвн государства, 
яаправллютъ въ неиъ л»ижен1е мысли н обществевное разввт1е. Го- 
' ворить поэтому о ввутреиней встор1я страны 'безъ уясвев1я личноств 
госуда|1а едва ли будетъ возиохво. 

Вступлев]е ва арестолъ Алевсавдра I восл^ четырехл^^твяго 
стравнаго царстковаим Паила было врив^тствоваво всею стравою съ 
глубОЕНЫъ, веподд'Ьльвииъ восторгонъ. По выражев1ю совреиевавва, 
,опг иоквратилъ Росс1явамъ отечеств о" '). Не одаи висш1е классы обще- 
ства, жа^1вш^е о льготахъ двей Екатеривы и вавугаааые строгостаин 
□акла, во весь пародъ прив^тствовалъ молодого государя. „Вс* чувство- 
вали Е&Еой-то вравствеавмЙ П|Юсторъ, зависываетъ другой совренеа- 
ниЕъ, К1ГЛЛДЫ сделались у вс^х". благоскловв^е, востувь стгкяЬе, 
дыхаа1е снобода^е" '). Въ зависвахъ Ермолова, Конаровсваго, Ви- 
гела, С^блукова мсасво познакомиться съ этииъ носторгоиъ общества 
и народа. НеэпаЕоиые обии»адись и целовались ва улицахъ. Ра- 
дость 1:иражалась ва вс1;хъ лицахъ. Въ этиб радости общества 
зам'Ьчено было совреыеввиЕаии очевь наого см'Ъшного легкоиысл1я, 
возиожиаго только въ обихествЪ. вривыкшеиъ въ рабству и лвшен- 
вомъ тЪви свободм; пожилые и заатоые люди походили ва наль- 
чишекъ, иырнавшихса иэъ стр(»гой шеолы *), Судить о восторге об- 
щества во одаиъ нишихъ ствхотворцевъ того в])еыееи, ковечио, нельзя, 
во еъ честц этихъ поэтовъ вужао заметить, что нуза ихъ все же 
зюдчала бод^^ или ыен^е въ царствоваше Павла и теперь вдругъ 
зиговор:1ли чрезвычайно гроиЕО. Ни но ЕЯЕОну случаю ве было ва- 
/ ансаво СТОЛЬКО развихъ стихотпорев|й, ваБъ на восшествие на пре- 
столъ а воронац1ю АлеЕсанд1)а *). Санинъ заи^чательпынъ изъ этихъ 
стихотворен1Й была вОда^|_ Держаы1ва » которая по развыиъ ваиеванъ, . 
высЕазавпыиъ въ вей васчетъ царстиоваи1а Павла и по ввушев1ю 
тогдашвяго гевералъ- прокурора Бевдешова, иогла быть напечатана 
только черезъ восень лЬтъ. Правда, почти то же висалъ ДерзЕавивъ 
и при воцяревЫ Павла: (говорятъ, что сакъ Алексавдръ вел^лъ это 
заи1;тить Державиау), во т^иъ не нен^ ода эта пользовалась ^одь- 
шикъ уважев!ейъ нежду совреиеиаиначи, и долго нотомъ цЪонтеп 

*) Р. Лрх. 1663 г., 730. «Отрывокъ жнзвп Вас. Пассска, ииъ санпяъ 
сочав.". ^ 

*) Р. БЬстп. 18С4 г. иартъ „Воспоипвав{а Ф. Ф. Впгеля*. 162. 

») Вигсль. Р. Арх. 16«9 г., 1917. 

*) Рус1К. Лрхивъ 1*67 г^ Л<7-9вв. 1з цг^ ь Со0^1с 
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Державина удивлялись въ вей сн-кюсти поэта. Вадобао закЪтнть, 
что Алевсандръ ври асизви отца очень хорошо видЪдъ и аоаимахь > 
всю нелюбовь въ вену, слишалъ глухой, сдерзаввый ровотъ въ об- 
ществе, а съ другой стороны А^:^Есандръ слышалъ постоянно хругонъ 
себя исвревн1я сожад^вм и восионнрявйя „о славныхъ днахъ Ева- 
терипы" отъ людей, кото[)Ые внд^лн въ норяднахъ того вреневн ии ' 
всточникъ личвыхъ выгодъ и нажины длл себя, или славныя воеавыя 
восвоионаа1а. Этинъ нохпо объяснить, аочену Алевсандръ въ иавв- 
фест11, издапвоиъ иаъ въ деаь своего восшеств1я на врестолъ, обЪ-^ 
щается „править Бопшъ врученный ему вародъ по заЕову и по сердцу N 
премудрой бабки своей". Это об'Ьщан1е было во душЪ вс^нъ. ВзвЪстно, * 
что оаъ былъ любинъ Екатериною, что желая отстранить отъ пре- 
' стола родвого сына, она хотела возвести ва вего внука, что въ этонъ 
сиысл'Ь было заготовлено ею зав^щанЁе, истребленное при воцарепга 
Павла. Дерхавввъ уи-Ьдъ въ своей од'Ь, гд^ ваыекалъ ва суровость 
Павла, воспользоваться и этими обстоятельствами. Въ вей выводвтъ 
овъ Екатерину: 

^Стоить въ порфв)|'Ё — а в1)[1^а^а, 
Сквозь дверь веОесву доду зря: 
„Давно » зао предуирехдал, 
Нааначивъ виукв иамъ въ царя. 
По вы ввивать ив^ ве хот^в, 
Забывъ иок> къ себЪ 1юбовц 
Ыавастп беаъ ыеаа тери^ив; 
Я нын4 васъ спасаю ввовь.* 

Несмотря ва ааврешеи1е печатать, ода разошлась во множестве 
сввсковъ: тавъ близко подходила она къ вастроевш общества. Але- 
всандръ, еще до встуален1я своего ва нрестолъ, былъ любвхъ варо- 
донъ. Крутость Павла пр1учила смотреть ва наследника престошй 
вакъ ва взбаввтеда, а первыя его расаоряжен№ еще больше уве<в|^ 
ЧИЛИ къ нему любовь народную и общ1Й восторгъ. Тотчасъ уввчто- / 
гена была Тайвад Экспедицм, воэвращеводо 1 2 т. сославвыхъ Пав- \ 
лонъ; вивоввые по политическимъ арестуоленинъ должны была су-/ 
двтьса теперь въ общихъ присутствен выхъ вестахъ, а не особевныжъ 
судовъ; отмепевъ былъ указъ Павла, которынъ запрещался ввозъ въ 
Россш всего печатнаго, даже музыкальвыхъ вроызведен1й, в т. и.' ' 
Общество вздохауло свибодпо; восторгъ его былъ неописаввый, хотд, 
ковечво, ве 11вог1е возлагали ва молодого царя вро1фесснвв|и ва- 
дежды для всей Россш. Дпей Алев''андровихъ прекрасное вачалоУ 
по вырахевш Пушкина, было действительно одною наъ светдыхъ ^ 
"^эоохъ русской политической жизни. Эти первые светлые годы дар- ] 
стьовав!а Александра были ьреневенъ звачительваго возбуждеви '[ г 
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обп^ествеовцй нысли и большихъ вадеждъ. Общество проснулось отъ 
обычвиЗ апат!и своей в смутно ждало чего-то, веооред'&леано вадФа- 
лось иа что-то... Мысль, запугапнаа реакц10>шмыи пресл'Ьдован1аыв 
Еватеривы въ аослЪдо1е годы ел царст8овав!я, когда оаа такъ боя- 
лась французспой револБцш, и совершенно ве находившая и'Ьста при 
Павл^, теперь стала возбуждаться; къ ней обратилась даже сана 
власть за сои'Ьтани. ВсЪ ооыииали, что настаетъ новое время, и что 
идтн по прежнему направлен1ю уже непозыожво. Преобразовап1я внутри 
п)сула1)СТ11а сознавались Еавъ врайняя пеобходииость, в первые годы 
/Пра11лец1я Александра до того времени, каЕЪ Росс1я вступила въ 

; борьбу съ Наполеовомъ. во сораведлввости могутъ назв аться эпохою 

хпреобразован|&. 

Обширвыя завоеиав1а Еватеривы в слава Росс1и за границею 
въ ея парстоовап1е стоили государству гроиадвыхъ пожертвован1Й, в 
пеобходииость лучш;1Го ввут1>енояго устройства его, о Еотороиъ забо- 
тилась Екатерина въ ()ачил1^ своего царствоваЕпя, была забыта въ ея 
увлечен!!! вн^^шнею политикою. Внутреннли админястращя воеводъ и 
панЪстииЕоиъ Екатерипы напоминала нравы ХУП в^^ев, в внутри 
инисрш росло недовольство въ то вреия, Еогда не зал1Ьчены еще были 
тЬ раны, вавесеквыя ПугачевсЕимъ буитомъ. Высшая власть нахо- 
дилась въ русахъ «'«ездарпыхъ любимцевъ Екатерины, для которыхъ, 
па старости л1гь, ова не жал1;ла ничего; всЬ они отлвчалнсь не- 
честностью, вс^. овя грабили государство, приЕрыввясь иневенъ импе- 
ратрицы, которая смотр'1&ла ва этитъ грабежъ сквозь вальцы. Фвиансы 
были въ полиомъ разстройствЪ, даже самые знаменитые и прослав- 
ленные „орлы Екатерины" отличались полною распущенност1ю< Бка- 
терива, подъ вонецъ царствован1я, оотеряла въ народе всю свою 
прежнюю нонуляриос'ть; ее любили, поминали и жал^1и при Павлф 
только придворные и сановвиЕИ н»ъ-за дичиыхъ выгодъ свовхъ, да 
расЕГущеввые офицеры гвард1И, для Еоторыхъ была нрн вей такал 
.1егкал служба. Люди мысли, хотя число ихъ у васъ въ ту нору было 
крайне незначительно, отьернулись отъ Екатерины за ед подозри- 
тельное пресл^доваше масоновъ, за ссылки и ведов1р1е къ лвтератур^Ь. 
Понятно, что царствован1е Павла, ори его всЪмъ иав^ствыхъ свой- 
ствахъ. не могло способствовать лучшему устройству государства, ва- 
ходившагоса въ саномъ печальномъ положеши. Адександръ, въ по- 
<-лЪдя1е годи жизни Екатерины, видЪлъ и повималъ это печальное 
состилп1е Росс1и. Паиятвикомъ его скорбной мысля но атому поводу 
осталось известное письмо его къ другу его юности графу Кочубею, 
напечатанное нъ книг^ барона Ео])фа ')• .Наши д^а, пнса» овъ 

*) „Вш-шисгвк на ареспиъ инп. Новолаа 1*, 3. «Кое а^яи-ев &лп1 йапбпо 
(1«-<оп1ге 1псгоуаЫе; оп рШе <1е (сое со1^; (от 1е5 41ё))аг1степ15 8оп1 ша1 
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между прочинъ въ этомъ письзг!^, — въ не11мов1;рво1гь безпорядкЪ: 
грабеяъ со всЁхъ сторонъ, порадокъ, кажется, иягеавъ отовсюду, 
ияаерЕа стремится только къ расшйреп1ю сноихъ прел^овъ*. 

Трудная задача предстояла такнмъ образоыъ императору А^е- , 
ксавдру прв его оступленш ва арестолъ. Вс1^ аадеаипл етравы, все ' 
ел дальв^йшее развиле, вся хи:)вь ея завис^^в оть вего, саводер- - 
хавааго государя. Но бнлъ лв овъ вавысот^ своего призвая1я, ногь п ; 
оаъ выполнить тЪ вадехды, Е.оторнл возлагались ва вего? На во* , 
просъ этотъ иояво отв1^чать т^ив св1'>д11П1лня, капя внЪемъ мы : 
теперь о его иоспитаа1и и о характер^^ до восшествия на прсстояъ, : 
о т^хъ вл]яв1яхъ, подъ Еоториии сложились и его хараггеръ, и его ' 
уб-Ёхдееи. 

Алексаидръ былъ любимыиъ . впуконъ Екатеривы^еит ^щед;^_^ 
вазпачала ова ртссЕ1& престолъ вн-Ёсто сипи, котораго не лло^пял со 
двя его рождев1я. Александра, какъ и прочихъ впуковъ свовхъ в 
ввучекъ, она разлучила съ отценъ и матерью и взяла къ себ(« чтобъ 
воспитывать подъ личвывъ вадзорочъ, Философстпующуюгосударывю, 
зрако«уюсь.лросв1;тит*'Львыми идеями^йШго^^ка, очень мвого за- 
виналъ вооросъ о виспитап1и, в она задумала врииЪаить свои свЪ- 
д^а1а въ этонъ предмете къ вослитан1Ю своихъ виучатъ. Тавь ею 
былъ наппсавъ „ваказъ" вли подробное ваставлев1е, вакъ вести ве- ^ 
ликихъ Бпязей, въ _кото1)омъ_ заиЬтны вдев Локва в Руссо, обп^и 
рувоводвтельиыя идеи для воспитав1я въ то время; съ этою же 
цЪлью она писала педагогичесБ1я сказки и я^Еоторыя друпя сочи* 
нев1я. Вообще, кчбъ ввдно, воспитание двухъ старшихъ ввуковъ ва- 
ботвло Екатервву. Главный вадзоръ за этинъ воспи1а81еиъ былъ 
вв^ренъ ею Никоя. Вв. 01ДтыЕову, нотонъ графу и ввяяю, который 
былъ танже и попечитедеиъ велнваго князя Павла Петровича въ его 
молодости. Это былъ человЪкъ, отлнчавшШся только вридворныки 
свойствами, верный и точный исоолантель приЕазав1& Екатернцы* 
полезные для ввившей стороны воспитап1Я, во ве ин^вппй викажого 
вл1яв)а ва своего воспитанвика въ умствеяпонъ отвошев1В1 что ввдво 
н иаъ писеиъ къ вему Екатеривы по поводу великихъ князей '). 
О 80спйтав!в Адексаадра, о вервыхъ ориявлелихъ свойствъ его ш 
характера мы ин^Ьенъ хратБ1я, во очень любопытаыя заметки одвого 
взъ русскихъ восвв'.'ателеЙ его, Протасова '). Изъ запвсокъ этнхъ у^ 



лЛайпхзиёу, Гоп1ге еетЫе «1ге Ьяти|]ерагЮа1,е(ГЁтри«11е ЫЬ 91^ассгоНп 
КЗ ЛовмЛпеа*. 

*) Р. Арх. 1864 г., 477—642. Письма Имп. Еи. И къ Н. И. Ситнкют. 

*) Р. Арх. 1866 г., 04—111. Зам1.ткя одного изъ русскихъ восппатеи! 
Имп. Александра Павловича. Въ полюнъ вид-Ь веданы ка. Авг. Голввнвнмъ 
•ъ изд. „Русская Бнблюгека" ЛеПвцвгц 18&3 Г. С ООо1 
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вндао, касъ непродожжительво было воспнтав1е Алевсаядра. Съ сахаго 
11р1Ъзда веаЬсти его, баденсЕоЙ оривцессы, когда ену нсподаилось 
только 15 Л'Ьтъ, онъ ПОЧТЕ отстадъ отъ всакйхъ занятой; свядав1а съ 
вев-Ьстой, забавы н увеселен1я придворные совершевно развлеыи его. 
Посл^ брака (28 Севт. 1793 г.), когда еку ве исволнялось я 16-тв 
лЪтъ, Алексавдръ орпдолжалъ еще в^воторое^врекя завиааться^съ 
'Ъ шв«!Йцарцеиъ_Лагарпонъ, во ртсское учеше его вовчилось. Зато, 
когда во яваказу" Екатеривы вришдо время „открыть Александру 
свЬтъ, каковъ есть в каковъ быть долхевъ*, то окрухающе велв' 
каго квлза, т^ дюдв, съ которыни овъ обращался ехедвевво, оред- 
ставлллв собою так1е дурные врвн'Ьры, говорить тотъ же Протасовы 
„что ынЪ оставалось только показать Его Высочеству противяыя 
окружающему свойства, чтобъ показать сколь неваввстны порока, 
драгоц'Ьпаа добродетель' ^). Такова была та придворная среда, вотр- 
рая окружала Александра. Тотъ же Протасовъ 8ан1|чаетъ въ венъ 
различпыя свойства: я честность, и д'Ьвь, и хатрость, в очень раз- 
витое сазюлюбш, которое составвло в нотомъ одно изъ главвнхъ 
свойствъ Алекса11Д])а. Больше зан'Ьтовъ даетъ главный воспитатель 
А^ексавдра— Лагарпъ, но и по занискахъ Протасова за^Ётна въ 

' Александре какая-то двойственность и невцдерхавяость характера. 
Вд1яп1е франпузскаго ваставвика сказывается въ заветкЪ Протасова 
о саорЪ, который онъ им1лъ съ свовкъ воспвтавннкоиъ, по вовросу 

1 о равенстве людей. Алексавдръ хвалилъ равевство и осуждаяъ въ 
1791 г. французскихъ дв:>рявъ, которые сохаделв о своихъ срехвихъ 
прявилег1яхъ; русск1& восаитатэль старался оспорить эти мысля н 

; развить противвое. 

Собствевао ареподавателеиъ русскаго языка у Алексавдра бнжъ 
довольно известный писатель въ конце ХУШ века, Мях. Нвввтачъ 
МХБ&вьевъ, ваоследств1и, въ царствовав1е Алевсаядра, попечитель 
Московскаго университета я товарищъ минвстра вародваго просв^ 
щея!я, цовровитель Караязива и Батюшкова, который былъ ему род- 
ствеввикомъ. На уме в сочинен1ахъ Мурацлва отразилось вл1ав1е 

. философ! и_ХУШ века, особенно французской, "съ которою овъ былъ 
лучше зпакохъ. Сачваев!я его, вавомивающхя слогояъ Караязива, 
написдны псе съ любиноиъ тогда философе во-сентиневтальноя'Ь родЪ. 
Въ вихъ говорняъ овъ объ отвлеченной любви къ человечеству, 
выска.швалъ уважен1е къ свободе, закону, веааввсть въ десвотязну 
и проч., во все это говорилось более отвлечевнынъ обрааояъ ■ лъ 
чрезвычайао нягконъ, сглажеввокъ тове. Своему царствевнову вое- 
питаааику Мурпвьевъ читалъ собствевныа сочввеи1я, заставдялъ его 



') Р. Арх. 1866 т, 107. 
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аереволыть ,Э.ЦИД(я!!^^?Ц уи. Мовт ес^ье^ ГиСбояа ллахн^ц^^обрЁЗоп.) 
сиособствовалъ развят!с въ Адекгавдр-Ь того оталечинац^ рдеад^НЬ^' 
главныкъ проводе и конъ котораго был {2!:1ЕН_шве6царЕ^а_Лаоц|11А^ 
Но Муравьевъ бмдъ слишкоиъ нвгоеъ по характеру к неаасто&чнвъ 
и едва ли онъ хогъ вн-Ёть сильвое вл|11и1е на своего учевика. Даже 
усо^хъ его собственеаго вреаодаван!я русскаго языка бол'Ье ч1п 
сомвнтелеяъ; Алексаадръ оисалъ веправильво по-русски я никогда 
не любялъ русской словесвости; восаитан1е его, какъ русскаго чело- 
века, отличалось главныкъ яе.1О1-татЕ011Ъ того вренеаи: онъ быль 
восоитанъ по совреневвынъ идеалаяъ Европа вдали отъ родвого 
содерхаи1я. 

Главнымъ лицоиъ въ этояъ восаитая1и, икЪвшниъ весьма еяль- 
вое эдив1е на унъ и обралъ нысл*>й Александра, быдъ швейцарецъ 
Фридрихъ::Дезарь.1агараъ '). Огцош1^н1а этого человека къ инаератору- 
Алексаядру не аоходиля ва обыкновеяаыя отяошеви ваставнвка къ' 
своему воспктаваику; оба они, посл^ того какъ Лагарнъ оривуждеаъ 
былъ оротпнъ сноеВ воли цставить еи(е не конченное дЪло восинтапк 
и Росс1с, Оылн силзавы другь съ другохъ т^исс, вскреивею друхбоо. 
Ооубликоиаиныа записки и письма Ллевсандра къ Лагаряу, оисаявыя 
въ то вреиа, когда онъ вримухдевъ былъ съ ввнъ разстаться, ш по- 
тоиъ, когда онъ сделался ияц^'ратороиъ, когда овъ .всталъ во главЪ 
несчастной своей страны" — ао его собствеанвону выражевЗю, даюп ^ 
ванъ полохательныл С'|11дЪ)Пн о привязанности, существовавшей \ 
нехду виня, в о тонъ вл1)1аш, которое иц-Ьлъ Лаг&рпъ на своего ] 
воснитанвикат хотя письма эти, по всей вероятности, ванечатаны ае ' 
всЪ '). .ВсЬнъ обязань я вамъ, пнтетъ 19>лЪтв1Й Ллексавдръ / 
къ Лагарву, мовнъ нравииъ, оринципаки, нравственностью, ненво* I 
гнив моими полваними, который моглч бы быть гораздо обшярв1е, # 
если бы я лучше восаользовалея веисчисл иными попвчеа1янн, вашим! / 
обо мнЪ и за которыя я ве иначе могу расплатиться съ вами, какъ 
безграничною при вязан постью и увахешеиъ къ вамъ, мой милый ' 
другъ* *). Въ этихъ пясьмахъ выразается трогательная печаль Але- 
ксандра, когда онъ арииужхевъ былъ разстаться съ Лагарпомъ ям 
когда инператорь Пдвзль зааретилъ ему съ нимъ переписываться. 



*) ф. Ц. Лагарпъ.— Сухоа1ивоп. ИзсгЬд. я статьи т. 1^ 85—148. 
') Сб. рус. Ист. об. т. V, 1870 т„ 1-12Ь ^ 

*) 1Ь1Д.25.<Ге5[ Ыео ;а<((е, уопа <1етаи1(оа1:.шезшо«аг8,о1езрНое1ре1^та 
т(н«1е, 1е, {-еа йе еоппйбяхаса дое ^'аХ ел ^^^ аипн! рп б1ге, еп р1оа дгавЛ 
□ошЬге ы ^'ато1а ргоГ11ё (1'агапи8е <1е5 репеа иоа пошЬге ^ае тоов тоов Мая 
(1овпёев {'ОПТ Ш01, е( 9ае ;е ае 5ааг>п9 ^авшз ё1ге со ёШ (1'ае^в1(ег еотсп 
Т005 ^йе раг шоп а11асЬешеп( е1 шоо езише роог тооз, цк! воа1 ааш Ъопив, 

"""^"^ . •• "„*=.„,Соод1с 
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Еиу оов^ряетъ овъ тайвыя >1ысли свои, воторыя, безъ сонв'Ьтя, ве 
яогъ высказывать своинъ оврухающинъ, .когда онъ чувствовадъ, по 
словамъ его, себа однвоеикъ при двор^, ниъ вевапидимоиъ в со- 
дрогаясь отъ одпоЁ мысли о скоенъ оудтщемъ предвазяачев1и''. Овъ 
нечтаетъяе о царстве, которое овъ охотно готовъ устуввть заферит 
подлЬ Лагарвовой; онъ въ высшей стевеви ведовпленъ свовыъ поло- 
хев1еыъ в высЕазываетъ твердое и веизхЁнеое нанЪрев!е отд'Ёлатьса 
со вреиевенъ отъ вредваявачевнаго еку бремени. „Полохев]е мое, 
пишегь овъ Еъ Лагарву, день ото дня ставоввтсл все невыво<:ин^^« 
для меня по всему, что а вижу № Еругь себя. Непостихино, что 
происюднтъ эдЬсь; всЪ грабятъ, вочтв пе встречаешь честваго че- 
ловека; это ужасно" '). Так1я сердечныя изл1ян1я, доказательства 
глубокаго друхескаго чувства, указывають ва не совсЪмъ обывБовев- 
выя отпошен1а Александра къ Лагарпу. Дружба ихъ ве изменилась 
въ течев1е сорока л^тъ, и ва нее ве нн^ли влЫпЫ ви люди, ни 
,Еоле6ап1я общестпеввой и политической жизни, которыми такъ богато 
было вооуше время Алексаядра. Овъ былъ, какъ иы видели, во его 
собствеваоиу 1!рнзнан1Ю, очень мвогянъ обазавъ Лагарпу. Дейстии- 
тельно, все то, что возбуждало въ С0Е1>еменикахъ страстную любовь 
къ Александру, все лнберальпия гунанвыя стремления его. шв]<ОБая 
любовь къ человечеству, рыцарская честность характера, одаимъ 
слогонъ — вся светлая сторова натуры Александра создалась подъ 
воспитательны нъ вл1яшемъ .1агарпа. Видели это очень хорошо со- 
времепнвЕн; они заметили, что всеми своими ковститущоввыни стре- 
млев)ями имвераторъ Александръ бмлъ обазавъ урокамъ Лагарпа. 
ВзвестныЙ францу.1СЕ1й писатель реакщовнаго закала и сардинсий 
послапннБъ при нашемъ дворе въ начале царствовата Александра, 
гр. Жозефъ де Местръ, высказываеть это прачо, хотя и не безъ при- 
, меси желчи. аИмверато])ъ философъ, говорить овъ, и, если сыею 
такъ выразиться, слишконъ фплософъ. Лагарпъ произвелъ ва его ювое 
'. сердце яеизгладиное воечатден^е и взъ этого вышло н^что совер- 
шенно неаовлтпое для техъ, кто не иаучалъ этого явлен1а ва месте. 
Все, что окрухаетъ императора, все, что подьвуетса его довер1емъ, 
также расводожево къ аовымъ адеянъ* *). По окоя*1ав1И воспитави 
въ 1795 году .1агарпъ еще разъ воротился въ Россию, когда Але- 
Есандръ сделался уже инвераторомъ; овв ве разъ ввдалвсь другьсъ 
Лругомъ въ Европе, во время частнхъ путешеств!й Адексавдра; пе- 



*} ШЛ. 23. ЕПе <о1а сЬаг^е) те дет1еп( ()е ;оаг еп ^о^г р]аз ка5арог(1Ые 
раг 1ои1 се ({НС де Т015 1а|ге аа (оаг де шо1. С'е&1 1псотргеЬепБ!Ь!е се цо! к равак 
(001 1е л10П(1е р|11е, оп пе гепсоШге рге^^ое рав (1' Ъов^(« Ьотше;е'е818в1гепк". 

') Р. Арх. 1871 г., бе. Письма изъ Петербурга въ итал1Ю |фафа ЯЕоэвфа 

""•^ .,,.„„,Соо^?1с 
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реонска ижъ продолжалась безъ серерыва. Ланкраъ иривцмалъ ве- 
посредственвое ;част1е въ разработке воаросовъ 110 главы'Ёйшин^ 
отрасланъ государственнаго 5^Р&в^ев^а и даже въ дЪлахъ ва^швеи 
волнтиЕи. При его посредств! Ллевсандръ сближался съ аах^чатель- 
.оыми людьми Езъ унствеввой н оодитическоб сферы Евровы я Ане- 
риБИ. Лагараъ ое{)есыдалъ и вредставлллъ своему воспитавааву раз-^ 
вые и многочисленвые проевты и плавы рефоряъ и преобразовав^ к 
въ гостдарствеввой жизвв Росс1и, таЕъ что вервая, хоровшя пора/ 
цаг>ствовао1я Алевсавдра, когда онъ и его бдижабшге совЪтвиеи »а-. 
вдгы были преобразовав1а}1и, прошла ве безъ значительвой доли! 
участ!а во всемъ этоиъ со'сторовы Лагариа. Невольно тавииъ обра- 
зоиъ ння этого швейаарц^^н^редиаается съ историческою хизи1ю ва- 
шего отечества въ качал-Ь XIX столЪт1а, и изсл^дователю этой хвзпи 
не безволезво позваконйтьсл съ личностью этого не совсЬхъ обывво- 
вевваго челов^Ба п съ т^нъ родоиъ вл1яв]я, которое онъ восвита- 
в!е»ъ вм^&лъ ва императора Алекеандра. 

Л^рпъдоднлся^въ 1754 году въ города^ Ро а ле.аа, берегу ; 
Жевевсваго сзера и принадлезихлъ къ двораасвой фаи11Л1и Ваат- 
ландскаго кантона. Это не помешало ему, по слованъ его автоб^о* 
граф|и, съ детства витать ненависть во вс^нъ, кто считаетъ себя 
въ срав1; быть весвраведлввынъ. Его роядец1е въ свободпой стравЪ 
Европы, его воспитав1е, идея в1Еа и историчесБ1я собыпя, цсобевво 
французская революц1я, сд'^Ьлали Лагараа ^есп^бликанцемъ, навоми- 
вавшииъ своими свойствами грахдавъ древвей Грещв ила Рина, 
хота онъ и повалъ въ воспвтатели самот^ержавваго государя. Перво- 
начальное учете его происходило въ училище родного города, до 
15-летваго возраста, в 8д1хь уже чтев1е .Древней истор1я" Роя- 
леая развило въ аемъ восторжеавое уваасеы1е къ дюдаиъ древвосп 
и республиваяъ, которое ве покидало его всю асизвь. Такой образъ 
нисдей еи(е бол^е утвердился въ венъ пребывав1еяъ въ Га1ьдея- 
штейвской сенинарЫ. Сенииар1а была устроена ио образцу римской 
республика, со всею еа внешнею обсгавозвою. Глубокое заакомство 
съ классвческвнъ м^ронъ еще 6ол1>е увр^ввло въ вемъ его ваклов- 
ности. Въ Тюбинген!; пр1обр*лъ онъ стео<:вь доктора правъ я ж н.» '^ 
вЪкоторое время въ ЛозапнЪ н'БеряЪ, запинаясь адвокатурою. Не 
находя, по слованъ его, свободы на своей родине, Лагарвъ собрися 
^хать въ Северную Америку, гд4 тогда велась борьба за иезавнсн- 
ность, какъ вдругъ судьба привела его въ страну, оо своннъ свой- 
ствамъ совершенво противоположную АнершкЪ. 



■стогмт. «мэтш, т. XI. 
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ЛЕКЦ1Я иь 

ПрибыгЗе Лагарпа въ Россю. — Дальнейшая судьба его.— Уроки Лагарпа.— Вл1жше 
ихъ иа Александра. — Воспоминав!!* Адама Чарторыскаго. — Сто.1Кновеа1е Але- 
ксандра съ жвзныо. 

Лагарйъ попалъ въ Росс!ю совершенно случабво. Вероятно, о 
стране этой, гдЪ его дЪдтельпость оставила так1е г^7боБ^е слЪды 
иъ 5^^ молодого государл, овъ не ин^ъ прежде нивакого поняпя.^ 
Лагарпъ собирался, Еакъ иы сказалв, въ Аиериву, недовольные во- 
лохеи1ехъ д1>лъ ва своей родине. Въ 1782 году, въ жачеств! уче- 
ваго, овъ провоасалъ въ путешеств1и по итал1и одного изъ русскихъ 
вельнохъ, брата изв^ствой княгини ДашЕовой, графа Сен. Роман, 
Воронцпиа, ваБъ въ Рии^ получидъ чрезъ Гримма вриглашев^е Ёка- 

, теряны пргЪхать въ Росс1ю, чтобы быть наставнивомъ велиЕихъ вва- 
зей Александра и Константина, пзъ кпторыхъ старшему было только 
пать л4тъ. На другой годъ онъ былъ уже въ Петербург*, гд* оста- 
валсл оЕоло двЪваддати л^ть. 

Лагарпъ веохидапно Очутился иъ сред'Ь руссЕОЙ вридворной 
жизни, Еоторая тавъ противоречила его республиБансЕимъ убЪжде- 
И1анъ и вовсе не отличалась чистотою и вравствеявост1Ю, особевво 
въ восл1дв1е годы царствован1а ЕЕатерины. Строго и честно аонимаа 
свою обязанность, Лагарпъ старался спасти своего питоица отъ рас- 
тл1'.вающаго вл1яп1я вридворноЙ жизвв. Д-^бствительво, въ этомъ отво- 
шен1и Лагарпъ усп^лъ вал-шить АлеЕсандру глубохую ненависть во 
двору, которая высказывается въ внтинныхъ письмахъ его къ настав- 
нику и Еоторая не покидала его всю жизнь. Но такъ какъ людей 
прнближевныхъ, совЪтниесвъ, поиощвиковъ въ работ! государствен- 
ной, Александру по веобходииостн приходилось искать около себя, 
въ той же ненавидимой вмъ прндворвой сфер!, то зд^сь же заклю- 
чается исгочяиЕъ его' постоявваго ведовЪр|я еъ людямъ. Понятно, 
кавъ трудно было .1агарпу со своимв взглядами и убежден1ямн, раз- 
витыми до фаватизма, ужиться при руссЕомъ двор^. Со вс^хъ сто- 
роаъ окружали его неудачи и противор1ч1я, во овъ стойко держался, 
стараясь спасти вверенное ему д'Ьло, важность вотораго овъ глубоко 
оовнмалъ. ЁЕатернва сначала благоволила къ .1агарну и была до- 

' вольна его воспитательною д-Ьятельиостью, во когда вачалась фрав- 
цузскля рриолюц1я. такъ сильно напугавшая старые дворы Европы 
:1 КЕатериву, когда оровоэглашепнме ею принципы стали поселять 

1 1-лудок1Й разлахъ между людьми и поколЪн{ямн, когда невольно орв- 
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ходилось Лагариу ежедневно спорить о нривциоахъ съ окружающимщ 
его в входить съ свонии тчеивкаып въ разговоры о ведивихъ собн- 
Т1ахъ времена, аоаожев!е Лагарпа нзи']&нвлось. Учевики его, яесиотря 
на все протв80дЪбств1е окружающей среды, увлечеиные личност10 
своего учвтелл, разделяли его уб'Ьжден1а. 

Это не ногло враввться ЕкатерввЪ, а враги Лагарпа, яахвтые 
инъ при дворЪ взъ-за уб^ждевШ, старались чернить его въ ея гла- 
лахъ, вакъ ааобввца. Волвен1д револн>ц1и коснулись и его родины. 
Швейцар!»; овъ захот'Ьлъ издали служить своему кантону в отъ | 
иневв своихъ сограждавъ написалъ просьбу къ Бервскову вравв- V л 
тельству, требуя собрания депутатовъ для уввч111жен1а сущсствующвхъ \ 
злоуаотреблевЁЙ. Эта просьба в друпа сочивев1Я Лагарпа* памфлеты ^ 
инъ написаввые, вызвали республ и капское движение въ Ваатланд^^ 
недовольство зависивостью отъ аристократовъ Берна и волвев1я, ко- 
торые со стороны Берва были подавлены силою. Ла гарпъ ^ыдъ объ- 2, '4^ 
явленъ главаынъ вввовввковъ этихъ волвевЁй, в аристократы №рв- 
СЕ1е панисали на него доносъ въ Петербургъ. Сначала Бватериеа 
повидиному не придала аначен)л этону; ова удовлетворилась объас- 
вевими Лагарпа и потребовала отъ пего, чтобъ овъ не мешался въ 
д1>ла швейцарсБ1а, нова ваходатсд въ русской службе; во вовые до- 
восы ва вето, вовый разговоръ съ виператрнцею, ^дЪ Лагарпъ вы-) 
-сказалъ право в откровенво свои республивавсшя уб^ждев1я, ври-\ 
вели къ преЕращен1ю его д^ятельвоств, вакъ наставника. ^Занятд^ 
посд^^.^Ее11ИТ^>бы Александра ве продоласались уже безостановочно, и 
Еъаачвл*^^ 795 года .1агарпъ аривухдевъ былъ 'оставить Россию с*. 
весьма ^везвачвтельоымъ иевсюномъ; Павелъ, ве любввшШ вс1^ъ 
республикавцевъ, лвшиль его этого певс1она в аавретилъ сыву пере- ■ 
писыватьсд съ вивъ. Дальнейшая жизнь Лагарва сначала вед восва~ 
щена была д^^ланъ Швейпар!в, въ которыхъ овъ врвввналъ нево- 
средствеввое участ1е; былъ недолгое вревя двревторомъ Гельветвче- 
СБОЙ республики, но потоиъ оставилъ совершенао волвтяческое оо- ^ 
лрище в жилъ въ своей ферм^^ Плесси-Пике, въ окрестаостяхъ Па- 
рижа, гд^^ въ 1814 году пос1тилъ его инператоръ Ллексавдръ. Зд^сь 
Лагарпъ вроснлъ его о помощи родному кантову, в въ самомъ дЪл^ 
ва В^пскокъ БовгрессЪ Александръ удовлетворилъ желаа^ямъ Ла- 
гарпа. После этого конгресса Лагарпъ поселился въ Лозанне, гдй ■ ' 
уверь въ 1834 году, не прерывая сиошев1Й съ царскою фамилий* 
цсобевво врв ЖИ8ВВ Александра. 

Такова была личность человека, вмевшаго глубокое 8л1яв1е ия1^ • 
императора Александра, а съ вимъ вместе и ва судьбу всей Росс1в, [ ^ 
ва которую государь долго смотрелъ глазами .1агарпа. Ковечно, дело 
вос8втав1я было васильстаевво прерваво, но все же оно оставило 

2* 
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глубокий сд1лъ въ ун1> Александра, и вл1ЯН1е возобновилось, когда 
опъ вступилъ на престолъ и ухе свободно снова ногъ войти въ сно- 
шеп!я съ страстно любинынъ учйтелемъ свониъ. ^га любовь внуша- 
лась строгостью Лагарна въ отвошенш къ своеиу д^^у, чистотою 
. нравствен II ыхъ уб^Ьжден1й и ихъ устойчивостью. Эта любовь къ на- 
ставнику и это вл1яп1е его на учевиковъ поддерживались и тЬяъ ро- 
доиъ учен1я, т1;||ъ его направлев1емъ и объехонъ, которые выбралъ 
Лагароъ. Восоитан1е это, полное высобвхъ идеальвкх'ь стремлен1А, 
подымало сердце юноши, соотв11тствовало тЪиъ иечтамъ, которыа 
живутъ во вслБомъ чпстоиъ молодонъ сердце, и вапол^влло его душу 
Бозпишенпыии мечтами о свобод-Ъ, равевств'Ь и блахепств^^ челов^- 

- ] чества. Тавимъ идеальнииъ воспитан1е]1ъ былъ половъ ХУШ в1еъ, 
весь иаправденннй къ изи^нев!ю прехнихъ обществеяныхъ поряд- 
ковъ по и^рк^^ отвлеченной, но благородной илеи.^Мц им^енъ до- 
статочно данныхъ для сухден1я объ объеме и наораа1еВ1И уроковъ 
Лагарпа ') и зваеиъ, что это во?питав!е соответствовало общииъ ру- 
Еоводптельпыиъ идеамъ в^ка въ этоыъ отношен1и Гдаввый вред- 
метъ уроковъ Лагарна, согласно духу времевв, была истор1я. Ова 
преподавалась очень обширно, в пренодава11е состояло но большей 
, части иъ чтев1и санихъ сочивев)й, древньхъ или повыхъ, по на 
ЯЗЫК'!; фраицузсЕОМъ. 11стор1а долхна была дать главные урока бу- 
дущему царю. Лагарпъ былъ уб'Ъхденъ, что ^общественвый деятель 
додхенъ искать въ встор1и не безплодные разсказы о битвахъ, а 
&-1ЛТ0 другое; онъ, по его собствеввымъ словаиъ, старался ознакомить 
иелнЕихъ квязей съ зваыевзтедьвыыи историческими событЗяии, и въ 
особеввости съ тЪни, выходящими нзъ ряда людьми, добродетели 
или пороки которыхъ, достобныл д1^а влв ошнбки долхвн глав- 
лымъ образомъ слухить ваставлеп1енъ для людей, вризваввыхъ 
^ играть роль ва театр1; св^та* "). ,11стор!я есть школа государствев- 

- 1 наго челов1;ка' вовторлетъ Лагарвъ въ другоыъ мЪстЪ ') н вообще 
^ истор|'я въ его преподавав1В является оолныиъ курсомъ нравСтвеввой 
философ1й; нзъ пея иочерпалъ .1агарйъ вс^ свои нравственные уроки 
великвмъ Енязьамъ. Мы сказали, что иа обязанность свою онъ 
смотр1-.лъ очень строго; воередн его была благородная ц'Ьль — ве 
столько воспитание салодерхца вадъ тридватью мндлЕовамв лю- 
дей, СБОДЬЕО человека вообще. Этою д^лью овъ оправдываетъ 
свою строгость съ учевиканн; овъ в« льстить ихъ ведостатвамъ 



*) Отчеты его Салтыкову. Русск. Стар. 1870 г.; БогдавОIIЯЧV ,Уче4^выя 
книги я тетради А. П." Сюрп. р. ист. обпц т. I., 369—381. 
') РуссЕ. Стар. 187а I., 43. 
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н поровамъ, ваБъ сдЪла^а бы ва его и-]ЬстЪ наопе придворные 
восаитатели, но вастойяпво и уаорио пресд'Ьдуетъ ихъ и стараетсж 
исправить. Ену не нравится привыч1Еа кушать игры съ серье!- 
выни завят1лми, н вообще овъ расходится съ водобнынн шзсля- 
даки Екатерины на воспитан1е. Стропе восввтательные идеалы п , 
древнихъ греческвхъ ресатблвкахъ больше всего вравлтся Лагарну, ! 
и вообще восхвален1е свободы и республпкавсЕнхъ учреждешй, слР '^ 
подвою отвровеввостью и исБрееиостью со стороны учителя, соста»- 1 
ляли сущность восовтаа1я Лагарпа. Увлекаясь, подобно всЪмъ дуч- 
шихъ соврекенвиЕанъ, др?ввек>_Гред1е.1[)^хЦРи11011ъ* читал съ уче- 
виЕами своини очень часто хнзаеооисанЗа Плутарха и другихъ нсто- 
риЕовъ древняго М1ра, звакомя ихъ даже съ произведешяии грече* 
сквхъ иоэтовъ, Еонечно, въ пере&одахъ, Лагарпъ перечиталъ съ вннв 
почти всЪхъ нзв'Ьствыхъ въ XVIII в^е-ё историЕовъ. В]|1Ьс11 съ ниив 
оаъ жал^етъ о вадев1и древвяго И1ра и видитъ въ истор]н среднихъ 
вЪковъ только „жалк1е раздоры иоваховъ", которые сиЪнвлн суев^ 
р1е>1ъ науки и искусства древэаго ■1ра. '). Лагарпъ нзлагалъ вела-' 
Енвъ Енлзьаиъ н тотъ тщуосъ, Еоторый заниыалъ сор,реневаввовЪ| 
,0 пр1;исхохден1и обЕЦествъ*, вЪроятво подъ а11аа1енъ Соп(га(; 80с1а1 
Русс9« во издохен1е этого вопроса было прервано; овъ зваконилъ 
Л^ексаядрасъ -сочинешяии Адаяа^Смита, заставлядъ его чнтатьга- 
зеты, и тавйнъ образоыъ и совреиенность не уходила отъ внивави 
его оитоица. Любовь еъ политичесЕоб эеоноН1И и попи91аа1е еа пользы 
для государства была, безъ соин1^В1а, впушевы Лагараомъ Александру. 
Въ 1800 году, Еогда Адеасандръ былъ васлЪдникснъ престола, оаъ 
заказывалъ Мартынову, известному потонъ переводчику гречееквхъ 
ЕлассиБОВъ, переводы н^Еоторыхъ англ!бскихъ сочивевШ во волнтв.* 
чесЕоб ЭВ0Н0Н1И, которые я были отчасти вапечатаны въ журвааахъ 
первыхъ годовъ его царствоваи1Я. 

Взъ этого ндеадьваго воспитанна Ллексавдръ вивесъ въ жввпь 
множество П0НЯТ1Й, Еоторыя были въ устахъ н въ сердце лгучшвхъ 
людей ХУШ стол^^пя и развевались всею освобождающею литера- I ^ 
турою врсмеви. Оаъ хечталъ о благЪ человечества, о свободе, ве- ^ 

аавидйлъ десоотизиъ н рабство, хаждалъ благородной саноотвержея- I 
вой деательвости и проч. Жоаефъ де Ыестръ заи^чаеть, что ,Але- '^у 
ксандръ, будучи ужз ииператорэнъ, въ глубине души уважаеть рее- ^ 
оублиБансЕ1Й обраяъ правдеа1Я и по всей вероатаоств счвтаетъ его / 
болЪе законнынъ, чЪхъ тотъ, къ которэиу овъ призванъ рождев1ежъ* *). / 
Это философское восавтан|е сделало Александра благородныиъ, чв- 



■) 1Ы<1 12». 

^) Р. Лрх. 1ет1 г., 110- Письма Жоз. де Местра. 
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стынъ иечтателеиъ; идеальная любовь еъ свободе была развита въ 
исаъ чрезвычайоо; онъ бил половъ эвтузЗазна и самыхъ благород- 
ныхъ стренлевШ. Эти чистыя мечты юноши составляли основание души 
и характера Алёвсандра; весиотря на постоянныл волебани свои и 
изл'Ьпчввость, несмотря аа двусиыслевность характера своего, оро- 
нсхолии^аго отъ глтбокаго ведовЪр|'я вообще въ людянъ, обманув- 
шият. его вдеадьныя охидав]я, несмотря на поздн1ЙШ]д продвле- 
в1л деспотизма, самаго глухого и грубаго, онъ нивогда открыто не 
изя1;вялъ сионлъ уб1>2лен!амъ, вынесеннымъ инъ изъ восоитав1д, и, 
если решался ваосл^дств1и на Ерутыя и днмя нЪры, то вероятно 
съ болью въ сердце, увлекаемый сов^^тами и требовав)яни т^хъ ков- 
сервытороиъ, которыми такъ изобильно было его царствовав1е. Либе- 
рлльныл мечты составляли святырю его сердца; ов^ были дороги 
ему, вакъ старику счастливые два е.го молодости и молодыя восао- 
ми11:1п1а. Но все это былой оставалось только мечтами; у Алек сандр а 
не би ло силы води и характера, чтобъ настойчиво реалиэировать и 
проводить въ жизнь свои стренлев1Я. Восиитан1е, волтчевное инъ 
у Лагариа, было слишкомъ идеально и отвлеченно; въ немъ.неза- 
и^.тио было виЕнЕого аолохнтельваго знакомства съ страною, обще- 
ствоиъ и пародомъ, . Еоторое одно только ножетъ дать чедов^^ку на- 
стоящую, а ве отвлечеевую любовь къ нимъ, любовь, могущую аре- 
вратитьсл въ созватедьвое д^ло добра. Оаъ не звалъ страны, пра- 
вить судьбани которой быдъ иризвавъ, и едва ли могъ любить ее. 
По Брайней м1рЪ, когда къ Еонцу царствовашя въ немъ сильно раа- 
иились инстинкты сановдаст1я, для умвыхъ наблюдателей было ясно, 
чти Ллексапдръ пе увахалъ своего народа, что судьбы Европы были 
дороге ему бедной родины, и въ то время, когда онъ, превратив- 
шись, 00 быражев1ю поэта, въ .вочующаго деспота', занимался на 
1>азпыхъ ковгрессахъ двадцатыхъ годовъ жалкими вопросами евро- 
НейсБоА реаЕЦ1И, Росс1а страдала и корчилась въ грубыхъ и гряа- 
нихъ лапахъ Аракчеева, — Александръ донускалъ эти страдашя и 
снотр&1Ъ па вихъ хладнокровво. 

Ввутреннее настроев1е духа Александра, его мечты и стренле- 
111Я тотчасъ посл'Ь Т1юковъ Лагарна, въ послЪдшй годъ парствован1я 
Екатерины, прекрасно рисуются въ восаомннан1яхъ объ зтомъ вре- 
мени князя Адаиа Чарторыскаго, переведевныхъ на руссхШ языкъ '), 
изв1->стпый польск1Й патр1отъ князь Адамъ, который быдъ семью го- 
дами старше Александра, челов^въ съ широкимъ современиынъ обра- 
зо8ап|емъ в свободнаго нааравдеп1я, ухе въ нолодыхъ л^тахъ сра- 
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гадся орстивъ Росс!в, а въ 1795 году, ао расаордхев!» Екатерины, 
онъ пр1^Ьхалъ въ Петербургь ви^тЪ съ неныпииъ братомъ, и оба 
они состояли ори великихъ кнвзьахъ Адевсандр^ и Копстявтин^. 
Очевь раво между Алевсавдронъ и старшинъ изъ Чарторысквхъ за- 
вязалась саваа искреавая дружба; эта дружба длилась нвого л^тъ. 
Адаиъ врвввналъ живое и д^ятельоое учаспе въ первыхъ вреобра- •! 
зован1ахъ государства, задунаввыхъ Адехсавдрохъ, долго быль его / 
винистрохъ вностраввыхъ д^ъ, и> безъ сомв'Ьв1я, особенная любовь 
Бъ Подьш{11 вопытки возстявоввть ее и дать ей лвберадьвыя учре- 
ждев1я, все это благоволед1'е въ Польш^^, такъ свдьао возмущавшее 
руссЕВхъ аатр1стовъ, развались въ сердце» Алевсавдра водъ вд1яв1е11ъ 
друга его иолодостн. Адамъ ЧарторисЕ1& вережилъ АлеЕсандра~40 
годами; воспомвнав1я его молодости в его оереписва съ Адексавдромъ 
изданы были всЕор^ носл^ смерти Адама, и у насъ нЪтъ вивакихъ 
освоваа1б, чтобъ заподозрить ихъ исвреввость и истину. 

Въ восаоаивав1яхъ Чарторысваго о его весенвихъ прогулвахъ 
по алдеямъ Тавричесваго сада, передъ вами возникаетъ обраэъ цар- 
стьевваго ювошв, полнаго самыхъ благородвыхъ стрехдев1Б и идеаль- 
нихъ мечтавШ. дВъ словахъ а ооведео1И этого царствевваго ювоши, 
говорвтъ Адаиъ, было столько исвреавостц, чистоты, стольво р^шн- 
тельаоств, повадавому несоврушвной, стольво самозабвешя и веяк~ 
кодуш1я, что овъ поЕазался мн^ существомъ избраинымъ свыше, нас- 
пислаивывъ Провид^в!енъ для блага человечества в моей родины.* ')^ 
Такая вдеальвая фигура т^мъ бод^е должна была поразать Чарто- 
рыскаго, что до звавоиетва своего съ АдеЕсвдроаъ овъ не встрЪг 
чалъ ничего подсбваго, особевво при деспотвчесЕонъ дворЪ Евате- 
ривы, гд1, разун^тся, тогдашняя лаберальныа идеа предавались 
ароЕлят1ю, гдЪ все дышало рабод1^аствоиъ и ненавистью въ новому. 
Алексавдръ откровевво и съ увдечев1еиг высказывалъ свои тогдаш- 
няя лвберадьвыя уб'Ьждешя. Овъ говоридъ, что «неиавадить две&<ь-\ . 
тизиъ повсюду, во вс^хъ его проявдев1Яхъ, что любить свободу, на I ^ 
которую виЪють право всЬ люди '). Овъ высвазывалъ свое жнвов / 
участ1в БЪ фравцузской револющи, за еобылями которой слЪдияъ со 
внимав1емъ, и, осуждая ев уашсаыя врабноста, аюлалъ республике уевфр 
ховъ и радовался ииъ. Высказывая эти мвЪн1я, Алексавдръ съ гду-1 >' 
боЕимъ уважен1енъ всооииналъ Лагарпа в говоридъ, какъ много ояъ/^ 
обязанъ ему въ своемъ развит1и.^Въ своихъ мечтахъ объ общенъ ^ 
благ^ человечества овъ забывадъ свое положен1е. Такъ .онъ утвер- V -1^ 
ждадъ, что насдедствеввость престола есть уставовдеа1в весврввед- / . 
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'ливое и вел1пое, что верховаую власть долхевъ даровать не слу- 
(^чай риждрв]я, а вряговоръ всей пац1н* '), которая сумела бы из- 
брать достоЁиЩшаго для уарввлев!я ею. АлеЕсавдръ боялся буду- 
щаго своего внзваче1пя; овъ чувстиолалъ всю тяхесть его и вовв- 
диному не созпавалъ, сколько бы могъ опъ сд^ать добра стране 
своей, при самодержавной власти, въ соедввевЕв съ рЪшительвостью 
и твердою волею — вачестваии, Еоторыхъ у него, еъ несчастю его ; 
и Росс1и, не было. Мн'Ън1я и уб^ждепЫ Александра, во глованъ 
Чарторискаго, вапоипиалв собою швольвика 1789 года, на »арЪ ре- 
волющи, который желадъ бы везд-Ь видеть респубдиву и считалъ 
эту форму правлеп1я саною справедливою и согласною съ правами 
и желап1лии челов'Ь'зества. Опъ любилъ землед11ьдевъ, простые правы 
ихъ, по овъ не звалъ русскихъ крестьлнъ и смотр'Ьлъ на нихъ гда< 
зами поэтической ндндлзи ХУШ в1^Еа. Онъ нечталъ о седьскихъ 1ру- 
дахъ, пдалн отъ двора и агъ св^та, но въ стране цв^^тущей, на хо- 
рошепьЕпй фе])Н'Ь, н5;что въ род% идеализировав вой швейцарской 
хизви въ буволикахъ Гесснера и Бровпера. Естественно, что при 
русскоыъ дворЪ того времени оиъ оставался одинъ съ своими юво- 
шескими мечтами; онъ берегъ ихъ, Еакъ святыню, и боялся холода 
яасм^шкв. Едипствеппынъ пов1^реннынъ его была иолодаа хена, по 
пеобходимость дртхбы и взл1яв1й, столь понятная въ нолодостн, 
облегчающая душу, необходимость делиться мечтами, соединила его 
съ Ча1>торысБинъ, и онъ беззаветно в отъ всего сердца пов^рялъ 
ему свои молодыя грезы. Павелъ при встуолеши на престолъ разо- 
рналъ эту дружбу, пославъ ЧарторысЕаго повЪреввыиъ въ д^ахъ 
въ Сардин|ю, и вокругъ Алеасавдра образовалась вравствевнаа 
оустывя. 

ТаЕовъ былъ Алевсапдръ оередъ санымъ вступлен1енъ своикъ 
яа руссю'й престодъ, тавимъ воспиталъ и нриготовидъ его Лагароъ. 
'Вл1ян1е идеадьваго наставвика вахо^в.1о себЪ сальное вротиводей- 
ств|е въ нравахъ цЪлаго общества, во всемъ волозен1и Росс1и. Рпп- 
С1рс5 ИЬега1о8, въ Еоторые овъ в^ровадъ, мало находили сочувствия 
кругомъ его, и едва ли онъ былъ вриготовленъ къ тому, чтобы про* 
водить ихъ въ жизаь съ логическою посл1дователь?осгью. Овъ 
танлъ ихъ про себя и еще болЪе долхенъ былъ скрывать ихъ, когда 
началось суровое царствован1е Павла.^ Пзв'Ьство, Еакнмъ холодонъ 
нахпуло на дворъ и петербургское общество при воцаренш Пама, 
когда опъ сталъ заводить вездЪ свои порядки. Время царствоваиСя 
Павла им^ло сильное вл1ЯВ1е яа Алевсавдра, ва образовав1е его ха- 
рактера и увлекло его далеко въ сторону отъреспубликавсЕихъмеч- 
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ташЁ. Въ первыб разъ сошелся инъ теперь лицоыъкъ лицу съ реальною 
хизаью и должевъ былъ забуть о всякой саиостоательности. Изъ 
сферы идеальныкъ иечтао1й о благЪ человечества овъ должевъ былъ 
спуститься въ нелочоыя подробвости фронта и вахтъ-оарада, за на- 
рушен!е Еоторыхъ Павелъ пресл^довадь жестоЕо. Военное губерва- 
торство отнимало все вреия у Александра. Часто Александръ док- 
женъ былъ выдерживать тяжелую внутреннюю борьбу, ве раэь при- 
ходилось еиу нзн^едть челов^колюбивыиъ оринцноаиъ своего вос- 
питания, характеръ его по11Тился. И онъ и брать его били въ по- 
стоянвомъ страхе каприаовъ Павла. Въ качеств! Еонанднровъ оол- 
Бопъ они ежедневно подвергались за иал'1:йш1я отибЕн иа парадахъ 
и учен1яхъ выговораыъ, которые они винещади на офнцерахъ н 
солдатахъ '). Крон! того, Александръ былъ ннсоеБТороиъ всей п& 
хоты. Въ такой школ! онъ получилъ вкусъ къ воевныиъ упрахне* ^ 
В1яяъ И вообрахалъ себя великииъ волководцеыъ. эк:№рциртя гвард1ю. ' 
Жиявь вставала передъ вимъ въ з'родливонъ вид!, в, вступая на пре* 
столъ. опъ ин!лъ право назвать свою страну несчастною. Т!)1я рефор- 
иаии, каЕ1я были задуманы при воцаревш^ онъ звелалъ доставить 
ей счаст1е. 



ЛЕКЦ1Я IV. 

Двойственность ирактера Александра. — Борьба аримциповъ ва аашд'Ь.— Отра- 

жгн1с этой борьбы въ России — Н211рав.1е111е нашего общсствеанаго двюкешя. — 

Приближенные Алексан.1{я. 



Вамъ знакомо теперь то внутреннее развит1е, которое образо- 
вало ха))аЕтеръ Александра и долзио было приготовить къ рефорианъ, 
веобходиныиъ въ ту пору къ преобразовяшю тогдашвяго .беасб^- 
ааго здан1а государствевнаго"— по выражеп1ю саныхъ приближенныхъ 
БЪ Александру лицъ. Былъ ли по силаиъ ему предстоящзй трудъ, прн- 
готиалепъ ли билъ сахъ иинераторъ для уаорааго и настойчиваго 
пресл!дован]я великой ц!ли — рефориы, вакъ уже легко составить 
себ! понятие по ввутреиией нстор!» его первой иолодости. Прв^- 
мыхъ^ироЕихъ мечтахъ объ общеиъ благ!,— онъ не способёвъ ва 
трудъ и тяготится ииъ. У него н!тъ ни звап1я хизни д1Йстввтедь^ 
ной, ни эиерпи; самые либеральные планы его Хйя*ре1Ш^чрвии^ 
чаЙно~смутны; это то, что иъ ХУШ и въ начал!_Х.1Х в!м 1 нос яда 
общее неоиред!лепвов вазвав1е ргшс1ре8. Съ другой стороны — протв- 
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воположвыя привычки восвитаа1Я, обстановка двира, оредан1я, в^ео- 
^ '. вое раболепство ОЕругающихг, крутость Павла, все говорило 6 деса9= 
1Ю,и% все вааоиивало Ллександрх, что власть его не ог^аыичева; 
овъсаиъ прпторялъ это, когда встрЪчалъ протйвод'|йств1е своей водЪ, 
— и либеральвыя ючти хгвовеово улетучивались. Вотъ отчего вторая 
половина Алевсаахрова царствовав1я такъ не похоха на первую; но 
начала, задатки воздв1:йшей реакщи положены были рано. 

Эти востоявныа коде6ав1я Александра то въ одну, то въ ' 
другую сторону, эта двойственность его характера н уб1|хдев1й 
! нм']^ли нсточвивомъ своииъ п общее волитвческое состоан1е вре- 
, непи, ту борьбу идее, которая вроисхпдпла кругоиъ и въ сфер'Ь 
жизни государствеввоЁ н въ сфер!, мысли въ ЕвровЪ, и которая 
' должна была отразиться и въ вашенъ обществ-Ь.^ ВелнЕ|& ооди- 
тическ1Й вереворотъ ковца орошедшаго в^ва, разрушивш1& бсто- 
ричесЕую хизвь старой Фравщн и вызвавт1Й къ хизви такъ иного 
вачалъ и осволан1й, на которыхъ должна была строиться новая обще- 
стиенпая хвзнь, оставвлъ гдубок1Й сл^дъ въ уыахъ и доахеаъ былъ 
породить въ пихъ упорную борьбу, каторая и теперь еще не орекра- 
тилас1- Враждовали покол-Ьвгя и убЪждеа^я, старое съ новымъ. Все 
молодое въ обществе, все дыхательное въ веиъ стояло за новый ре- 
' волюцшвныя идеи; вхъ содерхчв1е должно быть прпи']^вево къ ва- 
ротной жизвн. Съ другой стороны — новому двнжетю впередъ нроти- 
водЪЙствовали старыя вартж, нарт1и застоя и ковсерватизиа. ОвЪ 
стояли за старую жизнь, за старыя начала, старыя српвилегш, или 
подорвапныа лям разрушенвыя; он'Ь хогЬлв возвратить назадъ нстор1ю. 
Не сл1хд?еть думать, чтобъ Еовсервативвая вартЫ им^ла источниконъ 
сиоиыъ только личвыя выгоды, въ чемъ ее обыкновевво обвинлютъ 
ирогрессисты. Въ вей ыогли быть и дЪйстввтельво была люди высокой 
честности; разница та только, что они иваче, хотя и искренно, по- 
пииалв истор1ю. Борьбою этихъ двухъ взглядовъ была полна тогда 
Кирова, и она естественно до.1жва была отразиться у васъ, такъ 
капъ ны шлн за Евроио!! и болЪе или невЪе участвовали въ ея ду- 
ховной ЖНЗВ8. Эта борьба у васъ заи^тва была однако бол^ всего 
въ праиительствеавыхъ сферахъ, въ •Лгъ людахъ, кеторые ближе 
стояли къ власти и ииЬли непосредственное вл1ян1е на д^ла. Что 
касается до общества, до литературы у васъ, то эдЪсь ведивая борьба 
принциповъ была едва занЬтна. Общество ве ии^ло тогда, да н долго 
потоиъ, никакой политнчесЕой жизни, никакого нвЪв1я п убЪхдев1я. 
Гефорнаыъ, задуианвыиъ и принодннымъ въ асполнен!е' въ начад1^ 
царствовав1я Александра, оно не иогло оказать никакой вравствеввой 
поддержки. Правительство съ своими влаваив прербразовав1Й стояло 
совершенно одиноко, потону что п литература, это выражеи1е обще- 
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ства, не ин!Ьла голоса. П общество, и литература лишены был1 
. просвещены, разуиваго развила; ужствеввое бездействие царило по- 
всюду, и ЕЪ рефорнанъ воваго царствовав!я век относнлись беэсозвж- 
тезьвыиъ обрааонъ. ОвЪ возбуждали или пустой, раболеаный восторгъ^г 
илн, когда реформы эатрогывали т^ или друпе лвчвые интересы и. 
выгоды, наивный детсБ!й роасгтъ, въ которохъ не могло быть ничеп/ ' 
созвательнаго и волитичесваго. Правительство составляло все въ го^ 
сударств^; оно должно было ота^чать за все. Первые годы царство- 
вав1я Аленсандра оживили общественную мысль; , возбужденный въ 
обществе ивтересъ къ делаыъ ввутреавяго устройства, вока войны 
съ Наволеовонъ пе уничтожили егО; далъ оашвленхе, вавъ иы увя- 
дниъ, и литературе, въ особенности перюдичесБоб, более близкой ~къ 
вепосредствениой жизви общества; появилось даже нвожество руко- 
писвыхъ проектовъ по делаиъ ваутрепняго устройства страны. Но. 
это оживлев1е общества н мысли, въ сожаденю, было у насъ м сму-{ 
- чайно, и недолговечрп; ово пе шло правильиынъ, стройвынъ путемъ^ 
а походило скорее на пеуставовившееся брожев!е, которое легко могло' 
быть задавлено гпетоиъ реаищв, что и случилось подъ сонецъ цар| 
стяован!я АлеБсандра. Но темъ не невее все оно, со всеми своими; 
Еоле'ав1ямя и противореча ми замечательно и по людамъ и по идеямъ,,! 
Боторыя возвввлв тогда. Въ это двадцатипятилеле совершилось более' 
дрочвое, более близкое сблихеа1е съ Европов, передача еж идей, '/' 
и духоввыхъ и политическихъ, то-есть ещ_бодее укреанлса хоть! и^ 
историчесвЗЙ путь, по которонт суждено паиъ идти. Главное яавра- 1 
влев1е въ обществен нохъ двнжевж было политическое; оно было - 
вы^но_^фавцузсБой реводющей, зсеобщянъ_стре)иеН1ехЗ|_Л'Ь.реф9Р::- 
манъ и о^стоаввынъ девтельнынъ участшмъ пащинъвъделахъ Ёвроры, 
'вследъ за успехами нашего оружи въ продолжительной борьбе с» 
Наволеононъ. Наша общественная мысль крепла, число образованвыхъ 
людей у насъ увеличивалось; ихъ мысль была занята вопросами 'ПО-' 
литмчесхинв; она интересова.1ась внутренними делами, ихъ устроЙ- 
ствомъ. Правда, это воэбужденЁе общественной мысли, и высшее 
образование, и либеральное напраиев1е, и честный грахдавски уМ* 
жден1л въ царствован1е Александра мы встречаенъ только 6ъ рядахъ 
прввнлегвровиЕнаго, дворянскаго сослов1я, и, странныиъ обравот» 
превмуществевво въ сфере воевной, потому что для нел прежде веет» 
открылась Европа, но и это былъ уже вначительвый успехъ въ обще- 
стве, сравнительно съ прежннмъ. 

Бъ первые, вреобразоватедьвые годы своего царствовани Але-Ч 
Бсанхръ былъ окрухенъ двумя поволешями люжей, между которыми рае- \ 
делены были власть и вл1яв!е ва дела и между ко1'орыин господствояадн у 
вражда и взаимвое педовер|е. Съ одвой стороны стояли дельцы Ека- / 
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т«?1жиивскаго времеви^ старые, опытиые, люди привычки п рутины, ые 
воэму[цавш1еся велостатканн в 3|ДО]'потреблен1Я11и, къ которымъ ови 
нривыЕлн и среди воторыхъ ово выросли. Съ другой стороны, бол^е 
чЬиъ люди стараго поеол'Ье1я, еъ иивераторт приближались новые 
люди, выросш!е и воспитаввые ьъ тоиъ хе широконъ, либеральвоиъ 
кругу идей, въ Еоторомъ восаотывалсд и овъ. Въ ск.1адЪ уна шъ 
и въ объем! ихъ стремлепШ выразилось то ха гумавитарпое, обще- 
человЪчесЕое содерлсав1е, та же проповедь спободы и развнт1а, которая 
господствовала въ литератур* XVIII в'Ька, только къ вей врисоеди- 
аились теперь начала бол'Ье праБтичесЕ1а, выработаиныя жи2Н1Ю и 

' въ особеиности фравпузской револющей. Понятно, что сердце Але- 
Есавдра лежало да сторов* этихъ бол^е молодыхъ и свЪжвхъ людей. 
Съ ниня соедивялн его дружба и одинаковость убЪждео1й; ихъ сов1- 
таиъ, ихъ тчаст)ю въ д^^лахъ овъ обазапъ былъ блескохъ, окружа- 
вшимъ первые голы его царствовав1я, вадеждаии обп^ества, любовью 
аарода. 

Первые указы и иЪры ии^^ли цЪлью поправить зло, произве- 
девиое царствовав|еиъ Павла. АлеЕсапдръ. капалось, такъ бодро шелъ 
воередъ; ви^ст! съ самолержав1еыъ, открывалась ему широкая воз- 
мохпость д'Ьлать такъ мпого добра, овъ вомиилъ недавв!й орин^ръ 
всЪхъ пеудобствъ вропзвола, а вотояу въ основу своихъ д!йств1Й и 

\расворвжен!й старался положить начало законности, то увааюн|е къ 

-.икону, стоящему выше власти, которое овъ вывесъ изъ наставлевЁй 
Лагарпа. Не прошло еще трехъ мЪслцевъ поел* воцарения, каЕЪ поя- 
вился указъ объ устройств* яК<>111")сс1и для составлешя зяконовъ', 
полъ вредс*лательствокъ одного изъ фаворитовъ Екатерпцы, графа 
Завадо вс^аго; началось переустройство Сената, потерявшаго въ госу- 
дарств* всю власть и заачев1е, а всЕОр* вотонъ посл*довало и обра- 

. зован^е министерствъ, воторыя также вели къ одной ц*ля, къ огра- 
иичси1ю произвола въ управлен1Я. 

Знакомясь постепенво съ частями управлев1я, изучая его со 
вс*хъ сторооъ, Ллександръ самъ, при доброй вол*, легко могъ вид*ть 
N ведостатЕи, и зл от потреблен! л. Государство и уцравлев1е вредета- 
взалвсь въ невообразимомъ хаос*, по выражен!» одного изъ первыхъ 
д*ятелей въ это царствопан!е, графа А. Воронцова ')• Оаъ же выска- 
зываетъ заи*чательвое уб*ждев!е, что вРосс1я, къ сожал*н!ю, вн- 
Еогда прямо устроеаа не была, хотя еще съ царствования Петра В?- 
лвкаго о семъ весьма вомышляемо было" '). Правосуд1я въ вей ве 



*) Чт. въ Общ. Цст. п древв. Рос. 13^9 г. I, 96. ПрпмЪч. гр. А. Р. Во- 
а на П'Ъко! 
■) Шй. 91. 
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было никакого; неснотрл оа указы Екатеринм, въ ие& су[дествови& 
даже оытка, уииятозюпнаа снова въ перный годъ царство8ан1я Аае- 
Есандра.... Нтхпо было смягчить са]1одержав1е вообще, дать ем; за- 
Еопную по воэыохностп 4*орнУ| распристранвть въ обществе страхъ' 
передъ закономъ, а не передъ проиаволохъ, аужпо было облегчать | 
иможе ше Е р^Ьцдстл дга иарэда . необходимо было развязать робкуп! 
иисль, чтобъ она ириносила пользу жизни, необходино было создать! ^ 
науку, просв^щен1е, общественное воспйтан1е, Боторихъ ила вовсе ве 
было, или которыа существовали по старой, сгнившей рутинЪ; еднимъ 
словохъ, предстовла всеобщая ломка, радикальная перестройка .безо^ 
бразнаго здания государстценааго". Тутъ едва ли мохетъ быть рЪяь 
о правильномъ, аостепенноиъ ход^ развкт1л. Помощниканн въ веда- ^ 
Еоиъ д&1^Ь ареобразован1я всей, страны и всего ея управлев1я явля- 
ется в'^СБОЛЬЕО личностей, состаалмющихъ кружокъ близкнхъ къ 
ииоератору людей, свазавныхъ съ нинъ по духу общими уб-Ьжде- 
н1аии, одииавовымъ воспитав1еиъ, кружокъ, прозванный ниъ въ '■ 
шутку, во совершенно сараведлино, ^кояитетемг^обществена аго соа- 
сешл% потому что д^ло его заключалось въснасевш страны. Въ ру- 
кахъ ихъ сначала была действительная власть, хотя сами ови стояли 
какъ бы ва задвемъ план'Ё. Въ^том'ь^_ЕружЕ11_обсуждались „длани. 
преоб^азованШ.и повые «сорбодительпые^ уЕ§»] Александра. Люди 
эТивыдвянулись воередъ не случайно, а по талагтамъ, званхап^ 
уб^ждеваинъ и по личной волЪ государя, а потому только въ векъ 
одвомъ ови и могли находить поддержку, несмотря* ва то, что с&ки 
00 рохдевш оринадлежали къ высшнмъ слолмъ общества. Прибли- 
женностью Еъ Александру, одинокостью своего положен1д, стремле- 
шеиъ къ реформамъ и еъ увичтохен1ю закорев^аго зла, ови вов- 
будидн ЕЪ себе сильную вражду Еовсервативнаго большинства, вра- 
жду, которая, выражаясь въ заоискахъ ихъ совремрноиЕовъ,^ пере- 
жила даже давно в ихъ, и вс^ сл-^ды ихъ деятельности, хак« это 
ввдно изъ книги Богдановича о царствован1и Александра^ Бог;^аво- 
вичъ ве ужель отдать ииъ надлежащей справедливости и повтбрилъ 
общензвестныя обвинев!а, дышащ1'я враждою хмврежевдвЕОВЪ. 

Все лучш1е люди ваши въ царствовав!» Алексавдрв прошл 
общую французскую школу, потому что она вмела широкое восш' 
1;атеи1ЬВое значен!е, и одна только могла сделать ихъ настоящими 
людьми. Все ови более иди невее воспитывались въ заграпичнихэ 
унрверсйтетахъ— путь, указанный еще Екатериною въ начале м 
правлен1я. Вь ихъ-то среде, ери участ1и самого Александра, возни* 
ка.1и плавы конституц1онввго устройства государства, которое должно 
было положить Еонецъ всякому произволу. Ковституц10нныя стрехлевЫ- 
Александра известны; они не покидали его вею жнзаь... и лучшая 
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^либеральная и образованная часть общества долго хдала ихъ осу- 
[ществлевЫ отъ АлвБсавдра, отъ временя аотораго дошло до насъ 
I лазе п'Ьсволько ороектовъ волныхъ Еоасти1уц1Й. 

Самыми близЕвмв еъ Ллексавдру двцаии бы ли: Нов осядьдев'Ь, 
/ СтрогановЪлЕочубей в ЧарторисЕ1Й. Уин^е^ д^льв^е прочихъ быль 
Н. Н. Новосвльцевъ, вривциавш!й самое главное учаспе въ реформе 
просвЪ1цев!в въ то время. Ему было ухе сороЕъ л^тъ (род. въ 1762 г.), 
а оотомт вивакъ нельзя назвать его неооытвыиъ и рьявымъ юношей, 
жахдавшииъ только перем'Ъвъ. ,Онъ головою выше своихъ товара- ' 
щей, говорить о Новосильцеве Иъозефъ де Местръ. Онъ знаеть Фран- 
цш наизусть, в сверхъ всего этого, овъ хватилъ не малув дозу н^- 
иецкаго яда")... Новосвльцевъ, сынъ побочной сестры графа А. С. 
Строганова, нзв'Ьстнаго знатока и новровителя исЕусствъ ■ нрезн- 
дента Авадем!и художествъ, получидъ блестяпхее вос11итав1е въ дом^ 
своего дяди в отличался чрезвычайно тоненыъ и о(1Ширнымъ уиомъ. 
При БватеривЪ онъ довольно долго слухнлъ въ воевноб службе и 
даже участвовалъ въ канпав1»1хъ, но ври воцарен1н Павла, тотчасъ 
же вишелъ въ отставву и у^хадъ въ Аш ^^Юл_ц^Ь■^^^цюжнлъ все 
время его царствован1я. Все свое нребываы1е въ Ловдов^ онъ по- 
* святилъ собственвоиу своему образоваН1Ю и наув^, и несмотря на 
дЪта свои, учился наравв'Ь со студевтаия. Отсюда, Еогда онъ орй 
Ьхадъ въ Россш по нриглашевхю Александра, звавшаго его прежде 
въ дом11 Строганова, онъ воротился совершенвынъ авглонавоиъ, съ 
глубовимъ уважев1емъ еъ ди&е ральному у ст р ойс1вд„4дг л1И , которое 
онъ ставилъ въ образецъ для всякой страны. Кром1 того въ АвглЁя 
онъ сошелся съ представ ите.1ая я науки, литературы, съ н^ЕОТорыми 
обществсаввнв дЬ1телями и удивлялъ авгличавъ свовяъ умонъ я 
св1;д'Ьп1дми. Онъ отличался глубоко диберальвыиъ направлен 1енъ, ко- 
. торому впосл-Ьдств!я иуиЪнвдъ въ конце царствовав1я Александра я 
при Николае I, когда достигъ самаго высокаго званая въ ян11ер]я: 
/ председателя государствевнаго совета я комитета мвнястровъ. Нов(^ 
I свльцевъ умеръ въ 1838 году- Въ начале дарствован1Я Александра 
\па него воз.1ожево было множество делъ и должностей, и надобно 
удивляться его неутомимой, обширной деятельности по самымъ раз- 
яообразвимъ предметахъ, изъ яоторыхъ народное просвеп^еше было 
главвымъ. Новосильдевъ былъ чрезвычайно бхизокъ къ АдеясавярУ) 
жилъ въ Зихпемъ дворце и имелъ всегда еъ вену свободный доступъ. 
' 1_ Графъ П. А. Строгановъ,_двоЮ1^идиый .брать Новосильцева. Его 

воспитателемъ въ домЪ отца былъ фравцузъ Роммъ, одна нлъ пере- 
доныхъ личонстеб Горы во французоЕонъ воввенте, иогибш1Й какъ 
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ариверхенецъ Робеспьера. Въ пачал1; револвц!!! Строгавовъ быхъ въ 
Париже и, вероятно при посредстве прехвдго ваставвика своего, . 
участАовалъ въ засЪдав1яхъ клуба яЕобивцевъ в былъ знакош со ^- 
иногими изъ взвЪстныхъ ресвубливанцевъ. Это дошло до свЪдЪшя 
Екатеривы. пе повраввдось ей, и она внзвала Строгавояа изъ Па- 
рижа. Овъ быль покловниЕомъ Мирабо и, ввч^Ьвъ ве сгЁсвяясц вы- . 
еказывалъ свободвый, республиЕавсЕ1Й образъ кислей. П овъ в^рилъ 
въ Еовститушю в вад^^алсл, что ова осуществится въ вачал^ царство- ^ 
вав!я Алевсавдра. Ваосдедств1и овъ иевавндЪлъ Наполеова, Бавъ 
врага свободы. Съ Алевсавдронъ опъ и жева его былв соедивевы 
самою тЪсиою дружескою связью, но въ вреобразовательвоб работе 
вадъ государстиовъ Строг&вовъ видается вев^ другвхъ. Овъ слт- 
жилъ бол^е посредвнЕомъ. 

Графъ. потонъ Евязь, Вивторъ Павловичъ Еочубей, по матери ^ 
былъ родвыиъ плеияввиЕОмъ звамевитаго Екатерввинскаго кавц- ^ 
дера — графа Безбородва, въ дон)'. Еотораго овъ восввтывался, а по* 
томъ три~года учвлся въ Жевев'Ъ. Дндя вриготовлялъ его къ двохо- 
матичесЕоиу поарищу в отправилъ учиться полнтве^ къ вашенх 
восданвиЕу въ Лопдов^.— -графу Сей. Рон. Воронцову. Жиаиь его 
^дЪсь принесла еву дЪйстввтельаую пользу, тавъ что будучи 24-хъ 
лЪтъ отъ роду, вазпачевпый чрезвычайпыиъ пославниконъ въ Тур* 
Ц1Ю, Кочубей ври двор-Б судтава ногъ съ честью поддержать достоин- 
ство Р0СС1И и императрицы. При Павл11, до сиерти своего дяди, Ео- 
чубей подучилъ въ соротЕое в1№ия высш1я отдич!я. но б^аговолетв 
Павла длилось обыЕновепно ведолго: овъ былъ уволевъ отъ службы 
и должевъ былъ уЪхать въ деревню. Алевсандръ, давно 8оавш!В Ко- 
чубея и дружески къ веиу расподожеввый, тотчасъ по встуолев1н 
ва престолъ вызвалъ его въ ПотйрГ>уррт._и «'^■Ь^яд1, я-ь у щ^ год у 
^инистЕ 0И1ь._ввут1>енныхъ дЪлъ- Подъ его покровительствонъ въ пор- . 
вый разъ выдвинулся впередъ Спе^ск|йд^ котор аго д остои нства ж . 
способности ^въ усп*лъ оц^вить. ~ " ' 

Каязь Лдаиъ Чарторысв1&, объ отвошевихъ котораго къ Але- 
ксандру мы уже говорили, былъ, иохетъ быть, саныиъ блиашйшииъ р 
и дов^^реннызIЪ другоиъ его. П овъ, подобно другниъ сов^твиканъ, ^ 
подучилъ блестящее совреиепное образоввв1е, воторое еще больше 
увр^пидось долговрежеввывъ пребивав1е11Ъ его въ Авгл1я. гдй овъ 
изучалъ ея политичесЕ1я учреждев]я. Алевсандръ орнзвадъ его тот- 
часъ во встуолев1и ва престолъ; ввазь ^арториск1Й приииналъ учае- 
Т1е въ задуианвыхъ въ вервие годи преобразован1яхъ Росс1н, во' ва- 
СЕСдько ясБревво было это участ1с, — судить теперь трудно. Чарто- 
рисК1Й былъ подявъ; судьба ^го родвны была ковечво для него до- . 

роже. чЪмъ судьба страны еиу чуждой и враждебной; какъ всякЛ [^'^ 
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аилякъ, любящей свою родиву, оыъ иечталъ о арошедшехъ, о воз- 
ставовлевйи оогибшаго врехняго, что весьма понятно было тогда, 
в-ь вервие годы XIX стол-Ёля, въ год» политичесввхъ аереворотовъ. 
Въ Александре онъ иогъ видеть и оруд1е для осу1дествлен1а своихъ 
политическихъ я аатрютичесБнхъ надеждъ. Война 12-го года и за- 
Н11Т)е Наполеовомъ Польши, когда полякахъ казалось такъ близко 
цсуществлен1е ихъ вадехдъ, разд1^лил1] Александра съ Чарторыскихъ, 
хотя онъ и продолха.тъ состоять на русской слу2:бе, нока не эиигри- 
ровалъ во Фрапщю, поел! революцш 30-го года. 

Такони были личности, окружавшая Александра съ начала его 
-у ьступлев1л па престолъ, хотя то, что называется тайныиъ коиятетохъ, 
~ нросуществовало очень не долго—до конца 1803 или 1804 года. ВсЪ 
эти люди разделяли взгляды и понят1я Александра. Они составляли 
меньшинство о^>щества и были лучшими, мыслящими представителями 
егц. Въ ихъ плапахъ, въ ихъ на»ерен{яхъ не было ничего чуждаго, оа- 
сильстлепао навязиваемаго страп'Ь. Далеко небыли они радикальны. 
А между тЬмъ эти лица и ихъ 1:реобразовательныя стремлев1я~~воз^ 
будили къ себ11 сильную вражду въ вредставителяхъ покол'Ьв1я Ека- 
терииипскихъ сановниковъ и въ иассЬ общества, которой дорогъ ея 
покой, и которая всегда готова ввниать консервативнымъ воплянъ. 
Эти вражда отражается в въ завискахъ сипремеаниковъ и въ лите- 
ратур!}^ Пхъ обвнняля въ незнан]и Росс!», въ неопытности, въ кру- 
тости задуманвыхъ ими оерсн^нъ и ореобразован1Й, во вл1яв1и ихъ 
на государя, который будто бы безусловно подчинился имъ и во 
всемъ ихъ слушался, и т. □. Вс^ эти об[1Ивев1а большею частью 
ложнм; весь этотъ кояитегь можно обвинить разв'Ь въ томъ, что онъ 
□росу ш.ествовялъ недолго и мало сд'Ьлалъ для Росс]и, не смотря па 
вс1; блапя вам1;реи1я лицъ, его составдлвшнхъ, во это ухе зависло 
не отъ него, а отъ личной воли самого Азексаилра, который соедм- 
иилъ воБругъ себя людей одного съ нцмъ нанравлев!я н распустилъ 
ихъ, когда иересталъ въ нихъ нуждаться и пошелъ по другой до- 
роге. 

ЛЕКЦ1Я. V. 

Раи императора Александра I въ »комитет^». — Планъ органаззши шродыаго 

ибразоиашя. — Учрежле1пе Министерства Нароллаго Пра>:в-^шея1Я п Главыаго 

Правлсы!я Училншъ. — Первый по времени мпннстръ Народии-о Просв-Ьшеша 

, графъ П. В. Заваловск1й и его соотрудники. 

Сл1ш д^ятольвоств лицъ, упимяпутнхъ въ нредыдущей лп- 
ц1и, можно найти въ протоколахъ аас1^дан!й комитета, инсамныхъ ва 
Ф])анцу;1ско»ъ яэыкЪ и сохранившихся ьъ буиагахъ одного маъ чле* 
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вовъ— графа П. А. Строганова '). Разсхатрипая эта отрывки, ни 
вкдихъ, что въ засЪдан1ахъ, влв дружесвихъ бес^дахъ при инве- 
рвторЪ, вовсе ве проявляется того незаан1а Росс1И, въ которойъ 
обыкаовевво обвивлють друзей Адексзчдра того врекевв. Изъ ннхъ 
вндво тавхе, что весиотря ва свой уиъ, па свое развитее, яа бли- 
зость и дружб» къ государю, вн одвнъ изъ этихъ яюдев и всЪ^01II^ 
вм^сгЪ ве ин^и звачитедьваго вз1яя1я ва Алевсавдра. Оаъ давааъ 
всему вач'ало в ставилъ вопросы: его самодерхавнаа вола господство- 
вала. Водя эта въ саноиъ дЪл^ направлеса была къ Еовстятущоввону 
устройству Росс]в, во прежде Еовститу11!н доласва била произовтв 
реформа адииввстрац1и во вс^хъ ел частлхъ. Съ этою ц'Ьлью ваны- 
шдево было и отчастп приведево въ исполпевЕе переустр ойство Се - 
вата, что въ особевпости прнв?ло въ иеголовав1е Дерхавива и дру- 
гвхъ старыхъ сенаторовъ. Въ преобразовав! и Сената посл'Ьдв1е ви- 
д^лн ,ограничеше саиодерхаввой соли мопарха", а въ этонъ и ва- 
Блючалось собственаое желав1е Алексавдра, вепавнд^вшаго тогда 
провзволъ. Шлв въ вомитегЁ, в довольно часто, рЪчи о воарогЬ, за- 
д^вавшенъ частные иптересм санаго вл1ятельнаго тогда въ госу- 
дарстБ-Ь С0СЛ0В1Л, единствеаааго сослов1я, ии^вшаго въ веыъ власть 
в голосъ. вооросЬ о Бр^^востнонъ влад±п1я, составлавшевъ прерога- 
тиву дворянства. Но и Алевеандръ и друЭ1л его былв сдвшвовъ 
робки и вер^Ёшительвы; звав благородство посл'Ьдпихъ, мы ве ду- 
наёиъ обвивать вхъ въ своеворыстЕи, но ови боялись вообще вере- 
ворота, боялись дворявскаго протйвод11Йств1я. Этсть ЕрестьянсЕ1й 
вопросъ вахется в породвдъ въ оба1еств1^ т^ врачвне тол&и в ве- 
тдовольств1е, воторые въ исхажевноыъ и преувеличенвонъ ввд'Ь сталв 
доводить до св^дЪп1я Александра друпе его приблвхснвые.|' Але- 
Есавдръ Д'Ьйствэвалъ въ ковитетЪ савостоятельво; харавтеръ его отлв- 
чадсл упорс г р р дг, этинъ вризпакрхъ слабэств, во посдЪдвяя в бша! 
Бовечво првчивою, почему толки, восввш^есл въ обществе, додхвуд 
были въ свое очередь пов11лть на вего. ГдаваиЙ педостатокъ людей, 
ОБрухавшвхъ его въ первые годи царствэвая1я, состоядъ въ томъ^ что 
вс^ овв, несмотря на свой унъ, блестящее обрамвав!е и блапя вя- 
м^рев)я, ихъ одуше8давш1я, дншепы были строго аосл1;довательнаго, 
логичесваго разввт1я; у анхъ ве было общаго плана реформы госу^ 
дарствевваго 8дая1я, вавъ вырахен1я одной теоретической идеи, строго 
проведенной по вс1>мъ частлмъ прсобраяовдп)я. Этого плана добнвалел 
Алевсапдръ и, когда овъ встрЪтвлъ чеяов1-.ка съ тавимъ вдавомъ 
въ головЪ, съ умомъ логвчесвнмъ, выработаввымъ въ вастоащвй 



7 



^ та Евр. 1866 г. X 1. ]55— Ш п Богданович», Испрти трети». ЛМг 

чдр! I. Т. I, прмош. 88— 9Ь ' '' 

■СТОГШ,. Ф1007М11, 1. XI. 



оод1е 



— 34 — 

.01Кол1, онъ зан^пи1ъ инъ одвииъ ирежнихъ •сов1^тниковъ своихъ, 
лрузей своей молодости, и съ ввиъ одпииъ, оодъ штиъ еврооевсвой 
воГшы съ Наполсоыоыъ, въ Еоторой и онъ и Рос(1я в]1ивииалн уча- 
ст1е, разрабатывалъ планы дальн^бшвхъ преобразовав! в и будущей 
коаституЦ1и. Лицо это былъ известный СоерансЕ1й, едцвствевный 
сотрудвикъ во второмъ перюд^ вреобразовательвой д'Ьлтельности 
Александра до 1812 года, когда отечествевнаа война я потоиъ евро- 
оейсЕ1а событ1Я, въ которыхъ мы участвовали, прекратила совер- 
шенно эту д^тельностъ. 

Но это первое вреыя и т'Ъ первыя вл!яв1Я; подъ которыми 
Алексапдръ вступилъ па орестолъ, обратили его ввиаан1е еъ вопро- 
самъ ваутревяйго устройства, расврыли передъ нииъ ивопя сторопы 
жиаии страны, до тЪхъ поръ еиу неизв^ствыя, и должны были не- 
вольно и естественао позбудить Л8ижен1е мысли въ обществе, свав- 
шемъ непробудныиъ спомъ. Конечно, оживдев1е это было сляшкоыъ 
непрочно и случайво; только неннопе сочувствовали и вовыыъ идеянъ, 
и иовояу движен1ю. масса же общества нопрежяену находилась въ 
бе:а1.Йств1и; во и то уже должво было расшевеливать ее. что дви- 
жеи1е въ жизни исходило отъ правительства, пъ которое она столько 
' в'Ьковъ привыкла вЬровать. Иритомъ молодое положёше въ обществ'^ 
цос-питыкалось подъ вл!ян1еиъ этого моваго движев]а идей я ввосило 
йхъ въ жизнь; такииъ образомъ созершалось прогрессиввое двв- 
гев1е^ 

Прогрессиввое двихев1е русской жизви бол^ всего обязано 
этому вреиенн Алевсавдрова царствован{а, потому что въ течев)е его 
была задуиапа я приведена въ исполвен]е саыая полезная, самая 
долговЪчваа и вл1втельная м1^ря. Это была реформа вашего образо- 
вац|а въ томъ ночти общемъ вид'Ь, въ вакомъ суп^ествуетъ у васъ 
оно л теперь, то-есть въ слстелЪуниверситетовъ, гинваз1Й, т^Ьздвыхъ 
и нрпходскихъ училищъ. Реформа эта, составляющая главную заслугу 
ц!1рствован1Я Александра, по леей сираведливости есть трудъ члевовъ 
его мвтимпаго комитета, которые оонииали таквмъ образонъ, въ чемъ 
8аключа-1ся главный ведоста'тоЕъ русской хизви, и что мЪшало ея 
дальп-Ьйшену развят1К>. \ 

Вопросъ о вародвоыъ образовав]и оодыятъ былъ :<ъ ннтинвояъ 

I комитете Алексавдра въ конц-Ь 1801 года, когди вриготовлялось 

I первое устройство министерствъ, замЪвившихъ собо!<| прежнюю код- 

I лепальвую форму. Пвншативою въ этомъ д1л1 послужила записка, 

I падуд епная отъ Лагарпа, который вредлагалъ для д1ла образован1Я 

въ стран11 уч|»едить особый комитетъ подъ предс'Ьдательстваиъ ми- 

впстра. Сотрудники государя доказывали, что у васъ д'Ьло образе- ■ 

ван]я цредставлаетъ веобычайвую сиЪсь и пестроту, а потому ве- 
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О|')ходямо привести его въ одву систему в организовать по одно! 
иде1>. Гр. Строгаповъ предлягалъ взать въ ирин^ръ Франц!», съ ея 
снстеыою заведев1Й для общаго образовав1я, за которимъ уже ся(- 
дуетъ саец1альвое. ЛлвЕсандръ говэрилъ, что не все удцбяо вводить 
у пасъ изъ того, что хорошо за границею, что у насъ существують 
ухе старых учрея[деп1я, и что еъ вииъ надобно врасоединлть вовыя. 
Тогда положено было образовать особую еомхнсс1Ю для этого д'Ьла. 
Оно было до того ново для саивхъ члевовъ вохнтета, что иежду 
ними вышелъ даже сы^швой споръ о тонъ, евеъ назвать будущее 
министерство, Еоторое будетъ зав11дивать учевмин н учебными учре* 
ждеа1я11и: мивистерствонъ ли обществевнаго образованья или воепи' 
татя? ОослЪ долгихъ споровъ остановилась ва назвап1и проев»' 

Миннстерство народпаго вросв^п^еоЕн, попечешянъ котораго V 
вверены были наува и образовап1е всей страны, возциело, вх^стЬ^ 
съ прочими министерствами , въ 1_802 году . Оно должно было заню- 
нить собою учрежденную еп|.е при ЁватеринЮ въ 1782 году еоинис- 
С1Ю объ училищахъ, состоявшую съ саиаго начала подъ вредсЪда- 
тедьствомъ графа П. В. ЗавадовсЕаго. Учреждение воваго мввистер- 
ства не упраздняло однаво этой ком1|Исс1и; ова явилась какъ бн 
оргавоиъ самого иинвстерстиа, личный составь ея былъ усиленъ 
людьми частью изъ внтимааго комитета государя, частью другими, 
предсквителяии науки и образован!я, исЕренно любившими ихъ. Эти 
люди работали весьма д'Ьятельно вадъ разлвчвыми частями своей 
задачи. Еоннвсс1Я эта, подъ предсЮдательствомъ министра, должна 
^.,была прежде всего разработать общ1й плапъ устройства учебной 
части по всей инцер1и. Планъ этотъ былъ готовъ очень скоро я 
утверждевъ 24 января 1803 года, подъ вазвав1еиъ предваритель- 
выхъ правилъ вародваго просвЮщен)я '). Въ этоиъ плав^! опред^ 
лена была вся система учев1я, т. -е. роды учвлищъ, отъ арвходсБаго 
училища до увиверситета, ихъ взаимная зависимость н отношев]в 
ихъ другъ ЕЪ другу, ихъ общее устройство и управление* Въ внхъ 
впервые говорилось объ увиверситетахъ, Еакъ главвыхъ разсадни- ] 
кахъ нросвЪщен1я- Ером1> существовавшихъ, въ Москве, ВмльнЪ ш | 
Дерите, должны были быть отврыты еще три: въ Петербурге, Ка- 
зани и Харькове; предназначались врой! того для увиверситетовъ | 
города: Ейевъ, ТобольсЕъ, Устюгъ-Велик1Й и друг1е, по к%р11 соосо- I 
бовъ. Тогда же учреждались и учебные овруга, и прехвяя коммяс- 
С1Я училищъ перевненовивалась въ яГлаввое правлев!е учвяищъ*| 
которое, будучи устроено въ Еоллег1альпонъ порядке, подъ предеФ- 

'). Сб. поставовл. по Мни. Нар. Просв. I, 13—21. 1Ч1111гг:с1Ьу ^^ОО 
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дательствоиъ Нйпистра, делалось сов1^щательвынъ н расоорялвтель- 
ныиъ его оргааоиъ ио д1лу пародваго просвЪщев1я. Люде, бывш1е 
члеваии его, были вазвачены во личноыу выбору Александра, вото- 
рый захотЪлъ соединить въ венъ и старыхъ БЕатеринивскнхъ Ар- 
телей и людей воваго покол']^в1я, близЕихъ къ нему. 

Таковъ былъ широБ1Й оланъ народнаго просв1^щев1я, кадунан- 
оый и приведенный въ исоолвеп1е близкими къ Александру людьми. 
Никто въ обществ'Ь, конечно, кромЪ самаго малаго числа людей, 
лично заиотересоваввыхъ въ этомъ х^Лг^, ве интересовался имъ; 
нехду носторопними уивыми людьхи скорЪе зам{1Тно было бъ нему 
какое-то ведов^р1е. „УыиверситетсЕ1я школы о сю пору вс^ въ упадке, 
пишетъ къ врЗателю своему Македовцу изв'Ьстный Ёвгев1Й, впосл^д- 
ств1и хитросолитъ, а тогда орефрЕтъ Алекса в дро-НевскоЁ Академ1и. 
Теиерь готовятъ новый университету шта1ъ в жаловввье уяножаютъ 
вдвое. Что-то будегь!... Но отъ русскихъ профессоро&ъ, каковы тамъ 
теперсшн!^, пель;1я лишияго нзд'Ьяться'' О- л^^рзвила предваритель- 
ныя о прос11^п;ев1и хороши, орололжаетъ онъ хе, но исполнение 
еще далеко. Вспомвите, что еще въ 1788 году былъ такхе увазъ о 
учрехдев1и упнверситетовъ, но и о сю нору они не учреждены. 
Безделицы недостаетг — людей, могущихъ учить, да девегъ, ног)-- 
щихъ ободрить людей ')". 
/" ПерБЫМъ по вреневи минпстромъ нвродваго оросв'Ьщешя былъ 
иасъ графъ Петръ Васильевнчъ Завадовся14_Д1^3а.-:;^1312). Оффи- 
ц1яльвые б10графи его: Мартивовъ, дпреаторъ департамента народ- 
наго 11росв'Ьщсн1я при нень ^), Янъ Свядецк1й, ректоръ Виленскаго 
университета ^), затЪмъ Сухомливовъ '•') и оффвщальвый нсторихъ 
царстаовап1я Александра, генералъ Богдавовнчъ, слишкомъ много 
вриписываютъ этому лицу въ д'Ъл1> народваго образован1а и долго- 
остававднваются ва немъ. Завадовск1й въ ту вору былъ уже старъ 
н посл1; долгой и пснолвевной разныхъ треволневШ хнзвв, едва ди 
былъ способевъ въ д^ятельвости, требовавшей св-Ьзихъ силъ Судьба 
его, какъ многихъ людей Екатеривввскаго иремеви, ааи'Ёчательва. 
ЗавадовсБ1Й былъ смномъ казака или священника въ Мадоросс1н, 
именно въ Черниговской губерп1И. Д^;дъ его, подковорШ Ширай, 
отдалъ его учптьсл въ иезуитское училище въ Оршу, откуда онъ 



') Р. А))Х. 1870. 812. Ввиерхкв кзъ пвсенъ Евгев1я къ Васи. Игн. 
Македовцу. 

•) 1Ыа. 821. 

») Сыи-ь Огеч. 1831 г. X 19, 238-257. 

*) 1)гю1а. 1837., I. Ш. 

^) Материалы для остор!|| образовав!! въ Росс1и въ царетмвш11е ляп* 
Ал. I. 11асд1доваи111 в статьи, т. Ь 1)фхсбьу\~^00<Л<^ 
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аостуоилъ въ К|евскун> духоиную акадешЕО. ЗавадовсЕ1й получиъ 
тзЕииъ образоиъ богословское образован1е того вреыевн, а въ 1езунтт 
СБоиъ училищ! и въ аБаде111и снъ хорошо позвавокилса съ яаыкоп 
латинскииъ, вочент и слыдъ орп мяорЬ Бкатеривн за челов^Еа 
учеваго. Гельбпгъ разсЕазываетъ, что отецъ привезъ его въ Петвр- 
бургъ ва слг&бу и остввилъ жить въ дом'Ь зеялдка своего, графа 
РазуиовсЕаго» гд! овъ и аяаненвтый впосл'Ьдств1и Безбородко, ко- 
торый былъ колохе его десятью гоцаии, жили, какъ бЪдвые люди, 
чЪнъ-то въ род! служителей. Разуновсмб понЪстилъ ихъ обовхъ 
Еъ фельдмаршалу графу Румяоцевт, подъ начальствомъ вотораго За- 
вздовскШ сначала состоялъ въ ноеввов служб!, а вотокъ былъ 
ви!ст! съ БезбородЕомъ одвннъ изъ главныхъ д!льцовъ въ вав- 
пеляр1и фельдиаршалв. Когда ЕЕатерипа оросила Румянцева рево- 
иевдовать ей кого*вибудь въ Бабиветъ-секретари, Руиявцевъ ври- 
слалъ ей Завадовскаго и товарища его, Кузьмина. Одно взъ важ- 
ныхъ достонвствъ Завадовскаго для того вреыеви состояло въ томъ* 
что оаъ былъ очевь К11асивъ собою и Еватерииа закатила 9то< 
Руиявцевъ рекоиевдовалъ его въ 1775 году, а уже въ еовц! этого 
года онъ сделался оффвц1альво ея любимценъ, хотя ова и скрывала 
эти отвошееи отъ Цотенвива. Вврочеиъ „фаворъ", кавъ говорил! 
тогда, Завадовскаго ве продолжался в двухъ л!ть» хотя оаъ усп^лъ 
сделаться графонъ, получить бол!е 100 т. Ерестьавъ1великод!ввое 
им!а1е въ Червиговскоб губерши, орозваввое инъ Екатериводаромь, 
«ъ домоиъ-дворцомъ, выстроевиыиъ собственво для вего на кажв- 
выя деньги. Пользуясь своею силою и заачевгемъ ври двор!, Зава* 
довсб1й увеличивалъ свои ин!ша и В8сил1'е$1ъ: овъ присвоивалъ себ! 
мовастырсЕ1а №илн и отиималъ земли у сос!деб. Когда прв Бвате- 
тив! си!вилъ его новый фаворигь Зоричъ, ЗавадовсваВ быль един* 
ственвынъ изъ вс!хъ ея фаворитовъ, который продолжалъ !здитьжо 
двору в яе вотерялъ 8начев)я. Онъ былъ главвынъ дврехторовъ 
государстве нваго бавва. ^Сакъ челов!къ, слывш!й учевынъ, онъ доа- 
жевъ былъ вз|ют08лять указы и мавыфесты, в д!лово& слогъ его 
вообще хвалили, Въ качеств! учеваго же, еиу предоставлено было 
председательство въ КонииссЫ народвыхъ училищъ. Павелъ сначала 
благоволилъ къ Завадовсвому и сд!лалъ его даже оаеаувомъ графа 
Бобринсваго, несмотря на то, что посл!дв1Й былъ хенатъ к сап 
им!лъ д!тей, но потомъ сосдадъ его въ деревню, подъ стропи вад- 
зоръ П0ДИЦ1В. АлеЕсасдръ возвратилъ ему вс! прежн1я его должяостж 
н сд!лалъ его иивистронъ, во вовсе ве во прнзванвымъ заслугап 
его, а въ угождев1е старикамъ ЕЕатеривввскииъ. Вотъ любопытяя! 
отзывъ самого Адексавдра о Завадовскомъ въ пнсьм! въ Лагароу, 
торый былъ ведоволевъ этинъ вааначев1емъ: .Сожал!а!я ваши о 
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зпачев1и Завадовскаго иинистроз1ъ Народааго Просв^щеам весьиа 
бы ткевьшились, еслвбъ ваиъ была изв^тна оргавнзащя его ннни' 
стерства. Это соь^тъ, состолщ1Й изъ Муравьева, Елавгера, Чартори- 
сЕЕго, Новосильцева и другихъ, который всЪыъ управляетъ; в1^тъ ви 
одной бумаги, которая не была бы ими обработана, в^тъ челов'Ёка, 
не вазвачевиаго ими. Частыл сысшен1а мои, вь особеавоств съ двумя 
послЁдвини (т.-е. съ Чарторысвимъ и Новосильцевымъ), и^шаютъ 
«иыастру СТАВИТЬ как)я-либо преграды тому добру, Боторое иы ста- 
раемся д-Ьлать. Вообще, ны сд-^лалв его свисходительвымъ до нельзя, 
настоящею овцою; пакопецъ овъ вичтохевъ и посахеиъ въ ыивистри 
Т0.11.Б0 для того, чтобы ве вричалъ, что отстравенъ' *). Изъ этого 
видоо, ваЕое дЪятедьвое личное участ1е ориввнадъ Ллександръ въ 
д±л^ и усп1>хахъ зюлодого вашего просв^а1ен1я. 

Вторыиъ лидоиъ въ это»ъ иивистерств'Ь былъ восввтатель 
АлеБсандра уже уиомянутий вами М. Н. Муравьева. Овъ сд'Ьланъ 
билъ и аовечителемъ МосЕовсваго университета н товарвщеиъ ии- 
ввстра. Несмотря ма особую любовь свою еъ классической филоло- 
Г1В, ОВЪ ве быль однако исключительныяъ и, лолучпвъ широкое 
обра^ован1е, одиваково любилъ вауки. Его кратковременная деятель- 
ность, вяЕЪ попечителя Московскаго тпиверснтета (1803 — 1807Х 
весьма зам1>чательна въ истор1и этого уаиверситета. Подъ его ваблю- 
ден1енъ унвверситетъ былъ иреобразованъ согласио новому уставу, и 
въ этонъ преобразован) и Муравьевъ самъ нривииалъ живое и д'1;я- 
тельное участ1е. Главный существенный ведостатокъ преобразован- 
иаго и вновь учрехдеввыхъ университетоиъ состоялъ въ отсутств1в 
пеоОходимаго числа орофессоровъ для тоги, чтобы университетъ пред- 
ставлялъ собою дФ-йствительно полноту ваукъ и соотн'Ётствовалъ тону 
П0ВЯТ1Ю о высшеиъ образовательвоиъ !1аведев1ц, которое сложилось 
въ всторвческой жизни Европы. Муравьевъ вцзвалъ въ Московсе1й 
университетъ во время своего управлен1я н'Ьскольео зан'Ьчательвыхъ 
про4>ессоровъ изъ-за границы; этому помог.^ дичныя свошев)я Му* 
равьева съ европейскими учеными. Его имя сд^алось известно въ 
Еи1>оп'!Ь. Эти вызванвые изъ-яа границы учеаые должны была обра- 
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зовать новое поЕол'Ёпхе молодыхъ руссвнхъ про4)ессоров-|>, о чеп тап 
сильно заботился Муравьевъ. По его ныс1в отправлево было Н'Ьсколько 
дучшихъ иолодыхъ людей изъ Московскаго уоиверситета для приго- 
товлев1я Еъ ирофессорскону звав1ю; въ судьбе вхъ Муравьевъ при- 
вииадъ д'к1тельвое учаспе; онъ близихъ былъ съ ними, аереписЦ' 
вался съ вимн, помогалъ ихъ работанъ и аутешеств1амъ *). Осообе 
ожаБде1пе университету оридали ученыя общества, осповвв!е кото- 
рыхъ даже вызывалось повынъ уставонъ. Помысли Муравьева и ори 
его д11Ятельноиъ участ1и учреждено было изи±ствое ^Общество нсто- 
Г1И в древностей РоссШсвпхъ", трудн и иэд<1в1я Еото])аго принесля 
такую грояадеую пользу разработБ* отечс^;твеа1!ой исторш. 

Изъ остальаыхъ членовъ Главг.то иравлен1я Училищъ въ оер- 
вое время учрехдев1я нинвстергпа яы уважемъ, во-первыхъ, на/ 
личныхъ друзей Алевсавдра: Стр* лвона, Новосильцепн, ЧарторысЕаго, \ ~" % , 
Еоторымъ самъ государь предва: (лчаль д-Ьятельпую роль въ иовоиъ-^ 
минастерств*. Пзъ нихъ Новоса- цевъ былъ поаечителеиъ С-Петер- . 
бургскаго округа, а ЧарторыеК1Й— '^ллепскаго. Въ первое время по- 
сл^двШ охаБывалъ большое сод^11ств1ь т^^удани сиоини Главвогу Пра- 
влев1ю Училвщъ. Еиу собственво вривадлехитъ плавъ устройства 
учебвыхъ заведсв1й во всей Нмаер1и, которыиъ руБоводствовалвеь 
члевы. Какъ аопечитель Вялевсваго университета в округа, Чарто- 
рысий, въ вачеств'Ь польскаго патрюта, задался вдеею полонизацдв 
врая« сд^алсл вроводБИкояъ чисто вольскихъ 11атр1отнчесБИХъ ва- 
чалъ и стреилев1Й. На этонъ ооарищ^, въ вовц'Ь 1(арствовав1а Але- 
ксандра, еыу пришлось столквуться съ нреаснинъ другоиъ своивъ 
Новосильцевы иъ, воторому поручено было разрушать влн, во краВ- 
вей и)>р1, ослабить задушевное д1ло Чарторысваго въ Вилевсвонъ 
увйверсвтет^ * 

Совс^нъ другую Вольскую личность въ Главвовъ Правлев1н Учв- ^ / 

лищъ представлаетъ первый попечитель Харьковскаго унаверснтета, 
графъ Северинъ-Потоак1Й. Заслуги его во водворев1Ю просв^щевм п 
вра'Ь, воторынъ онъ призвавъ бвлъ управлять въ учебвонъ отвоша* . 

В1И, былв чрезвычайво веливи в должвы бытьсъ блвгодарвостью 'о№- ^ 

мявуты въ встор1и вросв1щев1я вашего отечества. Чуждый нсвлкк 
чительво вольскихъ тендеац1й, въ чевъ вельзл ве обвнвить Чарто> 
рыскаго, Потоцк1й считалъ расорострааеа{е ваувъ в образовав!! 
своажъ встиввынъ првзвав1еиъ, д-Ьдоиъ душв своей в уб1ядевШ. ■ 
Овъ санъ былъ чрезвычайно образоваввый челооЪкъ м съ нскрев- 
вимъ учаспеиъ относился въ вахдой ваув^ и ооощрялъ ее, чти воэ- 



М Письма профессоровъ хъ Муравьеву. Чтев1я въ Общ- нет. в Лрсвя. 
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^узсдало и охйвляло д^тельвость въ нолодонъ уяиверсвтет^ Въ 
особевпости овъ }'сердео заботился о5ъ образовавши и ор1обр^тев1в 
для вего вреоодавателей, среди Еоторыхъ встречалась я русски 
ивева, что было тогда большою рЪдЕосп.ю. Его рЪчи ва торхествеа- 
лыхъ актахъ твиие]>снтета, въ Еоторыхъ овъ тавъ ивсго гопорилъ о 
□а^Е^ и ея звачевш, ставнли увиверситегь въ бднзЕое отношев1е еъ 
обществу, Еоторое ир!тчалось ц^авть и уважать его. Этоиу свособ- 
ствовадо воложсв!е Потоцкаго въ обшест111;* гдЪ онъ являлся лидоиъ 
БЛ1ятелы(ынъ по своеыу вроисхожден!», богатству, тиу в блестящему 
обраэовав1Ю. ,Свободпмй отъ всянаго рода оредразсудЕоаъ, чуждаясь 
сослонвой исключнтельпостй, овъ чухдъ былъ в редипозваго фава- 
тизна", говорить о яемъ г. Сухоиливовъ. „Вельможа в католикъ, онъ 
посЪщалъ хаты сельскихъ учвтелей и былъ усердвынъ ходатаекъ о 
лицахъ вравославваго духовевства, скольво-нвбудь послухившихъ 
дЪлу вародваго образовав1я. Если бы идеалы были возможны въ д1Й- 
ствнтедьаой жизви, ПотоцЕаго сл1^довало бы назвать вдеадомъ пове- 
чвтеля, каЕЪ вонииалось это эва1пе лервыиъ уставомъ руссввхъувн- 
всрситс-товь. Попсчев1е ПотоцхггосбътпиверситетЪ выразилось иневво 
въ т1;хъ фириахъ, Еоторыя одв^ ве сгЬсвяя и яе подавляя увивер* 
ситета, сод^йствуютъ его двихеи1ю и проци1^тан1ю. Не вмЪогнваясь 
во всЪ ВИТИ адиив1!страц1н, ве варушая автононши, безъ которой уни- 
верситетская асизвь то же, что т'1;ло бя:1Ъ души, 11отоцк1Й былъ до* 
стойвммъ вождеыъ увиверситета, отЕрывалъ ему способы къ разввт1ю 
учевой деятельности и былъ дейетнвтельвннъ вредставителенъ его* *). 

Прочее члены Главваго Правлеи1я Училищъ были бол^е илк 
иев^е изв^ствы тогда въ ваув^ и литературе. Таковы, иаор., попе- 
читель ДерптсЕаго упиверсвтета, геперадъ-наюръ Плввгеръ (1753— 
1831). известный ве11ецЕ1й писатель по части ронавовъ н К011ед|й. 
Овъ былъ чтецонъ при Павле, когда тотъ былъ васледввконъ вре- 
стола. иерп^мъ попечителеиъ Казапскаго университета былъ Рувов- 
СЕ1Й, ува;1ав11ый и вибравный, вакъ чедовекъ съ тадавтонъ, изъ сту- 
девтовъ ПевсЕой Лкадея1и еще Лоновосовынъ, который заиетвлъ 
въ веиъ любовь къ науке и в^ялъ его въ Академш Паукъ. Учился 
опъ математике у Эйлера въ Берлине и потомъ былъ въ Академш 
НаТЕЪ профессоровъ астрономии. Овъ извеетевъ учеаыни астроионн- 
чесБиии путешеств1янв въ восточную Свбирь, разными мемуаравв, 
трудами по росс1ЙсЕой словеспоств и аереводомъ Тацвта. 

11.1ъ старыхъ деятелей по просвещеа1ю члевомъ Гл. Пр. Учи- 
лищъ былъ Лаковичъ де Мирьево, ученый а8стр1ЙСЕ1& сербъ, вы- 
зваввый въ Р|)С1:]ю Бецкинъ; овъ пр|1)5редъ видяое место въ исторш. 
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просвЪтеитя устроПствомъ у иасъ при Екатерян*' яародныхъ училвщ. 
Правитеденъ х^^ъ департаыеота и тоже члеоомъ Главааго Правлеаи 
Училищъ былъ П. П. Мартывовъ. родолъ «ялорос-ъ, получикш1Й свое 
образоваи^е въ Невской Акадеи1и. Мартыпопъ изд^теиъкакъ пе1>евод* 
чикъ гречесЕикъ классивовъ, по опъ звалъ н дру|'1е дзиви, былъ ана- 
Боиъ съестествевоыин оауЕаии, ие1;е80дилъ иоэтойитраслн ава111Й, со- 
ставлялъ словари и учебвиви, и»лаЕ!аль два журоала, въ которыхъ вы- 
сЕвзывадось полаое сочувсти1е къ реформанъ Алексиндра, и быдъ во- 
обще всесторонае-образоваовый человЪкъ. Еакъ дЪлопроизвсднтель, 
Мартывовъ со1ивллъ псЬ уставы нинистерс'11!а и быдъ близоЕЪ бъ 
ЗавадовсЕону. 

Были два члепа нзъ Академзи Ваукъ: од(П1ъ ру€СК1б учений — 
ОзерецЕ011СЕ1&, пу-гешествовавш1Й съ гр. БобриноЕимъ за границей н- 
учивш1Вся въ Страсбург! и Лейдев'Ъ, гл11 опъ волучилъ стеоеоь док- 
тора кедицииы, и в1;мецъ Фусъ, учвЕШБЪ Эйлера и Бервулли — вред- 
ставитель чистой математики въ Акадеи|и Наувъ и потонъ долго еа 
вевремЪявыЙ сеЕретарь. 

Вотъ гЬ лнчиости. китормяъ было вв1рево Д'Ъдо просвЪщев1я 
в иауБв въ оериые годы царствовав!» Александра. Имена нхъ должны 
быть оомяаути въ истор1и вашего образовашя но результатанъ нхъ 
д^тельвостн. 



ЛЕКЦ1Я VI. 

Заботы Главнаго Правлен!я Учшищ* о рзэвитш просв-ЬшенЫ »ъ Россш. — 

Уставы Унинсрситетовъ 1804 г. — Студенты и русскве профссхора въ УыIШ^>СIIте• 

тахъ Московском!., Харьковскомъ и Казавском.ъ. 

Члевамъ Главнаго Правлев)!! Училищъ, которынъ вв%рено быдр 
Алексавдронъ д%ло образовав1я н □росв1и1ев1а страаы, предстояла 
усиденвая д1;ятельвость. 1]1)ограима атой дЪятедьностн высказана въ 
увомянутыхъ ивою нредварительвыхъ правилахъ народааго оросв^ 
щев1я. Они Д0Л2ПЫ были преобразовать старые иди открыть новые 
университеты, завести ивожество средввхъ и ниашихъ учебвыхъ ш* 
ведев1б, вовсе не существовавшихъ во мвогихъ городахъ, двинуть, 
одвихъ сдовонъ, впередъ все просиЪщен1е народа и вложить въ него 
иовыя вачала, которыя соответствовали бы требоваи1внъ жизам к 
духу вренени. Это первое врсна су1иествовав1Я иинистерство, врем 
уБравлев1я ииъ Завадовсвлго, ыюбще отличается оргавизаторскою 
дЪятельноспю. Конечно» саимиъ вахнымъ и глявнынъ вредметокъ 
ввинаи1а новаго министерства должны были сд-Ьлаться и д^Йсги- 
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тельно были уоиверсите'^и. Оян должви былв быть цептрани просиЬ- 
щеи1я йъ гл^хихъ ийстностякъ, гд'Ь предполагалось икъ учрежлеа1е; 
ови должви били служить раасадииьаии просв'Ьщеа!^; отъ вахъ за- 
висала ц11лая иасса подчивеввыхг училищъ, а ови же ставились 
въ очень близкое отвошеп1е пъ обществу, въ жпзнь вотораго, врон^ 
зааиш, ввоснли новыя фориы в обычав, везнавомые врежде. 

Наши уппверситеты, вл1лв!е которыхъ ва воспитан1е общества 
не водлежитъ, Бовечво, вивакому соын'ЁВ1ю, не были продуктами 
саиоразкниающейся обществеввой жизни, потребиости науки и стреа* 
лев1я къ вей. Ни въ вакомъ случай ве иогли ови походить на т'Ь 
среди ев1;иовие оаммтвики — университеты, на судьбахъ, устробствЪ и 
правахъ которыхъ такъ ярво отражается нвогов^ковая жизнь обще- 
ства. Наши упиверситеты — продукты новаго раэввт1я в пе обществен^ 
пой, а государстиеппой вотребвоств, а потому правительству обязаны 
опв своииъ возп11квовеы1еыъ и существовав]емъ. Со времевъ Петра 
оно х.10пога.10 о разсадвинахъ образоваввыхъ и годвыхъ людей для 
разиивающ1:>йсл госгдарствеивой жизни. Но вередъ нача.томъ XIX 
в1;ка у насъ существоваяъ только одинъ Московский увиверситетъ, 
оспоиннвый въ половив^ XVIII вЪка во мысли и ври учаспи въ 
составлеп1И его устава Лсиовосова, по образцу* хотя и въ слабомъ 
ьи,1.11, средаев1;Еовыхъ гермавсвихъ увнверситетовъ, хорошо звако- 
мыхъ Ломоносову. Екатериви некая коя11исс1я училищъ, въ которое 
главную роль игрэлъ БецЕ!й, проектировала было съ своей сторопы 
несколько новыхъ университетовъ въ Росс1и; Потемкинъ тоже заду- 
иивадъ основать увиверситетъ ва югй Росс1в; по все это осталось 
безъ осуществдев1д. Въ носл1;дн1е годы жизан Еватериаа стала по- 
дозритблево смотреть на науку и нросв'|щев1е; она пугалась мысли, 
да, кром'Ъ того, частый и нродолжительныа войны и безпреставныя 
смЪны любимцевъ стовли государству в нацш очень мвого девегъ, 
твЕъ что нельзя было думать о новыхъ и дорогнхъ реформахъ. 

Дг.и2еп1е мысли въ ваукЪ и литература, широкое и свободное 
въ ХУЛ1 в1к1, аа Еоторыиъ восл1^довади такъ быстро волвтвческ1е 
перепороты, общее пресдЪдовав1е подъ вл1ав1енъ идей ХУШ вЪка 
и, лвЕонецъ, совершенное нзгвав1в изъ всЁхъ государствъ 1езунтовъ, 
им11ишихъ до тЪхъ поръ въ руквхъ своихъ дЪло обществевнаго вос- 
нитавЫ, — обратили особенное ввн»ап!е, и мыслителей и государствен- 
ныхъ людей на дЪло нпроднаго образовааая. Ово стало считаться 
теперь госудврствепнымъ д'Ьлонъ; прехв!я средвев^вовыя формы его 
и УСЛ0В1Я не удовлетворяли вовымъ идеямъ и новой жизни съ ея 
потребностями. Написано было несколько плановъ общаго устройства 
пароднаго просвйщен1я въ государств^., въ которыхъ вгЬ учебвыя 
заиедеп1я являлись школами, нриготовляющимя другъ для друга. 
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тЬсно связаввыми иеасдт собою, и вс* с^ужи^и государству, Вс* 
желали, чтобъ одраэован|е въ страи'Ь оосидо одиообразвнб и нац10- 
нальоыб хараатеръ. ТаЕовъ былъ олавъ зваяевитаго французскаго 
министра при ЛюдовиЕ-Ь XV — Тюрго (1775); тЪиъ же хараБтерожъ 
провиквутъ и вланъ, ортдставленоыВ Ковдорсе въ 1792 году фраа- 
цузскоыу заководательяому собрап1ю. Эготъ оослЪдв1й влапъ бнлъ 
зоаЕ&иъ члееаыъ вашего Главваго Праилев1а Училищъ и врвнятъ 
былъ въ сообрагев!е, но ошибочно было бы думать, что съ вашей 
стороны было только подраха81е. Общая система учсЗиыхъ заведе- 
В1Й и обв^ал зависимость ихъ другъ оть друга была обв^ею идеео 
временн. Вс1 училища ваходились подъ в'кдЪв!енъ уипве)ч:нтетовъ; 
посл1>дн1е вриготовляди ореводавателей во вс1; н'Ьета, отъ увнвер- 
ситета 8авис1;вш!л, ревизовали ихъ чрезъ своихъ члевовъ в т. в. 

Составдев1е уыиверситетсЕпхъ уставовъ требовало нвого труда 
и обдунаыоости. Члевы Гдавваго 11равлев1'я Учвдвп1ъ ве моглн въ 
этонъ д^лЪ воложитьсл только ва свои св^д'Ьа1а в овытвость; они ; 
хотели лооолввть вхъ со вс1хъ сто[Ю11ъ. Они были знакомы вообще 
съ литературою этого вопроса и обращались ^л советами еъ свеци- 
лвстанъ этого д'Ёла, къ п-Ьмецкинъ ученымъ н врофессорамъ. Ип 
]1вЪв!я, высказаввыа и прежде въ литературе, подвергались тщатель- 
пому обсужденю. Въ чвсл'Ь этпхъ заграеичпыхъ учевыхъ въособен- 
ьости зан^чатедевъ и по влЫг!ю своихъ сочнвеа1Й, посвящевныхъ 
цреинуществевво исто111и обраяовав1а и ре(||йрмЪ п'Ёмецкихъ уммвер- 
ситетовъ, и по вепосредствеввииъ свошевЫиъ съ составителями ва- • 

шихъ увиверситетскихъ уставовъ, геттиигевсЕ1Й врофессоръ Ме&- 
версъ. Въ уеиверснтетскомъ вопросе Мейнерсъ отличался свободвыик, 
свЪтлымъ взглядомъ и, если его взгляды в ии'Ёв1я ии-Ьлн кавое-вя- 
будь вл!яв1е на составителей вашихъ уставовъ, то, конечво, перво- 
начальвое устройство нашихъ полодыхъ увиверситетовъ обазаво МеВ- 
версу мпогиии хорошими сто]ювани своими, ваар., свободою орево- 
давав1я, которая такъ грубо иотонъ была варушева во вторую поло 
виву царствовав1я Александра 1 Выборное вачало, хоторое оотомъ 
часто, Еъ сожалев1ю, применялось ве еъ чести и ве въ пользе увн- . 

верситета, было порицаемо Мейверсонъ, а такое волохеа1е вопечв- 
телей, при воторомъ они ве могли бы нарушать своимъ виешател^ 
ствомъ автономна увиверситетскоб хизви, я спободвыд отношевЁя 
Еорворац)н студентовъ, реЕомевдовались нмъ. Мысли Мейверса были 
очень вдравы в очень важвы, во ими не пользовались безусловно, я 
подвергали ихъ строгой и осмотрительной критике; все то, чтб было 
весогласео съ услов1ями нашей жизни — не было врнвято. 

На глазахъ у составителей уставовъ былъ в врежа1Й опытъ въ 
русской жизни, в[>ежв]я р-Ьшев!» этого вопроса. Тавъ при Екатерм^0(3о|(^ 
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еще былъ очевь ьтчетлаво разработанъ олаоъ бтдтщихъ ртсскнхъ 
увиверситетоыъ. Передъ вини былъ ухе существующей, оправдаввыВ 
исто1>1ей образецъ — увиверсвтетъ Мосвояск|й; предполагаеныкъ уни- 
верситетаыъ въ ХУ111 вЪкЪ аселалв орпдать В'-родцый характеръ 
□рсвиданав1емъ па лзые% отечественвоыъ и заи'Ёщен^еяъ каеедръ 
ртсСБИви про<1)ессоранв, во главная основа вреоолававеа доджва была 
ааслючаться въ изучев|в классичесЕаго и1ра. Еъ чести этого стараго 
Екатерин и нска го плава сл'Ьдуетъ уасидвуть, что и онъ приававалъ 
свободу вреаодаБан1л пеобходииымъ усло1ие11ъувиверситетсЕо& хизви 
и не д^лалъ нрепятств1й для встувлев]8 иъ ушшереитегь ви въ воз- 
расти, ви иъ С0СЛ081И. Это должво было быть открытое, всЪхъ до- 
стуавое 8аведен1е. 

Такинъ обра-юнъ вовые уставы увивереитетовъ разрабатывалась 
члеиани ЦраилевЫ Училищъ ве па освовац1н одвой рефориаторСЕОй 
горачЕи, а (>ол±е разунвымъ образомъ: передъ пики была и еовре- 
Э1ениые евроаейск1е труды по университетскоиу вопросу и опыты 
орежвкхъ л1,.-ь В1> саиой Госс1и. Саиое большие участ!е въ вапвса- 
в1и уставовъ уввверситетскихъ принимали авадемвЕИ — Фусъ и Озе- 
рецЕ011СЕ1й, а С11язь,ув1!версптета съ водчнневаыив ему учебзыин 
заведев1мми, итъ гииназш до сельсЕаго училища, и устройство вс^хъ 
ихъ разработаны были Еватериниаскимъ педагогоЕъ ЯвЕОВИчеиъ 
де Мирьево. Уставы трехъ собственно руссвихъ увиверситетовъ: Мо- 
сковскаго, Харьковсваго и Казансваго были утверждены 5 пвлбря 
1804 года. 

Нанъ вЪтъ падобности входить въ подробное разс110трЪв1е этихъ 
уставовъ, которые положили начало у насъ высшему обртзовав!!), ве 
суп^ествовавшену прежде. вроиЪ уыаверситета МосБовскаго. Наиъ до- 
статочно увалать въ нихъ ту разницу, Еоторая отличала ихъ отъ 
уставовъ вастолщаго вреиеов, и г% иЪры. Боторыя заключались въ 
лихъ, чтобъ вызвать въ обществе любовь къ ваук^ в стреилете къ 
высшему образонав1ю. Въ увиверсвтет! были т^ же четыре фавуль- 
тета, что и теперь, по въ ввхъ ве было ии водраэд^лев1Й, вв пол- 
наго состава ваеедръ, вызваипаго ваучвыиъ раэвн11е11Ъ посл^дующаго 
преневи. Тогдаша!й униве])свтетъ ни'Ьлъ, поввдинонт, больше оравъ: 
совать былъ высшею ввставщею по д^анъ учебвып и судеб- 
выиъ, касательво подчивеввыхъ ему лицъ и м1стъ; ва его р1- 
шев1а иожво было жаловаться только въ Севатъ. Уставъ, тахвиъ 
образбнъ, съ идеальной точки зрЪа1я псрвыхъ годовъ царствовав1а 
Алексавдра, предполагалъ въ дицахъ, оризываемыхъ къ пхюподава- 
шп пысшпхъ ваукъ, полное безорвстраст1е и больш1я яравственныа 
достоивства. Этому совету университета предоставлено было право 
цензуры падъ вс1.нн виходащпии иъ его округе сочвнев1вин; въ 
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члевахъ его иредполагалось в достаточно знаний, я достаточво ува- 
хеаЫ къ висли, чтобъ быть цеазорави въ тоыъ свысл!:, вакъ во- 
сл^дв^е тогда вооииалксь. Главвою ц-Блью уставовъ. по отвошеаю въ 
профессорамъ, было вызвать къ хизви науку, воселвть въ вей ува- 
хев1е. Пиъ вредоставлева была волвая свобода врево1авав1а. Собра- 
Н11!нъ увиверситетскаго совета уставъ старался придать учевый или 
ваучвыб харавтеръ. Оиъ требовалъ, навр., чтобъ каждый мЪслцъ 
устраввалось такое собрав1е, въ которомъ про<1)ессора и почетные 
члены разсуа;:(вли бы о сочивев1»хъ, вовыхъ отЕрыт1яхъ, оиытахъ, 
наблк>дев1ахъ и вясл1;довашях1, во предложевш ректора или кого- 
либо изъ члевовъ. Облзавпость врофессо]1овъ заключалась въ тоиъ. 
чтобы читать лекщи лучшввъ н воплтн^йшннъобразонъ^ояи долхвы 
были воволпять ехегодво свои курсы тЪми открыпяяи, воторыя де- 
лались гъ евроаейской ваув^. Заботясь, такимъ образонъ, о расшн- 
рев1Я ваучвой д^^тельвоств профессоровъ, о томъ, чтобъ вызвать въ 
ннхъ саыихъ любовь въ своеиу припоавш, уставъ противор1:чплъ са- 
ному себЪ, давал университету еще обазавпость управлев1я иодвЪ- 
домственяыии еиу заведев1ини, предоставляя еиу опред^>дее1е учите- 
лей я пр., иавовецъ цензуру. Все это не научное содерхан1е вро- 
фессорскихъ обязанностей долгво было отвлекать ихъ отъ врямого 
ихъ призвав1я, развивать въ вихъ стреилев1я, чугдыа ваув^ Мей- 
персъ, въ своихъ вдеяхъ о рефорыЪ в1{иепвихъ твиверситетовъ, ве 
довускалъ за совЁтомъ даже нрава избраи1Я своихъ члевовъ посред- 
ствоиъ баллотировки, основываясь аа тоиъ, что большивство члевовъ 
совета остается равыодушво къ выбораиъ, а н^вьшивство ве всегда 
д^йствуетъ безпристраство, руководясь дичвыии разсчетаыи и наи^ 
ренно удаляя опаснаго сопервива. Уставъ 1804 года ооступилъвваче: 
и право избрав1я, и широкую долю саиоуправлев^а овъ вредоета- 
внлъ вашинъ университетсЕиыъ сов1;таиъ, относясь къ яивъ съ ува- 
жевЕбмъ и ие разделяя мыслей в'Ьмецваго профессора, вотороиу 
блияе было звавово дЪю по собствеоноиу опыту. 

Студенты, Еоторывъ вредоставдено было весить кувдиръ ш 
шпагу, составляли, по уставу 1804 года, ворпорацш, вволнЪ завясв- 
жую отъ суда университета, и подчинялись только праввланъ, нздАв- 
выиъ инъ; отъ всякаго вмешательства въ яхъ дЪла я цтвошеви, • 
вапр. городской подищн, реввиво оберегало ихъ свое вачальство. 
Связь ихъ съ врофессоранв требовалась даже уставонъ, Еоторый 
уставовлялъ беседы между профессорами и студевтамв, беседы вв- - 
учвыя, где профессора обязаны были исправлять суждев1я студея* 
товъ и самый образъ ихъ бырахеп1я и вр|учать ихъ освоватевьяо а 
свободно изъясвать сяов' мысля. , 

Уставъ требовалъ, чтобъ университетъ сближался съ об|цестю^ООц1с* 
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в |азвивалъ 6и такую учпю-лвтсраттрвую д4ятельпость, въ которой 
могло би приоинать учаше и общество. Съ этою дЪлью унвверси- 
тетъ могъ открывать при себ11 учевыя общества, задавать тепы для 
сочипео1Й и паграхдать ихъ 1]рем1яни.- Согласно характеру и ва- 
оравлепш того времени, ари всЬхъ увиверситетахъ вскоре отхры* 
дись лптературвия общества, существовавш1я долго. 

Что касается до ваукъ» вредволагаеныхъ къ преподавав!ю въ 
университетахъ во уставу 1804 года, то въ этоиъ отвошев1и члены 
Главоаго праилео1я училпщъ шли за со времен востью, кавъ она су- 
ществовала въевропеЙСЕихъ университетахъ, но были сд1>лааы уступки 
и требоиав1Янъ тогдашвяго общества, не повимавшаго значен1я 
пауки »ъ жнзйи и съ веудовол1.ств1емъ схотр1^вшаго па лкшв]е годы 
университетскаго курса, какъ ва безполезвую помЬху въ скор'Ъйшеиу 
открыт1Ю для мололаго человека слухебвоЁ карьеры. „Вы все дожи- 
даетесь открыт!)! ХарыЕовскаго университета, пишетъ въ 1804 году 
Еи^вйй къ другу своеиу Маведовцу, во и открытие едва дышатъ о 
сю пору. Ни учить, ни учиться некому. Посудите, у насъ въ мод* 
записывать д1>тей ва службу съ 15 д^^тъ; а уаииерситетсЕ1Й курсъ 
еа«ъ но себ-Ь требуетъ л1тъ десяти врохожденЫ (т.-е. съ гииваз1ею). 
Кто же будетъ дожидаться конца его? Науки мыслеовыя у васъ еще 
ПН въ ход^!. Да и обо всЪхъ почти ваукахъ твердятъ Иппократово 
слово: Аг8 1оп?а, уНа ЪгоУ18, ос<-а81о шотсШоза, ехрег1епиа репспЬза. 
Родимся же мы ва св^пъ ве умствовать, а действовать" '). Дворян- 
ство русское, съ т1>хъ воръ какъ Петръ ВелиЕ1й прпзвалъ его въ 
д1.лтел1.иой служб* государству, всегда предпочитало службу воеввую, 
а такъ какъ большинство молодыхъ людей, поступавшвхъ въ руссие 
университеты того времени, принадлежало къ этому сослов1ю, то и 
предположено было открыт1с каведры воевпыхъ паукъ. Это было т*нг 
болЪе естестиеппо, что дворянство, напр., Харьковской губернш пряно 
заявило, что оно жертвовало значительныя суммы па уввверситетъ 
ХарьковсЕ!Й въ той уверенности, что въ ве»ъ будуть преподаваться 
виенвыя науки, необходимый ' для дгорявива. Съ другой стороны, 
иредположеио было и открыт1е въ университетахъ богословскаго фа- 
культета, по примеру уииверси1етовъ евровейссихъ, но предполохенЁе 
это, какъ и следовало ожидать, нашло противод1йств!е въ Св. Сиаод*, 
который сохравнлъ богословие для своихъ духоввыхъ ааведевШ. 

Прнведев1е въ д*йетв1е вовыхъ уннверснтетсЕЯХъ уставовъ воз- 
ложено было на попечителей; имъ предстояла очень трудная и мно- 
гослохпая задача въ борьб* съ вепри готовлен н имъ и вев*жествепвы11ъ 
общестйомъ. Особенно трудно было въ этомъ отвошев1и положев1е 
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попечителей въ ХарьЕок'! н Каг^ани, тогда какъ попечителю мосеов- 
скому Муравьеву было сравнительпо легче въ МосепЪ, гдЪ уже пол- 
века существовалъ увиверситеть. Кругоиъ ихъ била обществеввая 
среда, воторая смутно созпавала и даже вовсе ве созаавала пот^юб- 
вости увиверсйтетсваго образован1Я. „Не чувствуя благотворнаго влй- 
в1я науБЪ вав 1яж±я о.аихъ самое тенпие оовят1е, вишетъ нквистру 
попечитель Харьковскаго увыверситета, графъ Севсривъ Потоак1В*, 
ве рад^лп ови (т.-е. харьвовсЕ1е дворипе)о восиитавж дЪтей свовхъ, 
будучи лишены вс^хъ вухныхъ къ тону средствъ; они лучше согла- 
шаются записать ихъ въ гцужбу, оставя навсегда веобразованнихя, 
иежедп иродолжать вауви и усовершать илъ звав}я: они пе ногутъ 
решиться дозволить д1;тяиъ своимъ више четирпадцатил^тваго воз- 
раста посещать гиицаз1и, воторыя впрочеыъ ие нриведеиы еще въ 
желаемое состояв1е. Поэтому, если бы униве11ситетъ сохранилъ въ 
строгомъ смысл'Ь всЪ правила, воторыии долженъ руководствоваться 
въ пр^еыЪ студевтовъ, то онъ не ииЪлъ бы ныв^ ни одного студента, 
н целому поЕол-Ьв!» вришлось бы заградить путь къ образовав!ю. 
Уд'Ъждаясь такими причипаии, я нахожусь выиуждепвнмъ учредить 
ори университет'Ь приготовительный курсъ, въ Еоторомъ молодые люди 
вр!обрЪтутъ достаточный св1:д-11П1я еъ слушаи!» высшихъ ваукъ*. 
Это и было приведено въ исполвев)^. Въ Казани, для того, чтобъ въ 
увиверситетъ могли поступить съ отБрыт!еиъ его студеоты, сочли 
вужпыиъ воспитывать въ гиыоаз1и на Еазенпый счетъ соровъ воспн- 
танвиковъ, съ обязательство мъ съ вхъ стороны сд1>латься студевтаня. 
ЕаБъ мало были приготовлены эти, ввовь поступивш1е въ КазавсЕ1й 
университеть въ 1805 году студеати, можно видЪть изъ иавЪствыхъ 
„Восооыинан1в* АЕсакова. 

Если таЕъ трудво било паполвить молодые университеты сту- 
дептани, то еще трудп1:е было зам^^ить каоедры и найти для вихъ 
досто&яыхъ преподавателей. На первыхъ порахъ, до обра8оваа1а уйв- 
верситетсЕихъ сов'Ьтовъ, это зДтрукнительвое д1ло было воэложево 
Главвыиъ 11равлев|'емъ Училищь па оопечителей. Вс1> три ооаечи- 
теля руссЕихъ упиверситетовъ: и Муравьевъ, н Потодеей и РуиовскШ, 
были д'Ытедьпы въ ёгомъ отиошев1н и доставили вовыиъ увиверсн- 
тетаиъ вЪсбодьво заиЪчательныхъ я полезныхъ а1юфессоровъ, полу- 
чившпхъ нзв^стаость въ ваув'^ Конечно, выборъ быль не всегда 
удаченъ, встречались ошибви, но ва первыхъ порахъ оъЬ была ве- 
избЪжиы. Стоить тольБо вспомнить это время, вогда только что аа- 
рождалась въ Россш упиверситетсвая жизнь, чтобы новять, что еднв- 
стиенвымн людьми энан1я, свособвыни запять профессорское нЪсто 
въ увиверситегЬ, могли быть или лица, при готовлена ыд къ .тому 
Москозскимъ увиверситетомъ, или пезависаныя отъ него отд%львия 



81е 



— 48 - 

лвчаости, сЕольБО-иибудь иэв1&стви4 въ паук-Ь и литературе Но упи- 
верситетъ МосковсЕ1й и саиъ вузддлся въ преполавателяхъ, а ваукм 
и щюсв'Ётительаой литературы вовсе ве Спало. Духовныя аввдем1в 
ваши вриготовляли только схоластиковъ для соещальныхъ своихъ 
ц^лей. Поэтому, естествевво, ва пррвыхъ ворахъ првшлось обра- 
титься за профессорами къ богатому ааукой н|ру европейскому, м 
свачада верев^съ ввостравныхъ професоровъ вреобдадалъ, но ао- 
томъ отиошеи1е изменялось въ пользу русскаго элеиевта. ВсЪхъ 
счастлнв'Ье въ этомъ отоошен1и былъ упнверситетъ Мосео8ск1й, гдЪ 
д1;ятельиость Муравьева и богатые средства самого университета 
скоро доставили нозиохвость образовать вовое воколЪи1е ртссвихъ 
учеиыхъ. яИваче нельзя завести своихъ профессоров^, оишетъ Му- 
равьевъ къ своихъ „Запискахъ", какъ иосылая вхъ оъ чух1е храя, 
чтобъ оои выучились танъ свовиъ орааамъ, трудолюбш и должро- 
стямъ* '). Тогда образовались изв^ствуе врофессора: Чеботаревъ, 
ДвигубскШ. Мтдронъ и др., и при непосредствен помъ учасин самого 
Муравьева — известный крнтикъ, эстетикх н замечательный ноэти- 
ческ1Й талантъ — орофессоръ росС1Йской словссвоста — Мерзлявовъ, 
ин1вп11Й значительиое вл)ян1е па литературу, группировавшуюся 
около университета. 

Въ ХарЬБовсвомъ университете мы встрЪчаемъ съ перваго года 
его отБрыт1а нескольЕО русскихъ имепъ, ирофессорсвая деятельность 
воторихъ осталась ве безъ вл1яв1я ва дальнейшую судьбу этого уни- 
верситета. Таковы били: Рнжск1Й, орофессоръ росс1йсвой словесности, 
и ОсиповсЕ1Й. врофессоръ чистой математики. РижсвШ, первый рев- 
торъ Харькоисваго уапмерситета, чедовекъ весьма солиднаго и раз- 
восторополго образовав1я и обшнрвыхъ звав1й, авторъ «РеторнЕи*, 
яСведев1я въ вругъ словесности* и др. сочипен)й. Еоторыа были 
вривяты какъ руководства врн ареаодаван!и словесности и въ дру- 
гяхъ упиверситетахъ, до врофессорстпа былъ кыбравъ Росайской 
Авадем1еП въ свои члены, чтб и указало на него ПотоцЕоиу, при- 
гласившему РижсЕаго въ Харьвовъ. Осиповск1й получилъ свое обра~ 
зовап1с первоначяльво во владнм1рсЕой семнаар1и, а оотомъ въ ое- 
1>е1)бургсБ0Й учительское гнмпаз|в, переимевоваввой въ ]786 году 
въ Педагогичесс1й ннститутъ, где онъ ваоследств1и сделался сакъ 
вро^>ессоромъ. Съ этой должности, по пригдалевш Потоцваго, Оси- 
П08СБ1Й отправился въ Харьковъ. Здесь С1ужалъ онъ более двяд' 
цатн летъ, вапечата1ъ весволько сочивевЗй, уважаемыхъ въ вауже, 
и образовалъ нескольво поколевгй студентовъ натематичесваго фа- 
культета; въ числе нхъ былъ известный математивъ ОстроградСБ1Й. 
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Третьимъ зам^чатедьвынъ дицииъ Харьвовскаго уввверситета би1Ъ 
профессоръ русской асторж, извЪстиый авторъ „Овыта пов^ствовави 
о древвостяхъ россШевихъ", бввги, воторая и теперь нн'Ьетъ ааа- 
чеа!е въ лнтератхрЪ,— Гавр^плъ Усоенск1Й. Первоначальвое образо* 
вав1е волучилъ овъ въ с^всвоб сенивар1и, а аотонъ, подобво Оси- 
повскоиу, учился въ ветербургсЕОЙ учвтедьской ги11ваэ1в, отвуда, во 
окопчав1И курса, волучилъ вЬсто учителя главааго вароднаго учи- 
лища (гимваэ1и) въ Воровеяс^. Отсюда приглашевъ овъ быдъ въ 
ХарьЕовсЕ1Й уввверситетъ, гдЪ читадъ наого саиыхъ раавообразныхъ 
преднетовъ, вользудсь общвиъ увахеа1енъ и друхбою изв^ствнхъ 
ученыхъ и писателей. 

Не таБЪ былъ счастливъ, въ начале своего существование, Еа- 
завсБ1в увиверситетъ въ выборе русскихъ врофессоровь. Зд^ь не 
было вв одного виевв, которое бы осталось въ ваук-Ь. Сколько 
ввбудь выдающеюся личвостью былъ первый профессоръ русской 
11Стор1и, Ялья Ябоввнвъ. Первовачальяое образовав1е волучилъ овъ 
въ ватСЕоб сеыивар1и, а вотонъ училси въ учительской гиивазш въ 
Петербурге, въ которой санъ былъ учвтелехъ. Яковкивъ изв^тевъ 
составленЕеыъ и переводовъ в^сколькихъ учебнвковъ н по француз- 
скоиу языку, и по русской истор1и и географ!». Въ 1799 году овъ' 
переселился въ Казавь, въ качеств! директора гинваэ1в, а отсюда 
въ уввверситетъ, соедивеввый долгое врена съ гихваэ1ей и пред- 
ставлявш!й вакъ бы высш1е классы ея. Зд^Ьсц какъ адниаистраторъ, 
онъ былъ лицо сановластвое и ве всегда д'Ёбствовадъ съ чистыми 
побухдев1янв. Было в^сбодьео преподавателей— воспитана ибовъ Мо- 
сковскаго университета, но век ови ве выдавались ввч^ъ. 

Русск1е профессора ногли быть првготовдеаы ве вдругъ. По 
новому уставу, студенты, удостоенные степени кавдвдата, оставались 
при университет! для выдерхав!я экзамена ва степень магистра ■ 
потонъ, для дальн!бшаго образован1я, отправлялись въ Москву, 
Петербургъ, Дерптъ и за граввоу. 



ЛЕКЦ1Я VII. 

Недостатокъ въ про^Iе«ораxV— Профессор* иностранцы ш шхъ просв-Ьтнтешное 

вл1»ше. — Значение н-Ьиеико& философ1в въ то время. — Отяошен1е русскижъ 

универснтетовъ нача-та ХК в. къ обществу я народисну образовашю.— Характе- 

рисгякя профессорской я>ед|1. 

Главный недостатокъ тодько-что оспоьаввыхъ увиверсктетоп 
аакдючалсм въ венм^ваи людей для пополнеп!а каеедрь. Прнчмва 
этого недостатка лежала въ слабости, вообще, вашего ваучнаго о<^< 
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миятя^ въ веи1|11В]и шко^ъ для высшихъ ваукъ и въ тоыъ, что 
оби^ство, ве сизванаа вотребности въ ваувЪ. отвосилось къ вей 
раваодушво, а ивогда съ боязию в подозрител>ио. Необходимость 
заставила воэтомт обратиться къ единственному источнику вауки и 
поручить каеедры въ увиверситетахъ, везан'Ьщедиыа русскими ире- 
полавателямя, — приглашспвынъ ивостравцаиъ. Недостатка въ евро- 
иейсБихъ учевыхъ д^а иаукъ общаго содерханЫ ие могло быть; 
имтивовъ для переселеп!я ихъ въ Росс1ю было много: в то высокое 
;|иачен1е. которое придавало паук^ и знав1К> воное русское право- 
тельстно, и иатер1альныя выгоды, которыми оно окружало людей 
паукн. Пеиричвое волитическое состояв1е Герлан!и, вачинавшей тогда 
тяжелую и иродолжительнтю борьбу съ Наполеовомъ, побуждало еще 
йалЪе вЪмеикихъ учеаыхъ выселяться нзъ отечества. Ковечно, въ 
масс^ евронейсЕкхъ учевыхъ, появившихся ва каведрахъ вашихъ 
тольво-что основаввыхъ или преобразовапвыхъ увиверситетов-ь, были 
и безволезвыя личвости, привлечеввыя въ Росс1ю ле любив!ю къ 
вауи^!, а хорошннъ х:1ловавье.чъ; во былв и высоко охаревиия лич- 
ншти, съ безЕористною любовш къ еаук^ и съ дарикъ преподавав1я, 
который, да^се песиотря на веэван1е или плохое знан1е ими русскаго 
языка, увлекалъ ртсскихъ студевтовъ въ ту вли другую научную 
область. Ови оставили во себ1> мвого хорошихъ восоомивавйй въ 
уииверситетахъ; в^которие изъ вихъ давали даже вадолго паправ- 
лев1е научной дЪятельвости уввверситета, в т1 факультеты, въ 
которыхъ они действовали или оставила учевиковъ, — ва продолхи- 
тельвое время остались лучшвин, сравнительно съ другими. Эти 
люди часто въ глуши тогдашней провянщальвой хизви составляли 
для русскаго юноши идеальный типъ челов1^ка действительной иауки, 
какого они ие встречали мезлу русскими. Отъ впхъ узвавали они 
впервые о велвкихъ двнхев1яхъ европейской мысли и о званепитыхъ 
' предстанителяхъ его. Такъ, философская системы Кднта и Фихте, 
прсследуемиа иотомъ съ такииъ ожесточен1емъ во времена реакдЫ, 
не разъ излагались съ ваоедръ тогдашнихъ русскихъ универснтетовъ 
и сдухплн къ и()с()втан1ю нолодий русской мысли. Пзъ этихъ лучшихъ 
ииострлнныхъ ученыхь, прмглашеввыхъ въ Росаю въ то время, 
достоГ|вы уиомииав1я иъ всторш нашего образовав1л, по своему 
вл1аи1ю па рлзвит1е у иасъ |1йуки и по собствениой дЪятельвости, — 
въ Московскомъ университете: Буле, авторъ истор1й фнлософ1и в 
ьзи^стный издатель Аристотеля, Гредьнааъ, изследователь загадочной 
цсторЫ пыганъ, Шлецеръ-сыяъ — историкъ в статвстикъ, Маттея — 
филоло1'ъ, первый иоаиак-')Нииш1й Евроиу съ греческими рукописями 
Синодальной библиотек», Фишеръ фонъ Вальдгеймъ — естествоиспы- 
та1ель и др. Въ Харькоискомъ уинверситет!: Шадъ, последователь 
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Фихте и аепавнстнмЕЪ Елеривальоаго паправлен1я. Гомыель, про- 
<|>ессоръ дрепнихъ литературъ, оставияш!& любопытныя восооинван1Я 
объ этомъ первоиъ вреиенн ХарьЕовсваго увнаерситета, и др. Въ 
Еазани» пслЪдств1е собствевпиб научной деятельности попечителя 
Ртмовсваго и его связей за границею, «вились па Еяеедру зпакевитае 
европейские матеяати1и1: Бартельсъ нзъ Брауншвейга и Литтровъ, 
профессоръ астропоиш, изъ Кракова. Они создали зд^ь натематиче- 
<ГБ!й факультетъ и оставили занЪчательпыхъ у1епиковъ, которые въ 
свою очередь сл1>лал11сь наставниками восд'Ьдующихъ поколЪийй нате- 
матиБовъ. Въ КазапСБомъ хе университете д-Ьбствовалъ долгое вреня 
доЕторъ недпцины, профессоръ естествепвой нстор!» в ботаники — 
$уксъ, известный въ Казани канъ врачъ п авторъ равиыхъ м1^стныхъ 
этнографичегЕпхъ сочипеи1Г1. Первое начало д'&ательвости знаневи- 
таго ор]'енталиста Фреиа происходило въ Казанскоиъ уииверсвтет1|; 
опъ оставилъ зл^сь учевиБовъ я полохилъ. такииъ образоиъ, начало 
факультету восточкшхъ лзыковъ. 

Если между русскиии про4|ессорами первыхъ годовъ пашихъ 
универсш'етоБЪ преобладало направлев1е чисто литературное, исклю- 
чительное заилпе (юсс^бскоб словес пастью,— л вленхе, происходившее 
вслЪдств1е долгаго предан1я и всего того реторическаго характера» 
который тя^дл ваша литература въ XVIII вЬк% чуждавшаяся хиз- 
певнихъ вонросовъ, — то, всл'Ёдств1е подобныхъ же историческихъ 
.прячннъ, д^тельность заграничныхъ нашихъ учевыхъ, особевво 
и1юфессоровъ — н^мцев'ь, пригдашеввыхъ въ ваши университеты, 
была павравлена къ фидософ1и. Это было вооли^ естественно. Глав- 
вМшее господствующее наоравлео1е въ н1^иеп,Еой наук! того вреневн 
было философское. Начала филосо4>1й пропикали вс! области знап1я, 
вс! науки, которыя являлись члспю одного ц1;лаго, звевоиъ въ одной - 
духовной ц-кои знап1я. Въ начал'Ь XIX в^ва въ Гер11ав1н возвикаяв 
«дна за другою велиЕ1я филосо4<св1л системы, поражаюпия споит 
логичесЕИмъ построев1ез1Ъ и идеальнывъ синтсзонъ всего существую- 
щаго, вдвинутаго въ стройныя раиы систени. На одна наука ве ушла 
отъ ВЛ1ЯВ1Я философов И пе только ьъ Геряаши, во и въ другнхъ 
стравахъ Европы; увлечеп1е философ]'ей было всеобщее, и загранячняе 
профессора въ вашихг твиверситетахъ. какую бы пауку вп изла^а^н 
они съ каоедры, веирея{1вно были посл'Ъдователяия той илв другой 
системы. ВедиБ1я имена Канта, Фихте, Шеллинга делались взвоют- 
вымв русскому ювош1>; даже таинственпый, ве всЪнъ понятный 
языкъ тогдашисй фвдософ!и, нвствчесвЕЙ тумавъ. зажрывавшШ ея 
-формулы, за которыиъ предчувствовалось что-то св1т.1ое, всеобъемлю- 
щее а всеразр^шаюшее, влекли его къ себ{>, т^нъ болЬе, что жизнь 
пе врелставллла ему ввкакихъ д^Йствительвыхъ, резльиыхъ мвтере- 
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совъ, иогшихъ заивтсресовать его. Н^тъ сомн^взя, что философское 
ааиравлеше первой поры нашихъ увиверснтетов-ь ии'Ьло глубоЕов 
вравственпое вл1яа1е на тогдашвихъ студевтовъ. 

Философ1я, въ первые годы сущест80вав1а нашихъ увиверсите- 
товъ, преподавалась въ нихъ въ о?евь обширвохъ вид{1. Ее лобилн 
и орофессо11а и студевты. Еа идеи пронывали почти всЪ вауви, вхо* 
дивш]Д въ составъ преоодавав1я; о реадизиЪ, о чвстоиъ овыт^^ ве 
могло быть и р'Ёчи; фидософ!л съ своинъ сивтеяоыъ вторгалась и въ 
вауку о природ'^ и даже въ кедициву. Въ большинстве тогдвшввхъ 
увнверситетсБихъ р1^чей ваздый преподаватель считалъ своинъ дол- 
гонъ говорить о философ1И, ваукЪ ваукъ. Одвц изъ нихъ являлась 
поклонниками Канта, другие— Фихте, третьи^Шеллапга. Впосд^Ьд- 
СТВ1И вся эта философ1я обречена была на изгвав!е изъ вашихъ 
университетов'ь, ванъ продуктъ „лхеиненваго раяуна", по тогдашнему 
выраасев!»; но ва первыхъ порахъ ола сделала много добра для 
РЗЗВИТ1Я нолодыхъ покол^в1й студевтовъ. 

Говорить много о ваучвой деятельности нрофессоровъ того 
времени было бы большинъ вреувеличеп1ен-ь. Въ ту пору начала 
ваше!] упнцерсвтетсБой жизпя печатная въ наук^ деятельность на- 
шихъ нрофессоровъ едва была заметна. Положеш'е нрофессоровъ было 
совсенъ другое, чевъ теперь. Ымъ приходилось очевь часто защи- 
щать свою науку, посреди окруасавшаго ихъ невехествевваго обще- 
ства, говорить о ея пользе и значении для жизни, твердить ея аза, 
а потому вся ихъ учево-литературнаа деятельность ограничивается 
или составлев1е»ъ учебвиковъ по своеиу предмету, или чтев1емъ 
актовихъ речей. Въ последнихъ, обращенныхъ еъ обществу, и вы- 
ражается общШ харавтеръ науки того временя, о воторокъ мы 
говорили. 

Съ темъ же взглядонъ ва вауву и съ тою же целью нознаво- 
мить съ вею общество, некоторые изъ тогдашнихъ нрофессоровъ 
основывали въ нровивщальвыхъ городахъ □рр]адвчесв1я издашя н 
заводили лятературвыя собрав1я. Действ>е этой перюдической печати, 
особенно въ нровивщн, было совершенно ничтожно, во въ литера- 
турвыхъ кружкахъ при университетахъ, взъ воторыхъ вевоторне 
имели свои печатные, хотя и слабые, органы, поддерживалась связь 
нрофессоровъ съ молодынъ поволев1емъ, и оно заохочивалось въ 
литературнынъ труданъ въ духе того времени. Въ этихъ литератур- 
выхъ кружкахъ .замечались лтчш1я взъ молодыхъ силъ, в те, которые 
обнаруживали въ себе любовь въ вауке, охотно оставлялись ври 
университете для пр11Готоадев1я въ профессорству. Число кжндндв- 
товъ, ыагистроиъ и докторовъ, т.-е. рвззит1е увиверситетскоЙ наувя, 
угеличнвалось съ влждымъ годомъ. Тамъ, где были дучш1е орофес> 
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сора, оказывалось и больше уса'Ёховъ со стороны студевтовъ. Такъ» 
зяачнтельные усп11хи оервыхъ студевтовъ КазансЕаго увиверситеп 
въ ваувахъ иатенатнчесБихъ, — усо1;хи, о которыхъ съ изунлевЕекъ 
вспониваетъ Бартедьсъ въ своихъ завксЕахъ, вроисходяли отъ дф- 
стоивства ореводававЫ его и Лвттроьа. 

Въ этоиъ общемъ вил1: вредстаьдмется ваиъ собствевво научная 
д11ятельвость нашихъ упиверсвтетовъ, составъ ихъ свлъ, ихъ вшаше 
ва общество и бк учащееся въ вихъ молодое вовод1в1е. Но универ- 
ситеты того вреиеви ииФ.ли и другую ц1;ль: они служила цевтрамн, 
Еъ Еоторымъ арииыкали всЬ училища округа, связаввыа съ увнвер- 
ситетомъ и учебвымв и адиивистративвыии отпошев1яни; создавая 
это воложев1е для увиверситетовъ, власть руководствовдись уваже- 
шемъ къ просв1;ще111ю и тою справедливою иыслш, что въоровввцЫ, 
въ и^ствостяхъ глухихъ вообще, только одни уоиверситетсыв пре- 
подаватели могли быть пастоящиии судьаии въ дЪл^^ просв^щевц!. 
Безъ твиверситетовъ, которые одпи только могли дать хорошихъ 
преподавателей подчивеввыхъ еиу заведений, прочное существоваа1е 
посл^двихъ было немыслимо. Едва ли поэюму будутъ свраведливн 
вападеи1л Карамзина и другихъ, разд1;лявшйхъ его образъ мыслей, 
на правительство Алексавдра за то, что создан1е нащовальваго обра- 
8ован]а ово начало сверху, съ высшихъ органовъ его и не позабо- 
тилось о оросв1щее1и варода. Ботъ, напр., какой упрекъ дФлаетъ 
Гервивусъ: яВыстроева была блестящая верхушка увиверситетовъ ■ 
акадеи1Й, а необходимый фуидаментъ— пародвыя и эленентарныя 
школы — едва только были начаты; он^ зоачились только на бумагЬ* '). 
Уоревъ этотъ свраведливъ безотносительно, во ве въ связи съ 
тодько-что основанвыми университетаии, безъ вл!яв1Я жоторыхъ 
долго би еще дремала въ обществе мысль о веобходнности просве- 
щенна въ народе. Правительство Алексавдра, действительно, ничего 
ве сделало для просв'Ёщен1я народныхъ массъ даже и тогда, к^гда 
руссвШ вародъ пъ 1812 году принесъ так1я велиЕ!я жертвы отечеспу. 
Это явление происходило оттого, что- ве нрвшяо еще время сознать 
всю веобходимость мысли о □росвещев1и народа, что само общество 
не доразввлось до нея, а правительство чувствовало себя безсильнымъ 
бороться и со злоыъ крЪаоствого права, и съ произволонъ свонп 
собстиеввыхъ адмипистративиыхъ оргавовъ, главвыхъ охравителей 
вародваго вев^^жества. Власть, приоадлехавшая правительству иное- 
ратора Николая, какъ изв^Ьстно, отличаласьгоравдо большею эверг1ею, 
во и ова ве сд^ала ничего для образовавЕВ парода. Только тогда* 
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Еогда пало кр11аостаое состояо1е, д^ло народнаго образсоааш вЪ- 
скцльво доивудось воередъ. 

Вотъ иочену тсил1я аеронхъ вашвхъ уваверснтетовъ> востав* 
лепныхъ оры Александре ви глав1^ иародваго прос8Ъп1еы1я, ие иогли 
им-ЬтБ ви силы, ви иастог^чцвостн тамъ, гдЪ вкъ вриходвлось ин-Ъть 
д'Ёло съ иераоиачальвыиъ образован1еыъ варода. Эти усял1я разби- 
вались о слишБомъ кр1>пк1я вреграды. Университетаиъ приходилось 
А'Ь&стъова.ть въ сред'Ё крайне иеблагопр1дтвой для Й15чвыхъзавят1в, 
пев^жестсенной и лахе враждебной науя'Ь. Т1нъ ве нев^Ье вервынъ 
вашииъ упвверситетамъ обп^ество должво быть облзаао гЬхъ, что 
они внесли въ пего и уважение къ труду умствеаноау, в нвого здра- 
вихъ воилпй о восв11тав1и. Ыельзя утверждать, что оия стояли въ 
обществе сивершевныиъ особяякомъ, ве возбуждал нисбольбо его 
сочувствш. Обществу, по ЕраЙнен м^р^ высшеиу, было хорошо изр^Ь- 
ство то звачев1е, Еавое АлеЕсаидръ придавалъ науЕ!; и просвЬш.ев1Е> 
вообще, воложввъ ихъ ьъ исповлв1е вс^хъ □ ре да слагаем ыи имъ 
' 1)сформъ, а потопу опо, въ лиц^ своихъ вредставнтелей, ве ногло не 
отозваться сочувствевво ва все то, чтб заводиио било въ государстве 
для проснЬщевш. Ни одио время въ нашей истор1и не отличается 
тавимъ миожествошъ □ожертвовав1Й ва образовав1е, вакъ это вреия. 
Въ особенности иного шуыу вадйвало пожертвовав1е богача Демидова 
и деиьгами, и ииев1емъ, и 6иил10теЕою, и кабипетами, всего ва сунну 
до иилл10ва рубле1<, — оожертвовав^е, сд1и[аввое ииъ въ пользу уни- 
верситета МосЕовскаго и другихъ, иредположеаныхъ къ отврит1Ю, и 
для основав1л высшаго училища, иолучившаго назван1е Деиидовсваго 
Лицея. Демидовъ оисадъ къ ЗавадовсЕону, что къ ножертвованш его 
возбудили .Цредварительния Правила Народваго Просв^щени', 
издавныа въ 1803 году. Другое нодобное пожертвоваше сд^лаво было 
дворяпствоиъ Ха])ЬЕОвсЕииъ въ пользу своего университета, въ еоли- 
честв!. 400 'т. р. Бидо множество нелкихъ оожертвовав]&, сделав- 
выхъ лицами высгааго сослов1я въ пользу увиверситетовъ и шволъ, 
ииъ подпипенпихъ поразйымггуберв1лмъ: Потоцвикъ, БезбородЕОНЪ, 
Годицыаыиъ, Дашвовою и др. Сунна этихъ похертвовашй была 
весьма значительна. Не забудемъ, что во вреневя же императора 
Ллексалдра отаосятся и богатыа пожертвовав 1я, сд^лаввыя графонъ 
Н. П. Руняццевынъ, на счетъ Ботораго были предсрнняты издати, 
обогатити1а тогда науву руссЕой истор1в. 

Впутреввял жизнь и распорядоЕЪ пашихъ уввверснтетовъ въ 
Александровское время представляетъ много оригивадьныхъ чертъ, 
и онЪ были отчасти подн^чевы нашею менуарною литературою, ие- 
снотрл па ей б^двость, отчасти сохранились во мво:вестве д^Ьдъ уни- 
верситетсввхъ архивопъ, важпнхъ для ксториаа оросв-Ьщен1я. Поло- 
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жев!е уовверситета бнло и иезагисимо и почетао въ общестрЪ; лтъ 
вего воолн^ записало сохравнть это подожев1Р. 

Но, ЕаЕЪ это часто Сывало и въ посд'ЬдусщЁе, бол'Ье зрелые 
годы уоаверситетской жизнв, корпораща врофессоровъ оредставляла 
изъ себя веут^шительвов зрелище борьбы партШ. Оаа нЪшала спо- 
койвоиу заняпю иауЕоб, и, къ сожал^в1ю, въ борьбе этой ваука и 
забивалась в осЕорблялась. Главвою причввою борьбы тогдашвихъ 
увивер^^итетсБыхъ оарт19 была влеиевваа вражда, отголосвв Еоторой 
сохранились до сорововыхъ и до патидесатыхъ годовг, а тогда, когда 
в^мцевъ н, вообще, ииостравцевъ въ увиверситетахъ было бол^, Ч'Ьнъ 
руссЕИхъ, эта вражда была естестпеыно сильн1'.е. Иностравцы соста- 
вляли тогда совершеипо отдельную колоц1ю, ве похожую ва все, йхъ 
ОЕружавшее, в оо языБу, и во обычаямъ, и по развит!». Съ ванн 
завязывалась борьба партш русскихъ, и часто споры и ссоры оста- 
навливали ходъ увнверситетскихъ дЪлъ. Между ииостравцаня, ко- 
велпо, много было превосходвыхъ людей, вривесшихъ пользу страви, 
ихъ аризвавшей; и^которыя иыена ихъ паки упомянуты; но были и 
так1е, которые оставляли свое отечество только иаъ 11атер|альвыхъ 
выгодъ н думали только о пихъ олвЪхъ. Мнопе изъ аихъ безстыдно 
грабили казну въ свою пользу. Еопечно, нельзя сказать в о руссЕихъ 
профессорахъ, чтобы опи отличались полаынъ безЕорыслемъ; воспо- 
мивав1я совремеаввковъ и архивным д^ла иогутъ раскрыть довольно 
отвратительной грязи; стоить только вспомнить о ^гатыхъ студен- 
тахъ-вахл^бвикахъ у профессоровъ, преимущественно нзъ юридичб' 
скаго факультета, о разныхъ ЭБзаиенахъ ва учевыа степевв, о пи- 
сан1ц кандидатскихъ диссертащй и т. п., для уб^ден1я, что «вого 
было аечадьныхъ сторовъ въ частвостяхъ благотвораоб для жизни 
Россш реформы народпаго просвещения. Къ этову надобно нрвсоеди- 
нить известный увазъ 6 августа 1809 года, изданный но проекту 
Сперансваго съ благою ц1лью поднять уровень образовап1я и заав1Й 
въ средЪ чнноввнчьяго 111ра. По этому указу никто не могъ быть- 
ароизведенъ въ чипъ коллежскаго ассесора идя статсваго сов1Ьтш1ва, 
не выдержавъ въ университете, если въ вемъ ве учился, особато 
экзаиеаа ва эти чины. Указъ этотъ вмзвадъ въ тогдашненъ обществе * 
много и сн'Ьшаихъ и печальвмхъ явлев1Й. Нашлись профессора, ко- 
торые не стыдились брать взятки съ экзаиеаующихся чивоввиковъ^ 
часто вокрытыхъ с1;динами. Этоть веожиданвый источавкъ ^нвер- 
ситетсквхъ доходовъ носелилъ еще больше врааиы ме«ду еущеепо' 
ваьшимв уже парпямв; туть люди, призванные къ д^у иаувв, грыв- 
двсь изъ за кости. Русск!е профессора того времени отличались рабохЪп- 
выми свойствами: чивоаочитав1енъ, крючкотворствомъ, нвсивуа1цяни 
всякаго рода противъ чести товарища и т. в. НЪмцы, разумеется, Ае 
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итстаиа1В, и передъ обществоиъ провиощадьвылъ, въ котороыъ тогда 
ие било ни жизни, ни развлечев1й, завязывалась, ва потеху его, не- 
1111Истойиая пражца. Нрапи саиого этого общества часто ставила его 
въ оригввальныя отиошеи1я еъ университету, теперь немыслиныя. 

Нравы унивсрситетсЕоЙ нолодехи того вреиеви, прн еа везна- 
чительиоиъ числ! и при БОриоративнохъ духЪ, веизбЪгно связаввонъ 
съ нундирояъ и шпагой, выд^клялись тогда р^зче ва фов^ обще- 
стврцпой яЕизви, хотя неминуено должны были носить ва себЪ отое- 
чатоЕъ ся содерхав)я. Эта молодежь, по своинъ духовныиъ стренле- 
В1лнъ, стояла тогда въ известной ш^рЪ выше общества. Совреиевпики 
сохранили п1№краспыя вослош1нав!а о своей жизни въ преяЕВихъувв- 
верснтетахъ и съ восторгонъ говорятъ о томъ, кавъ ипого добрыхъ 
началъ вынесли они изъ вея въ жиэвь д^йстввтельную. Б^дноств 
было тогда меньше въ унвверситетахъ; учились или люди достаточные, 
или б-ЁдвлЕН ва полнонъ увпверситетскомъ хозяйств1&, Еоторое вполн'Ъ 
обезпечяыало ?1|атер1альнтю хпзнь студента, а потону и не встр11ча- 
лось тогда той ^кадпой погони за деньгами, Еоторая, еъ стыду обще- 
ства, Д'Ьлаетъ изъ молодого чслоиЪаа промышленника. 

Въ то ирсия, подъ общимъ в^яп1емъ идей, возбухдевныхъ въ 
начал! царствования АлеБсасдра. и его собствевныхъ гумааныхъ 
ст1)емлен1н, сама власть отяосилась гораздо сннсходительн-Ье кь унн- 
перситетской молодежи, чтобъ удержать ее въ пред^ахъ долга и 
обягаиностей. Она лриб'Ьгада бъ вравственвону вл1яо1ю, еъ убЪжде- 
и1ямъ, БЪ сов'Ьтамъ, старалась возбудить и поддержать въ молодыхъ 
людяхъ чувство честн, и студенты нерваго времени были лучше и 
чище, чЪмъ тогда, вогда, подъ вл1яшемъ реавщи, стали вводиться 
иъ униие1>ситеты репресснвныя м1ры Магнвцкихъ, Руначей в др. 

Въ таБомъ внд-Ь представляется ванъ главная реформа первой, 
, лтчшсй поры аарствоваы)я Ллевсавдра, имевшая непосредственное 
вл1ян1е на возбуждение мисли и литературвой д^тельноств въ обще- 
стве Правительство не ограничилось этннъ; оно обратило забота 
свои и ни друг1д образовательный учрежлен1Я: Росс1йСЕую Ахаден1Ю, 
Вольное ЭБоиомическое общество. Медико-Хирургнческтю ЛЕадем1Ю, 
Акадеи)к> Художествъ, АБадем1ю Наукъ и пр. Ихъ уставы были 
расширены, штаты уиеличевы; они оризыва.1ись еъ новой жвзни. 
иииераторъ поБровнте.1Ьствовалъ отЕрыпю ученыхъ н литературвыхъ 
общестиъ, пок]ювитсльствовалъ вообще наук'Ь н литератур^:, щедро 
раздавая учевыиъ и писатедянъ ордена, награды, пенс1и. Его ц^ь 
была вызвать образование, создать науку, двинуть мысль, чтобъ она 
помогала общественному рязвит1ю, а для этого вядобао было освобо- 
дить ее отъ ризныхъ произнольоыхъ и ст^нительвыхъ мЪръ, суще- 



ствовавшкхъ въ то время. Воарпсъ о цеазурЪ и о гаравтшхъ лите- 
раттреой нысди возоикалъ самъ собою. 



ЛЕКЦ1Я УПЬ 

Цензур» н ея значен1е въ русской литератур*. — Пушкинъ о цензор* Лдексзв* 
лровскаго времени.— Цензура при Екатерин* II и отзывъ о век Рздшцева. 

Говорить о р;ссЕО& читератур^, не уаоиивая о неизбЪжнухъ 
услов!яхъ, въ Еотория она поставлена, значило 6и высказывать очень 
, вев1'>р1:ыя стждев1я. Между разаыии жизпеввинв явлен1ямн, въ ш- 
внсииостн отъ Еоторыхъ ова ваходнтсл, есть одио, перевесеввое и» 
Европы. Я говорю о цевзур*. Кому неизвЬстна та внутренняя связь, 
канал существуетъ нежду литературпыкв лвлев1ями и цензурою? Кто 
не слыхалъ о вреиевахъ безсмыслевняго пресд'&дованЕя мысли, когда 
цензура д'Ълалась жестовимъ оруд^еыъ 11о.1еаго прсэр'Ьв1я къ страаЪ 
и народу, веуважен!я ем ныслн и внутренней жизви? Были эпохи з 
ьъ русской духовной жизпи, когда литература чуть дышала подъ гне- 
тонъ и преслЪдовашяки цевзоровъ, когда существование ея было едва 
звы'Ътно, когда въ ней убивалась всякая, даже вевивпая мысль, пре- 
сл'Ъдовалось, напр., стихотвореше санаго благонаи^ревнаго поэта по- 
тону только, что сляшЕонъ осторожпоиу цензору ндругъ вздунадбсь 
вид^^ть въ венъ ваиеки на что-то, ни для. кого неясное. Бивали н > 
так1я эпохи, когда тяжелая рука цензора дралась легче, обраща* 
лась вЪжн^е съ литературныии произведев1я»и, и нысль становилась 
бодрее, и слово произвосйлось громче, звучнее. Наоравлев!е ценвуры, 
ея строгость и соисходительпость завис^ля В110лв1^ отъ нанравлешя, 
госнодствовавшаго въ правительстве; цензура — это его вослушпое 
орудие, слепая исоолаательница его води. Встор1я нашей литературы 
не ножетъ представлять вполне свободнаго и саиостоятельнаго ра»- 
ВИТ1Я, ея голосъ часто билъ полузадавлевъ, и жиэвь масли спуты- 
валась н переплеталась съ анекдотами о цензуре. Общественвое ра*- 
випе Росс1и привело впоследствии правительство къ уб^дешю во 
вред^ предварительной цензуры; оно занюнило ее въ н^ккоторнхъ 
случаяхъ такъ называемой карательной, гд^ преступлена печати ве 
предупреждается, а наказывается судонъ, гд^ литератур'Б нредостя- 
влено право самозащита. Безъ сонв(в!л, власть руководствовалась 
въ этомъ случае уважев1емъ въ литературе и къ тому положев1ю^ 
которое она заняла теперь въ обществе, способствуя его рвзват!» ж 
помогая самому правительству въ его начинан1яхъ. Власть хотЬла 
освободить мысль I литературу отъ произвола. Произволъ этфп быль 
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безгравичеиъ. Вотъ каЕЪ ПушБЫВъ характертуетъ его въ одиоиг- 
изъ своихъ эыерги чески хъ обращео1Й нъ цензору: 

,А тн, муиецъ II трусъ! Что д+^аешь ты съ аамв? 

Гд-Ь долхоо бъ умствовать, ты х1оиаешь пазаии. 

Ыс вотшая пасъ, лараешь и дерешь, 

И че|)иЫ11Ъ б'к^ое по врпхотн зовешц 

Сатиру— васквндсмъ, воэз1Ю— развратояъ, 

Гласъ правды— мятежомъ, Куницыиа— Маратоиъ. 

РКшшъ, а таиъ поди, хоть па тебя проси. 

Сцахи, ве стыдно Л1, что иа святой Руси, 

Бдагодаря тсб1ч ые впдниъ евпгъ досе!^? 

II, если го1'орить задунають о Д'Ъ1'Ь, 

То, славт русскую в здравый умъ любя. 

Самь Государь велчть печатать бсзъ тебя..* 

...О, варвзръ! Ею нзъ васъ, 1>лад1;лецъ русскоб лиры, 

Не и|>окл11иа.1ъ твосП гуСщтельной сЪкиры? 

Докучиыиъ евнухоиъ ты (бродишь иежду нуз1^ 

Ни чувства 11ыл[1я, ви блескъ уиа, ци вкусъ, 

Ни слогъ и'Ьвца „Пировь" '), столь чостыЛ, бдагородвыВ, 

Ничто ве трогаеп. душп твоеЯ холодвоб. 

На все кидаешь ты косоП, иевЬрныб взглядъ, 

Иодоз^'^пан всЬхъ, во всеиъ ты ввдпшь ядъ". 

Самое оолохев1е цеваора было оригинально: 

„Все правда,— скахегаь ты, ве стану спорпть съ ваив. 

Но иожво ль цензору по совести судять? 

Я доляевъ то того, то этого щадвть. 

Конечно, ванъ си-Ьшво, а я верЪдко плачу. 

Читаю, да врсшусь, иарвю ва удачу; 

На все есть иода, вяусъ. Бываю, п&п]Ш1|'Ьръ, 

У ыасъ въ большоП чести Бентаыъ, Руссо, Вольтеръ; 

А ыынчс в Миллотъ *) поиался въ вашв сЬти. 

Л б'ЬдиыО человЪкъ; къ тону хъ хеаа к д^тп*...*). 

Зависимое оолохеа1е литературы естественно додхно было ожа- 
зать вредное вл1ав]е оа ея духъ и содерхав1е. Могла дн она ям^ть 
каЕое либо знячеп!?, иогъ ли голосъ ел быть властнымъ и гроиквнъ, 
Еогда случалось, что авторъ, отдавъ спою рувопись въ журяалъ, по- 
томъ ие узвавалъ въ печати собствевоой статьи своей? Литература 
была робЕа н вависима. 

Невыгодное положен1в нашей литературы, сравнительно съ бо- 
гатыми и в.1)яте.1ьлыни лвтературами Езрооы, но отноше81ю къ цеа- 



■) Баратиясхвго. 

') Псеобщая 11стор1Я аб^'ата Мпдлота, 14 ч.. Саб. 18^ 

') Соч. А. ПушЕниа. Первое Бослав1е жъ цепэорт. ,^ т 
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вурЪ, состояло въ томъ, что въ странахъ зааадвыхъ м мысль, и сдиво, '| 
и свобода совести, т. -е. свобода редиг1озцая, уса^и развиться прежде, ! 



чЪмъ утвердилась цевтрадьния □раинтельствеавая власть. Вс^ эти 



явдев!я духовной жизаи иащи окрепли въ веэависииости отъ вея, 
и ей уже трудпо было бороться съ сацтвальаымъ достоя81еиъ, до- 
рого стоившикъ вароду. У васъ литература явилась въ обществ^Ь 
только тогда^ когда привада въ вей учаспе саиа власть; ее встр!- 
твдц свисходательво, во власть, им^ оередъ глазами овыть евро- 
ве&сЕихъ праввтелъстБъ, которыя охесточепво боролись съ иысл11) 
въ ХУШ в^е!, иодозр'Ьвада и у яасъ оодобвыя хе ук.чооев1я печатв 
н съ этой д1^ьк> устаповила очевь раво цевзуру. забыния, что содер- 
жав1е нашей обществеввоб жизви вообще было слабо, что литература 
огравичивалась иитересами чисто худохествеввыми, не касаясь вовсе 
СЕОльЕО-вибудь совреиеввыхъ вооросовъ.. 

Слово 7 васъ всегда было ограввчево. Даже съ Петра В. ста- 
ралась свачала вредуоредить разноиысл1е редиг1озное, аотонъ эта 
система ог]>ааичеа1я печати распространилась ыало во налу к на 
сферы ЖИЗНИ грахдавсЕоЙ. Бкатерива, восвитавиая въ идеяхъ сво- 
бодвоЁ философ1и в'Ьва, въ первые годы встуолевЫ своего ва пре- 
стодъ сгаралась сиотрЁть съ. увахев1енъ ва нысль и слово, въ •Лх.ъ 
узЕнхъ'ракЕахъ, въ вакихъ ови иогли существовать тогда въ Росс11. 
Доказательствонъ этого тогдашилго взгляда ея иогутъ служить &%- 
Еоторыя м^ста ^Наказа" и ЕратБовреневное разинт1е журнальной 
сатиричесЕОй литератури- Но саиовлаетвая ЁЕЯтерива ун^асдерха* 
вать всякое ооползновев1е ва большую свободу виражев1я, я не при- 
бЪгая Еъ организовав НОИ цензур'Ё. Такъ, она допустила .вольный' 
тииограф1и'', вакъ допускаютъ фабривн и руЕод^^1я, на общнхъ осво- 
вав!яхъ, я этотъ совершепво естественвыб фавтъ вриводилъ въ к>- 
сторгъ совреневниковъ. Надзоръ за виыи и за вечатаеныни въ нихъ 
квигахи былъ ввЪревъ общей волищи, а въ столицахъ — управаиъ 
благочнвЫ. Но водьныя тинограф1и скоро возбудили къ себЪ оодо- 
зрЪв1е Бватеривы издательскою дЪатедьвостю Новикова, у кото- 
раго квиги были отвяты, а санъ онъ заключевъ въ кр^воёть. , 
Наделавшее столько шума воявлен^е книги Радищева, вапечатанвой, 
съ варушен!еиъ тогдашннхъ цевзурвыхъ правидъ, въ собствевно! 
тивограф1и автора, и успехи фраицузской революцш увеличили еще 
боНе подозрительность Екатерины; иодьнын тиаограф1н были аакрити, 
строгость внутреваей цензуры была усилена, а въ различвып но- 
граничвыхъ вунктахъ учреждены были цензу]>аыя увравдевш дл< 
раэсиотр^шя иностравнихъ хвигъ, ввозимихъ въ Росс1Ю, чего прежде 
ве было. Оричивоп этого, крои^ страха революц1и, было и то обстм* 
тельство, что свободная французская печать того вр^^меои слашами^лОО^Ю 
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Сезцеремовно обращалась съ личвостью самоб Бватерипы н ве ща- 
дила еа частоой жнзаи. Кавъ отозвались на об|цеств^ это стЪсвен1я, 
ааиъ ие изи^ство; ио, по совд^^тельству Шторха, строгое пресл^до- 
иав1е ввозииыхъ въ Рошю ивострапвыхъ евигъ ое достигали своей 
ц1ли. .Строгость вресл'^Ьдоваии, говорить оеъ, иыевво была ори- 
пипон), почему стоило рисковать ввозомъ самыхъ ливаатвыхъ сочи- 
леп1й изъ оодвсржевоыхъ запрещев1ю; еъ иаиъ привозились иневво 
тЬ соч1)пеп1я, по поводу Еоторихъ состоялось эапрещеп1е. Несколько 
Биигопродавцевъ, иехду которыми были эыиграитм, завимались этою 
иыгодпою торговлею съ чрезвычайвою сиплостью. Ц&ъ кагазиаы почта 
ьсЪяъ были мзР'Ёстиы, во одпако ве нашлось пи одного доносчика*. 
До пасъ дошелъ эвергичесьчй голосъ изъ конца царствованш ЕЕате- 
рили прьтивъ вслкаго цензурпаго ст^свевш иысли и слова. Опъ нри- 
вадлежитъ Радищеву. Его р^-эктя пападеи!» на цензуру яахолатся 
въ „Путешести1И изъ Петербурга въ Москву". Радищевъ понимаетъ, 
что доз&олеп!е, данное Екатериною, заводить польпыя типографш — 
значить венного, при сущестйовапаи цепзури. „Теперь свобода инЪть 
вснкому оруд1я нечатав1д; но то, что печатать можно, состовтъ водъ 
опекою. Цевзгра сд-Ьлана нлвьеою разсудка, остроун1я, вообрагев1л, 
|«его иеликаго и ызящнаго. Но гд1 есть няньки, то сл1>дуетъ, что 
есть ребята, которые ходатъ па помочахъ, отъ чего у нихь бываютъ 
нередко кривыя йоги. Гд*!. есть овекуны, сл^^дуеть, что есть нало- 
л1тиые, везр^ые разумы, которые собою править не могуть. Если же 
всегда вребудтгь няньки в ооевупы, то ребенокъ должень ходить 
на поыочахь и совершеппой на ыозрасгЬ будетъ калька. Таковы бы- 
ваюгь везд^^ с.1'Ьлств1а обыкновенной цензуры, и ч^ыъ она строже, 
т1:11ь слЪдств|Я ея нагубп^Ье' ') Рагищевь возстаетъ противъ тогда- 
шпеб цензуры, ив1!ревиой управ! благочип1а. .Одинъ неснысленвый 
урядвнкь благочин1я, говорить овъ, можетъ сделать величайш1Й 
|:росв1;ш.еп]ю вредъ и па нногш лЪта остановить шествие разума, 
завретя полезное изобр'Ётев1е, новую мысль н ^ишивъ псЪхъ чрьзъ 
то всливаго". „Мундирный цевэоръ, по его выражев1ю, есть самый 
хсстовШ в)1ачь просвЪв^ен^ю*. Гадищевь исходить нзь поняли, высна- 
завныхъ .Наказонъ" Екатерины: ,Сдова не суть дЪян1я, разнышло- 
вш жъ не нреступлеп1д'', и требуеть полной свободы для печатааго 
слова во всемь, доказывая вредъ цензуры. По его уб^дев1ю она, свовмн 
запрещев1ями, защвщаеть ве Бога, ве нравствен пость, ве лвчвость, но 
яезаконвую в.1асть, по робкое правительство, для котораго страшна всд- 
кян вольность мислей..0бщ1а пыводъ его заключается въ сл^дующенъ: 



^) О пон))(>жде111п вравовъ въ Росс111, квязя М. Щербатова, о Путеше- 
<тв!е Л. Радищева. Съ лред11С^ов1енъ Пскапдера. .1оадовь. 18а^. стр. 247—49. 
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„Цензура печатаеиаго припадлежигь обществу; ово даетъ сочив!- 
телю вЪнецъ или увотребитъ листы ва обертви; равво какъ одобре- 
Н1е театральному сочиневш даетъ публика, а ве диревторъ театра. 
Наистрохайшая оолиц1я ве хохетъ такъ запретить дурныхъ иыслей, 
какъ негодующая аублика*. дЕслп свободно всякону мыслить и ныслв 
свои объявлять всЪмъ яевозбравно, то естествеяво, что все вриду-'; 
манное и взобр^теввое будетъ известно; великое будетъ велико и. 
истина ве затмится. Правители народовъ не дерзнуть удалиться оть 
стези вравлы я убоятс11: ибо пути яхъ злости и ухвщренгя обнажатся.' 
Востреоещетъ сул1я, водппсываа невраведвыв приговоръ, и раздеретъ 
его. Устыдится им*ющ1й власть увравллть ею только на удовлетво- 
рен1е своихъ прихотей. Тайный грабежъ назовется грабехомъ, при- 
крытое убийство уб1йствонъ. Убоятся всЬ злые строгаго взора истины. 
Спокс&ств!е будетъ д^йствительво, ибо ве будетъ въ немъ заквасу. 
Ныв^ поверхвость только гладка, но илъ ва дн^ лехащЕй мутится 
и тиитъ прозрачность воды' '). Въ эаключеп1е Радищевъ представ-' 
ляетъ съ этой же свободной точки зрЬн1я краткую историю цеазуры 
въ древности и въ европейсБихъ государствахъ. 

Эти мысли Радищева далеко оне1)едили и время и общество,:-^ 
въ которому орииаддежалъ Радищевъ. ^ 

Пыаераторъ Иявелъ въ течение кратковрененнаго своего цар- 
ствовав!я отличался еще большею ненавистью къ французской рево- 
люцш, ч^ыъ Екатерина. Во ФравцЕи, въ ея литературе, вид^^ 
источаиБЪ зла, тотъ ядъ, который разливается по умамъ. Въ одномъ 
вяъ увазовъ Павла прямо говорится (II. С. 3. ХХУ^ .^ 18524), что 
правительство французское .старается распространить посредствомъ, 
сочинен1Й свои безбохиыя правила; они заилючаются въ со';инев1Яхъ 
и газетахъ. Газетчики, съ своей стороом,отстуааютъ оть пряной ц1и1 
должности своей и ищутъ подражать иыъ к къ сожад^нЕ^ вдастм. 
н^Ьвоторыя взирастъ ца С1е съ спокойнымъ духомъ*.Паведъ видЪлъ, 
что 8апрещен1е т±хъ или другихъ сочипев1й ие вело ни къ чему, I 
виеено попадали въ РоссЕю сочииеи!я запрещеивыя, а потону ж ре- 
шился вапретять указомъ ввозъ въ Россш всего печатнаго, даже 
еотъ *)• Первынъ . изъ дЪйств1& Александра, по вступдевш на пр^ 
стояъ, было возстановить прежи!й оорядокъ вещей въ этомъ отно- 



*) Ш^ стр. 25. . 

') „Тап какъ чрезъ ввоапиы! пзъ-эа грав^он рзавыя квигн вааоситм 
раввратъ в-Ьры грохдавсЕаго вакопа и Гаагонрав!!!, то отныв'^ впредь до ухаза. 
вовел'Ьваснъ вааретвть впускъ наъ-за гравицм всякаго рода кякгь ва какомъ ба 
явыеЬ онмя вн было, безг пзъятм, иь государство ваше, равиом^рао И нувнву* 
(аолв. Собр. Зав. т. XXVI X 19387). СоО^[е 
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ШС1ПИ. Кнутреппял цепзура сочипе111Й ири ПаклЪ отличалась санышъ 
Б;>айои11ъ произволслъ; въ ея д1йств]лхъ ве было иичего опред'Ьлев- 
иаго и разунваго, гнетъ лежалъ на уыахъ и литературе того вре- 
мени, которая безмолвствовала. Караызивъ, иэдававш1& въ 1798 году 
свой вевпввий „Оавтеопъ ивостраивой сдовесвости", въ Еоторояъ 
овъ пои^щалъ иереволвыя статьи изъ н1^Еоторихъ фравцузсЕихъ 
писателеГ!, горьЕО жаловался въ пясьяахъ свопхъ еъ И. П. Дмитриеву 
на врит1и;пе1п>^ тогдашней цензуры. „Я перевелъ н^скольео {уЬчек 
илъ Деыогоена, пишетъ онъ, которыд иоглц бы уврасить ^Пантеонъ'; 
но деазоры говорятъ, что Декосвенъ билъ республпЕавецъ, и что 
таЕнхъ авторовъ переводить не должно, и Цш^ерова тавже и Сал- 
люст1я также... д:г11И(1 Б1еи! Что же выдетъ нзъ моего Паотеова"^.. 

Бели бы экопомичесЕ1я оСстоятельстса не заставляли меня ин'Ёть 
д1;ло съ тнпогра<]ией, то я, положивъ руву на алтарь Музъ и запла- 
кагъ го|11.Ео, поклялся би не служить ижъ бол1е ви сочинен1яии, ви 
переводами ')... Цепзура, каЕЪ черный медвЬдь стоить на дорог*; еъ 
симымъ бе:и'^•лица8ъ придираются. Л, Еажется, и саыъ могу знать, 
' что позводеио и что ве должыо позволять; досадво, Еогда пъ без- 
гр1;шцомъ ваходятъ гр^швое* '). 

« Иъ повмхъ шхлохяхъ н1>ежнлго цензоры вымарывали и попра- 
вллли пъ запуски дртгъ передъ другомъ. Такъ, въ РиНЬ, лавр., былъ 
звирещепъ къ панечатап!» п*хецЕ1Й переводъ „Писенъ Русскаго 
путешественвиЕа" Карамзина ^). Державинъ въ своихъ „Запискахъ* 
также жалуется ва строгости цензуры ври 1]авл1;. За вЪсвольео ств- 
хокъ въ од1; на „Рождеп1е Михаила Павловича'' въ обществ! раэ- 
веслась молва, что его сошлютъ, и друзья его отвервулись отъ него... 
МосЕовсЕая цензура въ од-Ь „изображение Фелицы' ве пропустила 
два стиха: «Самодержавства сБинтръ желЬзвый Моей щед1ютой по- 
алащу" II едва согласилась оставить для нихъ пустое н^сто *). Инве* 
)>а1оръ Оаведъ, въ оригинальной забот* о руссЕоиъ язык*, издалъ 
даже Височайшее повел*и'|е, въ которомъ одни руссБ1я слова зам** 
пялись другими и заорещадось уоотреблев1е л^Еоторыхъ. Тавг, между 
п|ючи11ъ, сюво оСщеапво ве вел^во было новее писать и печатать, а 
слова: граждане и отечество заменялись словами жители или обы- 
натели н государство. Цензоры обязаны были строго С1111т|)еть за 
зтннъ '). П])есдедовав1е т^хъ или другвхъ бвигь происходило слу- 
чайно н не было пп на <1смъ освовапо. Такг, въ 1799 году по Ви- 

') Письи» Плрамзнвв къ ДмптрЕСву СПБ. ]866,с 97. 

») 1Ыа. 90. 

»> Ша. с*115. ^ 

*) Дер;глвииъ. Соч. Т1 ст. 747—71». 

') Гусе. Стар. 1871, ст. 631-582. , ;^^^ ,000|С 
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сочайшеиу иовел^П1Ю С.-Петербургсвииъ Поеоаыиъ Губеряатцронъ 
Паленомъ были отобраны ълъ бпижныхъ лавовъ н встреОдепы 
1211 экз. „Пбеды" Еоиед1и Капниста. Съ восшеств!е11ъ па престолъ 
Алевсапдра должвы были восторясествовать по отвошеа1С къ печат» 
лоиу слово и къ мыслв иныл бол^е гтиавпыд пачала. Возстановлевъ 
былъ па первихъ порахъ цевзурпый лорядоЕЪ, существопавш^й при 
Екатернц'Ё. Но опред11лить точнее отсошев1е печатааго слова къ 
государству и вгобходнна ли вообще или и1тъ — цепзура, Алексаядръ 
предоставилъ тому же учррхдеп1п, которое составило иланъ проев!»- 
щенЫ цЪлой страиы — Главному Правлен!» Учишщъ. Либеральные 
члены его смотр'Ълв на цевзуру, кавъ ва печальную пеобходвность; 
видели въ неЁ стЪсвев1е мысли и вообще деятельности разут. 
Вл!ав1е свсбодныхъ идей ХД^Ш вЪка и общЕЙ восторгь, ороизведен- 
НЫ& въ общестЕ1> воцаре1])е11Ъ Ллеасапдра и его первыми освободи- 
тельными уЕазани, госаодствовалъ и въ Главвомъ ирайлен1и Училищъ. 
Мохно было думать и взд1яться. что слову дапа будетъ безусловная 
свобода, особенно когда Нопцсильцевъ но поводу устава о кнпгопечаташн 
предлагалъ ввести къ наиъ датское заЕовоаоло'лен]е. Пзи-Ьство, что 
дитокШ король Хрисианъ VII (17СС — 1808), подъ вл1ян1емъ зваме- 
витаго министра своего, потоиъ вазненваго графа Струевяе, восп^*^ 
таанива свободныхъ стре»лев1й и духа философ!н ХУШ в^^ва, далъ . 
полную свободу печатвому слову въ своенъ государстве. Мааифесгь 
его но этому поводу говорилъ: „Находя въ высшей степени вредпимъ 
для безпрнсграстнаго изсд11дован1а истины и открыпа заворенелыхъ 
габлуглев1й в предразсудковъ эапрещев1е гряжданамъ, одушевлев- 
вымъ любовью въ отечеству и въ общеху благу, свободво высказы- 
вать свои убехдев1Я и оГаичать иоу110треблен1я я нредразсудки, ми 
решились дать неогравичепяую свободу квнгопечатав1ю и оковча- 
тельно уничтожить вслкаго роди цевзуру '). Но этотъ иавифееть 
былъ та1ЬЕ0 временаымъ увлечевйенъ в ин^лъ силу ведолго. Съ пар 
дев1еиъ Струензе начались пресл^довав1а мысли и писателей. Новый 
ианифестъ, изданный въ 1 79Э году, хотя и говорилъ о свободе кваго- 
печатавЁа, ио указывадъ тавхе и на пагубвыд следств!» ея н уста- 
вовлялъ длд вея развыя прспятств!я н огравнчев1я въ нолоаснтель- 
номъ законе, который вазиачалъ разлвчныя вары и паказ&В!!, в 
притонъ весьма стропя, за злоупот])еблешя печатаывъ сдовомъ- Сл!^ 
довательпо датск1й законъ былъ законъ о цензуре варательвой, т.*в. 
преследовалъ преступление аечатв судомг, и члены Прввлеа1Я 7чн- 
лищъ, которынъ Новосвльце&ъ представилъ вереводъ датскаго ваковж, 
просили его хе паввсать, применяясь къ пеку, и русское законо- 



•) Сухоивионъ, ИклЬл. сптьи, т. I, с. 405. цд,,,^^^ ьуСоОцк 
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11а1ржеа1е, что и было сд^:^аио Новосильцевы нъ; но свободное Евиго- 
п^чата1]|е не распроотрапялось однако на евяги духовнаго содерхани, 
ваблюдеп1е за которыип воорехнену было вредоставлено Св. Синоду. 
Разсиатривая этотъ вроектъ, члевы Главааго иравлев1д Учидищъ при- 
шли къу6'Ьхден1Ю, что устройство у васъ цевзурвыхъ Еоивтетовъ СБорЪе 
воведетъ еъ ц'Ёли, ч^Ьиъ закововолоасев1е, подобное датсЕоиу. Овн ду- 
каля, что п])есл1;дован1е судоиъ ве пполп'Ь оредохранлетъ общество отъ 
вреда, вавосииаго книгою, что полная свобода печати, въ соедивен1и съ 
строгой ответственностью по суду, убьетъ русскую литературу въ 
саиохъ зародыше, и кпопя личности совс^^мъ ве рисЕнутъ выйтн на 
литературную арену подъ тавимв тяхелмии, грозащиик услов)ямв и 
что, вавонецъ. весьма затру днителсвъ судебоый врнговоръ надъ кни- 
гою за веииЪБ1енъ Еомпетевтвыхъ для того судей. Учрежден1е цев- 
этрнихъ Еоыитетовъ представляло гораздо больше удобствъ въ этонъ 
отвошен1и; по чтобъ оградить сочивев1е и спаств иысль отъ пронз- 
вольныхъ толкоиааШ иннтельваго или робхаго цензора, долхвы быть 
составлены подробвыя ваставден)я п правила для цензоровъ, ограж- 
даю[Ц1н мысль. Въ такояъ ъвхЬ цензура лредувредительная почти ве 
будетъ отличаться отъ датсваго закона о свободнонъ книгопечатап1и. 
Проектъ такихъ постаповдешй о цевзур^^ былъ составлевъ, по лору- 
чеп1ю Гл. Пр. Училищъ, акаденвкани Озерецковсввиъ и Фусонъ, и 
взъ него образовался цензурный уставъ 1804 года, просуществовавши 
до 1826 года. Это былъ саиый нлгб1Й изъ всЪхъ вашихъ цевзурныхъ 
устдвовь, по крайней и^рЪ овъ былъ составденъ съ цЪл!» дать 
больш1Й оросторъ ныслв и печатному слову, былъ вырахешенъ луч- 
шей поры царствовап1я .Александра. Цензурный Еонитетъ, по этому 
уставу, тогда только могъ преследовать автора, когда въ его сочн- 
вен1и отвергалось ноложительво 6ыт1е Бож!е, вогда авторъ воаста* 
валъ протииъ в^ры и заЕововъ отечества, оскорблалъ верховную 
- власть и высказывалъ мысли, совершенно протвввыя духу обществен- 
наго порядка и саокойств1а (§ 19). Уважение устава къ сообод^ вауч- 
наго изследо88П1я выразилось въ сл^дующихъ словахъ (§ 22): цСкром- 
ное и благоразумное изследованге всякой встивы, относящейся до 
вЪры, человечества, граждпнсааго состояв1я, законодательства, госу* 
дарственнаго управлен1я иди какой бы то ни было отрасли нравв- 
тельства, не только ве подлежитъ и самой умеренной строгости цен- 
зуры, во пользуется совершенною свободою печатн, возвышающею 
успехи просвещевав*. Уставъ требсвалъ отъ цензора совершевиаго 
безнристраст1я и свнсхождев1я даже въ техъ случаахъ цевзурныхъ, 
въ техъ нестзхъ сочивеп1л, который ноглц бы показаться соиви- 
тельвыни: , Когда место, подверженное сомневш, внеетъ двояий 
смысдъ*, говорить § 21, въ тяЕомъ случае лучше истолковать оное 
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гигода1>йшииъ длл сочипцтела образоиъ, иежели его п|>есдЪдовать*. 
ГгмавоЪе этого, Бонечво, трудно било что либо иридтнать въ то 
в]юия. 

Уставомъ 1804 года остались довольии всё; оосл11 недаовихъ 
строгостей цеызтры, его мягкое отвсшев1в къ вечатвому слову в 
уиажев1е кисли обрадовали писателей- Уставъ этогь об^щалъ быстрое 
ра:)инт1е и усиЪхв литературы, и д'З^йствнтельао, ыъпериие годы жизвн 
цеизурваго устава 1804 г. мелцт литературою и цензурою вовсе не 
видоо разлада: он^ поиогаютъ вавъ ба другъ другу. Ковечво, били 
тогда въ обществе люди, которые шли гораздо дальше уи^^ренвыхъ 
поставовлевШ устава и становились ва точку 31)11П1Я Радищева. Та- 
Еовъ билъ 11е1!:111Ёстный авторъ .,ЗаинсЕИ*, вредставлеоной въ Гд. 
Пр. Учвлищъ М, требовавшей освобождепш вечатваго слэва огь 
исяваги рода цев.1у|>ы. Авторъ доказываеть зд^сь пичтихность рус- 
ской литературы, >>езсиЛ1е, слабость въ вей мысли; даже въ иеуюао- 
дахъ философсвикъ сочнпев1&, говоритъ огь, рука русскаго цензора 
уи1'>ла убить ихъ духъ. Съ большой энерпей и силою уб1ждео1а 
доказивает-ь авторъ благЫ и прочныа сл1^лств1я свободы печати, до- 
вазываетъ, что в^^еxъ отъ пев и случаеиъ и СЕоровреходящъ, что 
етр01-ость цеазури кстребллетъ въ сердц^^ ясЕренвость, любовь въ 
пстив1>, залерасиваетъ ходъ и1юсв1:1цеы|д, а что, вапротнвъ того, 
свобода ииглить и писать есть одво изъ самыхъ сильвыхъ средствъ 
КТ' возвышев1ю варадваго духа и пр. Записка эта пе иы^да илЫви 
в состанители устава были гораздо у11'1'>реи1|1№ и ве шли такъ далеко. 
Но н ихъ д1ло удовлетворяло потребностянъ вренсви и жедап1яиъ 
большвнства. 



1ЕЕЦ1Я IX. 

Проектъ Баккаревича- С.-Петсрбургскш журвалъ. Начало литературной дкятйю^ 
иости Каранзшв. . . 

На первыхъ ворахъ цепзурпый уставъ 1804 1Х)да, а сЕор1» 
всего обш.1й духъ вреневи и потребности общества визвади воавдев1б 
пергодиче^ой лша^мтуры. 

Попятно, что правительство Алевсавд1)а не должно било чуж- 
даться перюдичесБОЙ печати, а ста^штьсд вызвать ее и развить. У 
пас'ь есть весонв^ппыя локазательстиа, что ово, а главвынъ о^разомъ 
молодые адниоистратиры и въ нхъ числ1^ первый нивистръ ввутрев- 
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нихъ уЬлъ, 1и)чубей, сидьпо желали обсухдени д^йств1й власти, 
Б5.ЕЪ ЭТО дЪлаетсд во вс1хъ странахъ съ бодЪе свободною печатью. 
Оии были у61гдеим, что □равнтельство должно вести свои дЪла 
открыто, не сЕриваа отъ аублвЕИ своихъ Д'Ьйств1&, и желали, чтобы 
въ страви развивалось и окрепло общественное нн1н!е, безъ котораго 
немыслима правильнал государствеввая хпзвь. Это довазываетса тЪни 
оффишальннин оерюдичесЕияи журвалаыи, которые стали появлятьсд 
вслЪдъ за ут1<срждев1еиъ цевзурнаго устава, оорсдЪлившаго бол^ 
иравильаыиъ и рацюнальнымъ образоыъ отвошешя печати. Самый 
этотъ устапъ цензурный былъ ваписавъ съ ц^!ю вызвать обще- 
ственное нп-1н1е и дать свободу ыысли. Тогдашвее правительство 
Лленсаодра желало поддержки и сочувств1я людей ныслящихъ, ко- 
торие могли бы объяснить обществу путемъ печати зпачев1е вовыхъ 
н'Ьръ, иредариыятыхъ для обновлен!» Россш. 

Что 11ислящ1е люди повиыали это новое звачев1е печатпаго 
слова, видно изъ проеЕта бывшаго адъюнЕта МосЕОвскаго универси- 
тета Баккаревичау составившаго еще до утверждени цензурваго 
устава, планъ обширпаго пер10дическаго излан!я, Еоторое онъ думалъ 
назвать ,правительствепнымъ жгрвалоыъ''. [Тланъ Баккаревича былъ 
очеиь широЕЪ и пиЕогда ввосл'Ёдствш ве былъ всаолневъ въ тееой 
широт!. По этому плану въ предполагаемый журнадъ должна была 
войти въ полной гласности вся внешняя и внутренняя жизнь госу- 
дарства. Въ составь его входили всЪ государственные авты ж бу- 
маги, вс1 новые законы и уставы, отчеты мвнистровъ и релацш 
полБОводцевъ, примечательней Ш1я писька еъ государю или заане- 
интымъ государствен аынъ особакь, голоса и ннеша сенаторовъ по 
важвынъ д^ламъ, примечательне&ш1я тяжбы и уголовные процессы 
и проч. 

Предполагалось дадЪе помещать въ журнал! вратк!я б1ограф1Я 
велиЕихъ росс1ЙсЕихъ питр1отовъ н героевЪ| нрославившнхъ нли 
спасшихъ отечество; аагЬмъ вс! новые, одобренные проеЕты, вс^ 
вовыя полезный отярыпя всякаго рода, вс! разсуждеви, ин^ющш 
отношеВ1я ЕЪ обществеввоЙ польз!, вс1Е1я патрютичесЕ1д мысля, 
ВСЯЕ1Я хараЕтеристичесЕ1я черты росс1йСЕаго народа, прпм!ры добро- 
детели я проч. дСло&омъ, говорить составитель этого проекта, это 
будетъ хранилище вс!хъ донашнихъ, такъ сказать, важвейшихъ 
государственвыхъ происп1еств1Й''. Проевть замечательный во нвогихь 
отвоп1ев1вхъ и дающ1Й ванъ □оват1е о томъ, вяеъ понимали мысляпие 
люди новую жизнь РоеС1и и чего ждали оть вея. Сочинитель проекта 
смотрелъ на предполагаемое издан1е несЕодько съ научной точкв 
зреп!я; онъ полагаль, что его издание будетъ чемъ-то въ род! архива 
или сборника матер1алсвъ для бтдущнхь руссЕНХЪ всторнЕовъ. .Ро- 
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дптсм, ансалъ онъ. росс1ПсЕ)& Тацитъ, [юсс1В|.'К1В Робе1>тсоцъ н влй- 
деть въ семъ обширноиъ хравчлнпсЬ богатый зааасъ драгоц'Ъваыхъ 
ыатер1адовъ*. Журвалъ та&ой ооэтоит долхеоъ былъ инЪть важвое 
значен{е, и редактору его Бакваревичъ волага.1г вредставвть а8ав1в 
, историографа росс1ЙсБОЙ ихпер!в*. Мятер1алы въ хураалъ долхаы 
доставляться отъ нивистровъ н главвоуправляющихъ разеынн частям 
государствевваго уора8лев!а. 

Зах1;чательниб вроектъ этотъ ве былъ вриведеаъ въ исаодаен1е. 
БаЕкаревичъ представилъ его черезъ Новосельцева мивистру ва- 
родваго орос8Ъщев1я, воторону и долбво было бить оодчивено все 
издав1е. Но Завадовск^й, челов1>къ, ваЕъ мы зваенъ, мало заиитере* 
соваяный въ ВОВОЙ государстве в вой жнзвн, совреиеавикъ Еватеривн, 
00 л^таиъ н во свдзанъ своииъ врянадлежавий въ приверхевцанъ 
старввы, ве одобрилъ издав!а и въ докладе своекъ государю вред- 
ставлалъ, что едвали иожво частному человеку аредоставвть право 
печатать государствевоые акты и законы, тавъ ваЕъ онъ легко иожетъ 
издать ихъ неверно и съ ошибкаив, и что сдишковъ трудво вайтк 
людей, довольно сиособвыхъ в просв'Ьщевныхъ, чюбъ быть редакто- 
ро11ъ такого важваго и обшврнаго игдав1Я в, наковецъ, что еслибъ 
даке н вашлвсь аодобние люди, то овн потребовали бы слишкожъ 
большого содержан!я, почему и самое издав1е едвалн бы окупилось *). 
Ъта причины, приводимыа Завадовскинъ противъ проекта, очевидно, 
весьма слабы. По всей вероятности была другая причина, гораадо 
^олЪе сильная и уважительная и для государя и для иредставителей 
адмивистрац1в: это непривычка къ гласности, боязнь ея со сторови 
т-Ёхъ лндъ, который въ вачеств'Ь начальства были прямо ааввтере- 
совавы въ этоиъ д^д^!. Правительство Ллексавдра, какъ мы вяаеп* 
состояло изъ двухъ противоположныхъ и даже врахдебвнхъ варт1&, 
■самъ онъ склонялся то въ ту, то въ другую сторону; ни у него, ев 
у людей, его окружавшахъ, не было опред^енной енстены д^ЬВсттай, . 
едвнодуш1я и твердыхъ убехдев]й. Желали, можетъ бытц нскревно^ 
гласности, но не им'^ая твердости духа решиться на нее. Только 
одинъ изъ дряей государя, графъ Кочубей, какъ только былъ утвер- 
жденъ цензурный уставъ, отчасти осуществилъ широк1Й плавь Вак- 
каревича въ зам'Ьчатедьвонъ изданш, выходившемъ съ 1804 года врв 
министерстве ввутреннихъ д^лъ подъ вазвав1енъ .С.-ПетербургсиЙ 
Журналъ* (23 ч. 1804-1807 г.). 

Что въ обществе русскомъ оервыхъ годовъ царствовани Алек- 
сандра вробудилось хвлап1е звакоиитьса съ вопросами ваутренией в 
внешяей политики государства, явилась потребность судить о раааижъ 
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Л1иеп1ахъ госудирствевоой жизии и иатересоваться ве одциии чисто 
лиге1)атураыы1| и эстетическими воаросана въ печати, довазыиается 
вамЪ-штельпыиъ усо']^хоиъ аВ1стоива Еиропы", журнала, издаваьша- 
госл Ка]шмзивымъ въ 1802 и 1803 годахъ, еще при старыхъ цеа- 
зураихъ условЫхъ, до полдлеаш иоваго цевзуриаго устава. Карам* 
з:]въ угадалъ въ этомъ асураал^ вкусъ в паираи.1сн1е оублики и 
потопу ии1лъ чрезиычабвий но В11еиени уса^хъ, придававшШ еще 
бильше известности ииепи и блеска слаоЪ этого ухе прослав.1евцаго 
ыосковсваго писателя. 

Караизииъ въ русской литературЬ того времени пользовался ухе 
значительвою и^ав^стоостью; въ М^скв!; онъ состаил.'^ль узе цевтръ 
лвтературвии, воБругь вото]1аго Г|)ул1П1р011ались а друзья его н^ло- 
дисти, бииш1е поклоиаиБахи его талаота и уб'Ёждеп!)), и бол^^е ко- 
лодце еГ1> сов])ииеввиЕИ, подражавш1е ему и въ сдогЬ и въ ваара- 
вленш и ыали во налу усоЪвш1е уже образовать вокругъ воч) школу. 
Каращ::11йг било у;Ее 36 л1>тъ въ годъ издап1и илъ „ВЬстыика Е фопы"; 
его уб1я:дг-п]л у:1:с слохились, взгляди устаповиллсц и если в зам'Ьтво 
иотояъ ве^иа'штельпоЁ из11а1:111е въ иихъ, то ваи^пен^е это по всей 
и1р'.1лтио(;ти, тольБи казущееся, ивииое: Караизниъ былъ слпшео:1Ъ 
ости1юа:ииБ чсловЪкъ, воспитанъ былъ въ томъ обществе, которое 
боится прямого и откровевваго В11:рахен1я нисди и уб1хден1я, в 
СЕор1е сарываетъ ихъ подъ нягкиыв в красивиии фориаяя выра- 
хеи1л, чЬиъ высЕазив:1е1ъ ихъ. И въ БачествЪ публициста Караизннъ 
является ииенао тавимъ: овъ мягко и осторожао кисается предме- 
товъ о6сухлеи1я, пи ч1^мъ вврадчив^с его рЪчь, тЪмъ оиа еильн'Ье 
д^йст^уе'I'1> в т^^мъ больше ваходитъ себЪ сторон в икои-ь. Бл1ян1е, 
если ВС со<|;1иен12, то вмеви к обществевпаг) оа10хеы1я Карамзина, 
т11хъ государстиеввыхъ, тЬхъ вравствснпихъ, т^хъ обществевныхъ 
идеалиыъ, котирые онъ указииадъ и развивалъ въ свэихъ сичивев1ахъ, 
било.такъ велико и продолжительно, что вражда противоводожвыхъ 
убЬждеи!^, сталкнвиишихся около этого ияенн, в возвели чиваенаго и 
веиавидимаго, дошла иочти до ваш ихъ дней. Все это служить дока- 
заТ1^.1ьетиимъ зиачительваго лите1)атурваго талавта въ Карамзине, а 
вотоят ни считаенъ веобходимиыъ всвоывать прошедшее этого че- 
ловека, хотя аъ общеяъ краткомъ очерк:Ь, пока мы не возоакомвм^-л 
съ иимъ бол^с водробио въ его литератураыхъ отвошсвЬхъ къ но- 
вому ц>енеин, къ обвовдеввоб русской хвзни. 

Карамзивъ быдъ одаревъ отъ природы значительоымъ литера- 
турвымъ талаитомъ, который обнаружился въ веиъ въ ранней моло- 
дости, и овъ высттоилъ писателемъ въ ту пору своей хизви, когда 
об]>азовав1е его ве вовчияось, когда онъ пе вывесъ ндъ вето вика- 
хихъ твердихъ вачалъ м уб^хдев1й, и сталъ развиваться уже вогонъ. 
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оодъ в.пл1ие»ъ жмзпенпыхъ п[1ечатлЪв1Й. Спссобпость разнила, соо- 
собпость оопинап1я этногаго и значительаое общее образовап!е вняесъ 
оиъ изъ аервопачальпой шеолы своей въ уиииерситстсЕоиъ оансюнЪ 
профессора Шадева и въ нассопсаоиъ обществе НовоЕова ■ друзей 
его. Сн^л^пЫ, пынесеооня Еар.13зивы::ъ взъ павсюва/ве были пи 
глубоки, пп обширпн, в стремле111я, госоодствовавшЗя лъ Вовиеов- 
СЕОнъ обществе* были гдншеомъ ттиапвы и пеооред'1'.левпы, чтобы 
остановить ва себ^ его вннхат'е бод1:е прадолжительвое время. Ка- 
рамзиаъ бнлъ безсворпо уыпый челип1;Б1; опъ не иогъ ве понимать 
что въ истор1и челов'ЪяесЕЯГо духа пачиыалась ковал эпоха, чтясдая 
иистипизиу и т^'.иъ алхипичесЕииъ танпстьа»ъ и форнуламъ, кото* 
рыии проставлялись чрстпые, во слабые люди, въ родЪ Новиклва'н 
друзей его. Т1;нъ пе иев'Ье вл!яп1е ва Еаранзипа ;вдечев1Й .Друже 
сваго общества* сказалось въ пеяъ въ тоиъ тогелнвоиъ, чухдохъ 
всякой дЪбствительвости, нистиче:Е0)1Ъ отвошев!и къ хизв! в при- 
роде которое составило сушпость его лчтературваго паправлевЕя и 
известно подъ нмевенъ сентннеотэльпости. Еще больше, ч'Ъиъ общее 
епроиейское литературное ваиравлеп1е, еще больше, ч1иъ соб.тневаиб 
ф01!ъ характера, сказалось въ этоиъ ва11равлен|в вл1яв1е Друхескаго 
общества. ДрухесЕому же обществу Карамди1гь былъ обязавъ своивъ 
лвтературпынъ образо8аи1енъ и, главпымъ образонъ, звзкомствомъ съ 
в^^исцБою л11те])аттрою, что било большою {)1;дкост1>ю тогда въ руе- 
скомъ сбществ^. Опъ былъ знаконъ также съ явл<^п1амн фрав1(узско11 
в аиглШгБой литературы, еовсчво, безъ свлзя, безъ системы, съ т^нв 
писатрляин, которые считалксь тогда модными и о ко-юрихъ говорил! 
въ обп^еств^ БовнЕОпа. Едва ли Карамзииъ былъ звяеоиъ съ т^не, 
Еоторыхъ ово ве долки^лннало. Раао получилъ Еараизивъ я в>- 
Бловвость къ П0Э31И, ВО кону изи^ство, что такое была поэз1я въ 
ХУШ ; Ък'Ъ в въ чемъ заключалось ея солерха8!е, тотъ □обметь, что 
И въ Караи8ив1Ь ооа была чЪнъ-то впЪшвяхъ и пе выражала П 
ввутренвяго ссстояп)я дутв его, ви его отношев!& къ д'ЬЙствнтель- 
вости. Въ его у6(ждеп12хъ не могло быть вм твердости, вм стой- 
костя. Его со1в1н1е виЕогда пе доходи.1о до сидьваго и убЪдвтеяъ- 
иаго скеитицнзна; его либерализнъ останамявался пк полVДОрог1( 
в Еосклъ дилетантски характеръ. Надъ всЬмъ этвмъ веопред^ев*; 
нымъ внутреппивъ мЕромъ души его былъ разлить нелавхояичесмй 
септимсвтадышй тунаяъ и эту сентимевтальвость овъ искалъ вездЪ 
въ знаЕОныхъ ему литературагъ. Положвмъ, что многое въ втомъ 
содержан1и Караняввскихъ взглядовъ в вавравлев1л мохеть быть 
объ1|Снево вв^швннъ в.11ЯН1е11ъ, но он у кого это содеряив1е, чуждое 
д'Ьйствительвисти, пе выраасаетсл такъ полно и съ таквмъ талаатомъ,. , 

кякъ у Еара>:зина. Было одваЕожъ въ ненъ н в'Ьчто твердое в уетоЙ>^^9 сУ^ 
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чниое, что составляло аодЕладку его у6^ждев1& и иысдеб, вогда овъ> 
оОращазса къ действительности и начиеалъ говорить о ея явдев1ахъ. 
Этими твердыми пачалами Карамзвнъ обяаавъ былъ своему дворян» 
скому, оон'^щнчьему происхождеа!с. Въ ту пору русское дворянство 
в не 11[>едчувствовало будущей истор!и своей; любвзюе и лелЪехое 
Еиатериной, которую оно возвело ва нрестолъ, оно представляло изъ 
себя, вакъ выражаются на ят&% оффишадьноиъ, оплотъ трону, было 
дЪйствнтельнымъ сослов1ез1ъ, съ изв1>ствыми правами и привиллепянн, 
на который только оно одно ии^ло въ госуларствЪ право. Дворянство 
сознавало ихъ и стояло за нихъ. Въ сред1& его образовалась особая, 
ц1Ьльная система коасервативныхъ идей, которая тоже была его при- 
виллепей. Карамзинъ, какъ лублинпстъ, вырахалъ эти идеи, и иы 
увидинъ иотонъ, съ какимъ глубовимъ негодовавЕеиъ возставалъ онъ 
противъреформъ Соерансваго, воторыя били, разумеется, гораздо про- 
грессивнее и дальновиднее его дворявскихъ идеаловъ. Сперанский 
былъ для него и поповичъ и выскочка, какъ мнопе более грубые 
представители сосло&1я » называли его. Русское дворянство, вакъ 
сосдои'|е, существовало не долго; никакихъ политичесвнхъ правъ оно 
не имело, и единственная вривиллег1а его, владен1е врепоствыми, 
пала въ недаваее время. Но въ эпоху развит!» Каранзнва оно имело 
свой образъ мыслей, свои убеждения и ови выразились въ техъ 
статьяхъ, который онъ носвящалъ вооросамъ современной русской 
жизни я действительности. Съ этой общей литературной подготовкой 
м съ этики убеждев1ами молодой Карамзввъ отправился заграницу, 
чтобы ОЕовчить свое образовав1е, вакъ говорили въ то время. Опре- 
деденныхъ целей, кроме литературныхъ звавомствъ и насдажден1я 
красотами природы и искусства, у него не было. После двухгодового 
путеп1еств1я, Караизииъ воротился въ Москву и вскоре стадъ изда- 
вать аМосвовсвШ журналъ", где помещалъ во все время издаи1я 
свои зваменитыд „Письма руссваго путешественника" и повести, ко- 
торыа тотчасъ же доставили ему литературную известность, заячн- 
тедьаую аооулярвость, аовловнивовъ н подражателей. Въ атотъ пе- 
рюдъ литературной деятельности своей, Барамзивъ оказалъ те усжуги 
формальному развит1Ю русской литературы, а отчасти и внутреннему 
ед содержав)ю, за который онъ пользуется оочетвымъ местомъ въ 
■стор!и вашей литературы. Его .Ведпая Диза* съ чувствитедьнымъ 
содерхав1емъ ьъ первый разъ раскрыла вредъ совремеинымъ обще- 
ствомъ ваутреввюю жизнь сердца и начала собою сеитимевтальное 
направлев1е. Пзъ М1ра ходульпыхъ страстей и гроикнхъ трагмческихъ 
тирадъ, которыми вааодналась ооэзи ваша въ ХУ111 вёк^ъ, она спу- 
стилась хъ несволько более простому и бодее понятному содержав!». 
Къ сожадев|Г), и здесь Карамзивъ отдадъ дань времепн и сохраввдъ 
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свою вскдгочителыюсть. Опъ старается изобразить 1г1жвыя чувства, 
любовь къ врирод^» простой быть, во все это совершепво ве то, что 
люди ваходатъ въ д^йстиитедьвоств. Это Арвад^я, ндвлл!я, создвнвая 
бол^венныхъ вообраяюв1еиъ, в съ этой арвстоврятвчесвой точкя зрЪ- 
Н1Я Еаранзвиъ свотрнтъ аа все. Спуститься до нстинвыхъ чувствъ 
и вухдъ простого варода бнло бы двво для Еараизива и его совре- 
ненниЕОвъ. 

Таково было ввутревпее, общее содержание произведев1й Карац- 
знва въ это время. Мв^^ вечего говорить о ввЪшвеЙ заслуге Каран- 
звна въ лвтератур^: о тоиъ, что онъ сд^лллъ для русскаго языка, 
для слога, для литературиой формы— изв1^ство вН^нъ, и ввБак!я ва- 
падеп!я Шишкова и другвхъ старов1Ьровъ ве подорвала этой заслуги. 
Саныхъ вахвыиъ сочивен1е11ъ Каранзнва взъ этого вреиеви были 
его „Письма русскаго путешестоеннвва", вахвыиъ потому, что въ 
веиъ раскрывается его взглядъ на запаяиый М1ръ и раскрывается 
санъ опъ весь, со вс^нв свовив уб1-.ясдев1яни и взглядамв. Изъ вего 
мы вйдиыъ, кавъ везвачительвы вообще и иелви были восторги, 
паблюдевЕя и синпат!н Еараизива, каЕЪ веопред^^епвы его стреиле- 
В1Я, провиЕнутыл мелавхол1ей и севтвыептальпостью. Его философ- 
СЕ1Я и дитературныя уб^дев1Я веяспы и туманны, въ нвхъ вЪтъ 
ничего положительна го и реальнаго, съ одипаковыиъ равводупленъ 
или съ одивавовииъ увахев1еиъ и любопытствомъ овъ заводвтъ ава- 
Еомства съ людьми самнхъ протизополоаЕныхъ уб1ждеп]й. Для Еарам* 
зина равно дорога: и Еаатъ. творецъ крвтичесвой философии, и Лв- 
фатеръ, фантазеръ-мистиЕъ, чуть ве духоввдецъ. 

Въ „Пвсьмахъ* Каранзива мы вайденъ и его политически] - 
уб^хден1я или скорее взгляды, во и они таЕже смутны н веопред^- 
леввы, какъ и все остальное. Въ Руссо, этомъ дивонъ пророке стра- 
дающигь нассъ, опъ видЪлъ только цв^ты ' чувстввтельвости; въ 
Парих^, гдЪ онъ былъ въ 1790 году, во время санаго разгара рево-| 
люшонвыхъ страстей, овъ не видалъ этой новой политической жизве! 
в, если и зан^ктилъ движев1е, которое нельзя было ве заметить, тиъ '• 
какъ внъ была полна вся Фран1;1'д, го симаат!и его па сторон! 
врежвей неограначенной моварх1и в поралюнной пароднынъ дввже* 
Н1енъ аристократии; имъ овъ только сочувствуетъ, объ пвхъ онъ про- 
лнваетъ слезы. Революц1л для него — бувтъ, который надобно пода- 
вать" н воэставовать прежнее. И впослЪдствш, когда торжество 
ррволюц1и сд^алось несомн^^внымъ, когда въ Париже водворилось 
револющопвое правительство, Карамзявъ въ разныхъ статьяхъ вы- 
сказываетъ сентиментальную скорбь о разрушеввомъ; кЪ его ссжк- 
л1и1я относятся къ прошедшему, въ вастоящемъ онъ ввдвтъ только^ 
одно вечальвое разрушепЁе. ВсЬ его политпческ1я ковсерватнвяыятОО^Ю 
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у61.:клс111я ужи соц^^^л^| въ это вреня. Въ кПнсьнахъ" оаъ ухе вы- 
С2и:<ыиаетъ то, что иысказыоалъ н ьъ предислоя1|( бъ своей яПстир1и*' 
и въ иизда'ЬГ|Шихъ сиоихъ произведешяхъ. 1Эозьмемъ, наар., М'Ьдую- 
и^ую тираду: „Всякое гражданское общество, веками утиерхдеаяое, 
есть святыпя дли добрм&ъ граждавъ, и въ саяоиъ иесовершеишьйшела 
плдоиио УЛИВ.1ЛТ1.СЯ чудеспоб гармоош, благоустрой стну, порядку... 
К'чда люди увЪрятся, что для собственнаго цхъ счастья добродптелъ 
пеоОходииа, тогда аастанетъ вЪкъ ялатой, и во всякомъ ирачлев1и 
челои^къ пасладитса иирныиъ благополуч1еыъ жизип. ВсяЕ1а хе 
иясильствешшя аотрясев1'я гибельны... Прсдадииъ себя во власть 
11ровидЪп111>: Опо, конечно, им^^етъ свой плапъ; въ ^го рук% сердца 
псударс!! и — довольно. Легк1е умы думаютъ, что все легко; мудрые 
анаютъ опасность всякой персз1']<аы и жииутъ тихо. Французская 
иоцархЫ прои;1иоднла великикъ государей, великихъ нипястровъ, 
великихъ .1Юдей въ разныхъ родахъ: подъ ея мирною сЪп1Ю возра- 
стили науки и художества; жизнь общественная украшалась цв^таип 
нрЫтиостеи, б1>двый находилъ себ1; хлЪбъ, богатый наслаждался 
своимъ игбыткомъ... Но дер^^вйе подняли секиру па скященвое древо*... 
И этотъ приторпо-слад1;1й, ссптиментальпый, отвлеченный коасерва- 
Т1миъ Карамзина соединяется у н^го странныыъ образоыъ съ столь 
же сеатвиеытальныып иечтаын о благ'Ё челоп-Ъчества, о раавнтш оравъ 
чело»1;ческихъ, о свобод^Ь^ обо всемъ тоиъ, чему учила философи 
ХУ1И в1^|>а и что не дастся людямъ бе^ъ борьбы и страдан1Й. Каран- 
эиаъ говорить, что овъ любнтъ чедов'кчество. что овъ въ душ1 рее- 
оублпканецъ, что ояъ ненавндитъ неравенство, безправ1е, произволъ 
н нр., и вы'Ьст^ съ т'Ьнъ рсЕоненлуетъ дюдниъ умеренность в акку- 
ратность, покорность судьб!! и К111етизыъ. „Паситесь, иирвые народы, 

' блага развиты спадуп> на васъ безъ борьбы, вакъ ыаппа съ неба*. 
Не ясно ли, что велнк1я слова у Карамзина о челов'Ьчестве были 

- фразакн. которыя ему ничего не стоили и ннп'Ъяны были общииъ 
духохъ иремспн; домашняя же закваска уна держала его въ оред^- 
лахъ доброд'ЬтельвоЙ ноБорности. 

По 0Т110шеи1н> къ русской жизвв и русской исторж, сравпв- 
тельно съ будущинъ его пони;тап1е11ъ ихъ, Кярамзивъ въ эпоху 
скоихъ „Писемъ", ув.1ечеппий Ёв|юпою, является коснонодвтонъ ■ 
па реформу П1'тра смотритъ совс^въ ае съ тий точки зр^н^я, какая 
развпваек-л инь 1;ъ аЗаииск1;'' и »а которую ноздвЪйш^е славянофилы 
оричисллют1> его къ сонну своихъ предшестневвиЕовъ. Овъ въ во- 
сторге отъ дЪла Петра В., сл'1-давшаго пягъ евроиейцами; ия него 
личность прооГ>|>»зо11ателя является лучезарвыиъ богомъ света, осве- 
щающим! воЕругъ себя глубокую тьму. Каранзипъ — ноклонпикъ 
ре41)Орз1ы Петра; опъ убехдевъ, что путь сросве1цсп!я одивъ у всехъ 



плродовъ; опъ жестоко смеется падъ т^ин, которые сохад1^ють о 
руссЕоА старил1> до прсобразопип1я; оаъ ве вкдигь въ пе& пичего 
хорошаго и какъ бы ннноходонъ. но съ увдечсн1емъ, бросаетъ свои 
яванепития слова: ,Все вародвое ничто предъ человЪчесЕинъ. Г1авноо 
Л'^до стать людьми, а не славяиаыи. Что хорошо для людей, то не 
ыохетъ быть дурно для руссЕнхъ, и '1Т0 англвчапс илв а^нцы яао- 
бр1,111 для вользн, для ВЫГОДЫ чслопЬка, то мое, ибо я человЪвъ". 
И вотомъ, черезъ п^^скольео лётъ, Карамзннъ не бросаетъ еще этой 
точки зр-1-,а!я ва реформу Петра. Оаъ собирается писать иихвальвое 
слоко преобразователю, пъ Боторомъ хочетъ .довазать, что Петръ 
саяыыъ лучшимъ сбразоль прлсп'Ьщалъ Росс!», что из]|Ъвен!е народ- 
вяго характера, о воторомъ тпердлтъ панъ его критики, есть иичто 
въ сравпеп1и съ псточвиконъ нпогихъ повихъ благъ, открытинъ для 
пасъ Летрозою рукою". Ототъ взглядъ ва реформу не былъ, одвако» 
такниъ убЪхлев!е»ъ Карамзина, котороау бы онъ не кзиЪвллъ; 
изпротнвъ, кажется, что именно оиъ и быль случаеп-ь. Едва только 
воротился онъ изъ'за границы, какъ въ одной взъ новостей ,Мо- 
(.возскаго ЯкТрвала*, овъ уже высказивэетъ сожэл^Ьн1е о прошедшеиъ 
п жалобы ла нашъ евроо^изыъ, а въ лЗаписв-Ь" овъ униашегъ все 
д-Ьло Петра В. Пзн^нивъ ирезвикъ свопнъ взгладанъ па реформу, 
Караизипъ должевъ былъ ухе цосл1;довательпо сд^^латься ковсерва> 
торомъ, ибо оъ европейсЕОМъ 11азвит1п для пасъ овъ вид'Ьлъ вредъ ж 
несчасТ1е; опъ дуналъ о кавихъ-то устойчик^ыхъ вачалахъвъ древней 
Руси, искалъ въ вихъ противоположности западяону развит1П и сно- 
тр^дъ уже ве внередъ, а ваэадъ. Теперь уже опъ противопо.1агаеть 
вародвое общечелов'Ьческоиу, т.-«. пе хочетъ возвышаться до оослЪд- 
ояго. Изъ этого видно, какъ нетверды были полвтическ1я убЬждевй 
Каранзива. Икператора Александра, тотчасъ оо встуиден1в его ва 
в1>естолъ, Каранзияъ прнвЪтствовалъ одой, въ которой бод^е всего 
остававливалсд па об'1щао1И Александра подражать Екатерине. Та «в 
нысль заставила его, совремеивика и поклонника Л'ЬВстви и цар- 
ствован1я Екатерипы, нависать ей „Похвал1вое ехово', въ котороиъ 
опъ старался такъ представить событ1я и д^бств1я этого царствовавм, 
чтобы они служила какъ бы образцоиь для воваги государя. Тутъ 
проводилъ овъ свои собственные взгляды и указыв:1лъ на тЪ стороны 
Екатерин и пскихъ дЪлъ, къ которынъ виталъ сочуБСтв1е. Гуяаввня 
начала, высказываеныя, однако, съ должною унЪренвостъю, соотвЬт* 
ствовали въ этоиъ сочинел1Н Каранзина духу воваго времени. Божьше 
всего онъ говорить о несбходинсстя просвЪцок1я въ пароде Еарам* 
зинъ прославляетъ Екатерину за ея на^ю^мыя ^/ЧIиNг/<а, онъ счятаеп 
ихъ аПолезв^е вс11хъ академий въ ■■рЪ", потону что овн дЫствують 
ва аервые элеясвты парода. Этотъ взглядъ овъ раэвилъ потомъ М I 
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наоадев1а ва АлександровсБ1е уплверситеты. Вообще яПохвальвое 
слово" представ.1яло для Александра вакь бы арогранму царствовашя, 
во иа него не было обращено внинав1я, и Карамзинъ стадъ издавать 
.Вёстниеъ Европы' ухе съ арямымъ и оевосредственвыиъ отноше* 
П1е«ъ ЕЬ вастоащему. 



ЛЕКЦ1Я X. 

В-^стникъ Европы. 

Карамзинъ возобновнлъ въ начале царствовавц АлсЕсаадра 
свою самостоятельвую литературную деятельность. При Павл^ овъ 
издавалъ тольео незначительные сборники и заноиался исБлючительио 
лереводаии, да в то съ сильными жалобами па цевзуру. Новому 
имнератору опъ посвятидъ дв-Ь оды, одну ва восшест81е ва престолъ, 
другую ва короващю (не забуде.мъ^ что в вступлен1е Павла на пре- 
етодъ овъ также нрив^тствовалъ стихами). Въ одахъ Александру, 
зная образъ мыслей и яаиравлеы1е государя, Карамзинъ старается 
высказать диберальния мысли, говорить о святости закона, 1|бъ ужас1> 
рабства, о свободе и пр. На эти оды мы не им^еиъ нрава смотреть 
иначе, Еакъ ва вс1 подобваго рода провзведев1я. Карамзинъ ста- 
рался угадать мысли и желанм Ллексаядра и написать несколько 
звучиыхъ стиховъ подъ тонъ ихъ. За это нолучилъ овъ обычный 
оодвроБъ. Но стихи были стихами, фразами, и нискодьео не уб^- 
дев1анн Карамзина. 

0б11|цан1е А.1ександра въ мавифест^ царствовать „по вачнва- 
Н1ямъ о]>емудрой бабки своеб"^ было, оовидимому, поводоиъ дяа Еаран- 
зива нависать свой павегирякъ Екатерине. Какая ц^ь была у цего 
при сочи11ев1Н этого нохвальваго слова и зач^^мъ онъ выбрадъ жалкую 
литературную форму, которая не рекомендуетъ его исторнческаго 
такта и историческаго понимаа]я? Какъ известно, эта форма, согласно 
старнвпоб реториЕ']Ь, не допускаеть критическаго, свободнаго отно- 
шев1а Еъ нрсдмету. и потому царствовав1е Екатерины вредставдено 
ьъ однообразномъ розовомъ св^т^, въ пышвыхъ фразахъ, увлек&тель- 
иыхъ для совреневвивовъ. П развЪ это была правда, и разв^ самъ 
Ка1>анзинъ, какъ человЪкъ умный, полагалъ, что онъ говорилъ правду? 
Не говоря ухе о томъ, что Барамзивъ, личво за себя, ногъ жало- 
ваться на Екатерину в действительно жаловался за стЁсвев'1е мысли 
въ СБОихъ интимаыхъ письмахъ къ друзьямъ, не говоря о томъ, что 
преслЪдовав1е близвихъ ему насововъ должно было горько отозваться 
въ его сердце, всеми вазываеиомъчувствнтельнымъ, неужели же овъ. 



и въ это врена соз11аоавш!б ухе свое историческое првэван!е, не 
ыогъ не вид'Ьть т^^хъ бЪдствЗй, как!в лехали на вародЪ въ царство- 
вав1е Бкатериоы, не сютря ва вп1ша1б бдесвъ н гроиБ1я, просла- 
влеввыя ооэтами д^ла? Не могло же ведаввее царствован!е Павла, со 
всею его вевапнстью бъ д'Ъламъ и учрехдев1яиъ Екатерявы, затин» 
въ глазахъ Караязива столь недавнее прошлое, верехитое инь са- 
мняъ? Полагать надобно, что Караизивъ, ухпатввшвсь за фразу хавв- 
феста, дуизлъ, что онъ воаадъ въ тонъ иододого государа, изобра- 
знвъ вредъ вимъ его бабку въ саноиъ привлесательномъ внд^. Но 
Караязину, безъ соинЪв1Я, были вензв'1^ствы личные взгляды и ^6Ь- 
ххеаш Александра о вреиевахъ Екатерины, давно ухе созр%вш!в въ 
венъ, когда его, еще юношу, приводилъ въ яегодо8ав1е развратъ 
Екатеривиискаго двора и безстидныВ грабеяъ ея велькохъ и фаво- 
ритовъ. Мы зваеяъ жалобы Александра, высвазаввыя въ носл^дн1Й 
годъ царствования Екатерины, въ письлахъ къ Лагарву и бъ графу 
Кочубею, халобы. доходнвш1я въ немъ до глубокаго'отчаяв1я, подъ 
вл1ав1енъ яотораго онъ серьезво дуиалъ отказаться отъ русскаго 
престола. Аленсандръ въ павегирик^ Карамзина не ногъ вид{|ть 
Ничего другого, кром^ лести, и хота овъ ваграднлъ подаркомъ 
автора, когда сочипен1е было поднесено ему чреэъ Троп^инсваго, но 
ва Карамзина не обратвлъ особаго веимав^я. 

Новое время съ большею отвосктедьво свободою слова, дававшее 
просторъ мысли, съ преобразовашями, ухе совершившиняся, м съ 
планами ва вовия, вривычБа, иаковецъ, къ лвтературнымъ предпр!я- 
Т1ямъ, Еоторыя давали Карвязнну средства къ жизни, вызвала его 
въ 1802 году на воаришс жу]1валиста. Время, въ самомъ д1;л^, благо- 
приятствовало тогда этого рода литературной д^Бятельвоств я хурвв- 
листъ съ убЪждепЕемъ, съ звав!енъ внутренвяго состоянхл Роес!я, 
могъ бы сказать очень многое русскому обществу, ногъ бы научил» 
его очень маогому, вакъ это я бывало у васъ въ т1> времена, когда 
изм^вялса характеръ правительстве аной власти, и это нзуЬвев1е дв:- 
ва.10 толчевъ общественной масли. нВЪстнвкъ Европы', йздававш!&ся 
Карамзннымъ два года. инЪлъ усп^хъ въ обществе» хакъ ммЪдо 
усп1ахъ нее висвныое Елрвмзивымъ, но овъ далеко ве быль "Лмъ, 
ч^мъ бы могъ быть хурналъ въ то время. Каракзинъ авляетех въ 
этомъ журнале т^мъ же, чЪмъ овъ былъ прежде. Новое время е* 
своияв потребностями явскодько не обновило его убЪхдев1й ж его 
ваправдев!я. Публике онъ подносить ирежв1я коасервативныя уб^Ь* 
ждешя, вырахенныя мягкииъ и вкрадчивымъ товомъ, млн восхва- 
де81я вовыхъ мЪръ воваго правительства, написанвыа сяогонъ оие- 
гирика, безъ всаваго сколько-нибудь критическаго отвошев!я къ вняъ, 
Ц^яь своего издавЫ самъ Караизивъ опред-Ьлветъ т^нъ, что тгь 
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хотЪзъ вПе УЧИТ!-, а сдипстпсано запинать русскую сублИЕу пр1ят- 
нмиъ обризонъ, ле оскорСгллл вБуса ли грубинъ оев'Ьхестооиъ, ви 
варва1)ск1111Ъ слогоиъ" (объавлеБ1е па 1803 годъ). 

Сраваительво съ прежыииъ издв1]1емъ Карамзина „Мосбовскимъ 
журцаломъ", цВЪствикъ Европы" ияЪлъ бил1'.е ширОЕую орограхну. 
Тамъ вовсе ие бизч политическаго отдела и ве заходила рЪчь о 
иилитическихъ собиляхъ, моя:етъ быть потому, что яздав1е проис- 
ходило въ саммй раагаръ революц!» и говорить о тааихъ полптич^ 
свихъ событЫхъ цри Екатернв); было ие совсЬыъ удобно. Пзъ со- 
цреиевной полвтическоГ! жиг.вн врсмеви Караизивъ старался гово- 
рить только о важи1Йшихъ соОитЫх-ь, цмсказывая о вихъ собствев- 
нмя сухдеп|я и давая ивогда обиНл (|бозр'Ъв|а; такииъ обра:)омъ 
[1ара}1;1иоъ лвлдется иъ Еачест1111 публициста, хотя овъ и р']^лко былъ 
саыостоятельиыыъ судьен въ политпкЬ, наяиствуя свои св'ЁдЪаЫ н 
переводя ц^^лыа статьи клъ совреиеапзго в1»ецЕаго политнчесваго 
журпала Лрхевпиьца „Мниерпа". Для такого журналиста, каковъ 
б»лъ Караизипъ, првия каЕЪ бм благо]г]))8тствоиало хурпальвоб ра- 
бот'!;: тогда лггко можно било дЬлать об1д1я обозр'ЁВ1Я и сводить 
итоги собиг^дмъ. Въ Ев1к>л1 пнподствовалъ полный ииръ, Франфею 
сраиилъ первый Еоасулъ, который старался возстаиовить многое, раз- 
рг!пе:шое рсволюц1ею, иъ особенности католичество и вв'Ьшнсю об- 
становку ыопархнческой власти; овъ уже готовился быть ииперато- 
рииъ. Карамзивъ доволеаъ совреыеинниъ полохев1еиъ Европы: ово 
удовл4^твор)]етъ С1'0 охрапительвынъ прввдипамъ и нелюбви къ ио- 
литичесЕимъ иотрясетляъ. Овъ дополенъ Еовсулоыъ; онъ влсхпа- 
ляетъ его за то, что оиъ „увертвилъ чудовище револющи", хотя и 
ое особенно благоволить къ пену, конечно, за то^ что Навоаеовъ самъ 
Б1ч-таЕИ былъ создан1емъ этой революши, а ве легнтямнымъ мопар* 
хонъ. Къ дтой ле1ити|1вой монархш лежать всЪсиыпатш Каранзива, 
отсюда понятно, что онъ не долюбливаетъ ви Ллгл1и, ви АнериЕИ, 
ви Швсйцар]и, когда р11чь коспется о соОипяхъ въ этихъ странахъ. 

Весь кодексъ его волнтическихъ взглядовъ высказывается въ 
сд11дую1дей тирад'Ь, паходищслся въ стать'Ь аир1атные ввды, вадехды 
и хелйВ1л вашего н])еиеви''. которая есть пе что иное, какъ повто- 
рен|е прежнлго: аГево.1юц1а объяснила идеи: ыы увид-^ли, что граж- 
давск1й порядоБЪ свящевъ, даже въ самыхъ к'Ьстаыхъ или сдучай- 
иихъ ведостаткахъ своихъ; что власть его есть для яародовъ ве 
тиравство, а :тп1ита отъ тиранства; что разбивая пю благодетельную 
эгиду, пароль додается жертвою ужасвыхъ бЬдстн1й, которыа пе- 
1-ра11неипо ал1;е вс1.хъ обыкповеввыхъ злоу потреблен! Й власти;... что 
В1-к сыЪлыя теор1и уна, котори(1 изъ кабинета хочетъ предоисыв.чть 
яакояы нравствевпому ■ иолитическоиу 1иру, до.1жвц остаться п 
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кншахь;... чго тчрса1дев]а дрсииости вм1ють иагичесБую силу, Ко- 
торая ие можугь быть заи^^иена никакою силою уиа; что олио время 
11 «'«лагаа воля завовпкхъ правите л ьствъ долхвы исправить несовер- 
шенства гражданских!, общесткг*. По уб1ждев!ю Каранзиаа, фран- 
цузская револв)Ц1а, пнЪсто того, чтобъ ппспровсргнуть всЪ орави- 
тельства, утвердила »хъ. Съ ноловиаы ХУ111 в1ка вс1 лучш1е уны 
желали И3111иеа1в оба^ествевпаго устройства, вс1, педовольныезломъ 
ластоащаго, мечтали объ ия»1;вев!яхъ; вс% ждали бури, и когда 
„грлвулъ гроиъ во Фравшк, говорить Каряигваъ, ни ккдЪли издали 
угасы пожара, и всяЕ1б изъ насг возв})атвлса доной, благодарить 
небо за ц^лость крова нашего и быть разсудительнымь' . Ч-Ьмъ хе 
коичплаеь -^та эиоха волБсв1б и поли ти чески хъ переооротовъ, во 
словакъ Каранзлва? Уб-Ёжде111еиъ, что 81а1из ^ио лучше всего и что 
ислкаа оерскЪва вредна: „Теперь вс^ лучшЗе уиы стоять подъ зва- 
меваки властителей и готовы только способствовать усп^хаиъ ва- 
столщаго порядка вещеЗ, ве думал о новизв'Ъ. Никогда соглас1е 
ихъ ве бииало столь лвныиъ, пск1)ециииъ и надсжеымъ". Такинъ 
образииъ, по словаиь Кар.амзпна, рево.иои.!» била тяжелою эпидетею. 
не ирввесшею ппкакой пользы челов1;честву. Между тЬтлъ, говоря о 
совреневпости, Каранзинъ замЪчаетъ, что правительства чувствуютъ 
важность союза между собзю н вародоиъ, зоачев1е общаго 11Н^В1я, 
нужду въ любви народной, необходимость истребить глоувотребяев|Я. 
Откуда хъ это новое направление въ праввтельствахъ. неизвестное 
прежде? Ковечио, этниъ вовыыъ отвошеп1яиь научнл'Ь правителей 
жестоий опыть революцш, и Карамзивъ не заиЪчаетъ, что туть оро- 
ТЁворЪчить самъ себ^. II зд^сь, вакъ и вь другихъ иЪстахг, ве 
видно, чего собственво хочетъ Еарянзинъ, такь неясно, хотя и кра- 
сиво онъ выражается. Видво, однако, что говоря объобществеввонъ 
нвео1в И О союзЪ государей и народовъ, Карамзивъ остававливаетса 
на этоиъ предмете неохотно, нииоходоиъ и спешить перейти кь 
рЪзБОну осухлен1Ю обществевпыхъ дввхен1Й. 

Вь журвалЪ Карамаива, конечно, должно было иного говориться 
о соврененвоиъ ноложеп1и Россш. Правительство Ллевсавдрв, съ 
С80ИМВ планами преобразован 1Й, уже высказалось; Кзранэивъ могъ 
понимать, чего хотятъ новые люди, и что въ самомъ д^лЪ нужно бало 
Росс1и въ то врема. Цензура не могла мЪэтать ему много, Багь въ 
Павлове время. Что же Каранзипъ высказалъ, въ какой степени во* 
могъ онъ обновляющейся русской хвзвн и объясвилъ ея явлен1в 
обществу? Прежде всего вась поражаетъ бсзсодержател1.вость фразы 
Карамзвва. Никакого другого това ве найденъ мы у него, кром^ 
п?.негиричесваго. .Взоръ руссваго патр!ота, собравъ пр!ятвыв черты 
|1Ъ выи1а1пемъ состаяв]н Европы, съ удовольств1еяъ обращается ва 1лс 
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любезное отечество- Какой н&деаЕды не иожеиъ разделять съ другими 
еьрооеЯсЕинн пародаии хы, осыпанные блесЕОнъ славы п благотво- 
реа1яыи челов1>ЕолюС>иваго иоварха"? Говоря о событ1яхъ внутреннее 
ЖИ38Н Росс1и И О н'Ёкоторыхъ ыЪрахъ правительства, Караизивъ 
постоявно употреблаегь слова я выраасе1|!и похвальваго слова, на 
все сиотритъ въ розовохъ св^^тЪ, старается вовсе забыть лвлен1Я, 
Еотория ыогли бы разрушить или, поЕрайаей 11^р1(, потрясти доводь- 
вус в^р^ и сладеаьЕ1й вв1етнзхъ. Н^тъ н номиву о сЕольЕо*нибудь 
ЕритичесЕонъ отаошенш къ Д'Ьйствительвости. Лесть и лесть, возвы- 
лев1е саиохвальства въ вац1и, отъ которой овъ требуетъ полной 
поЕорвос1и — вотъ содбржан1е фразъ Карамаива. Ъс'к наиЪрета и 
планы преобразоаав!я Александра, оо его ннЪв1ю, заключаются въ 
тоыъ, что, во вс^хъ своихъ ван(рев1яхъ и д^йств1яхъ, руссшй царь 
воложилъ себ^^ за правило, что добродетель и просвЪщеше должнн 
быть основой государстве в ваго Олагоденств!д. Моаетъ ли что нибудь 
быть туманнее повинап1д хурвалистоыъ програнмы того времени? 
Много бы д^^ьнаго иогъ высказать въ то время умный человЪвъ, 
■закинь безспорно быль Карамзивъ. Что же овъ сдЪдадъ? Вотъ, напр., 
совершается реформа или скорее создан!е просвещения для всей 
Рпсс1н — и Егфдмзивъ уже видитъ впередъ нсЬ посл^дствЫ новаго 
указа Александра: дСв^тъ уна бод^е н болЪе ст^сваеть теивую 
область вевЪжества въРосс1и; благородный, истинно-человечесша идеи 
бодЪе и более действуютъ въ унахъ, разсудокъ утверхдаетъ нрава 
свои и духъ Росс!днъ возвышается* '). Указъ о просв1[цев1в Караи- 
зивъ называетъ вачадомъ новой эпохи въ истор1н нашего нравствен- 
маю образовап1я, великииъ ак7номъ государственной филантропы, пото- 
му что просве|цев1е есть единственное, вернейшее средство для успеха 
ведикодушвыхъ ианерен1й новарха: овъ .желаетъ просветить рос- 
сЁянъ, чтобы ови могли пользоваться его человекодюбивыии уставами, 
безъ всякихъ здоупотреблев1й и въ полноте ихъ спасительнаго дей- 
СТВ1Я*. Указъ о просвещении онъ называетъ безснертвыкъ, оиъ ^всть 
сильнейшее доказательство пебесвой благости монарха", и, не входа 
въ разборъ его, Клранзнвъ требуегь отъ нодданвнхъ только испол- 
нен!н. Доволеоъ онъ въ особенвостн предволожев1яки объ устройстве 
сельскихъ шкодъ, который, однако, .не осуществились, и то только съ 
точки 8реь1а~ вравствеввой, для раззит1я морали между крестьянами. 
Проектъ упониналъ объ особомъ .вравственвонъ катихнаисе ди 
врестьявъ*', и Карамзвнъ, сочувствуя этому, говорить, что оиъ самъ 
сочинилъ книжку, въ которой обълсаены „должности поселянвна, 
Н1Ч)бходниня для его счаспа". Едва ли не главвая должность была 
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туть аовнво8ев1е иастдиъ и поимщику, если судить оо тоау статьи 
Караызива ^Писько сельснаго гнтелд" О, гдЪ опъ жалуется валЪнь, 
оьивство руссваго врестьдвива, ва то, что овъ не сумЪетъ восполь- 
зоваться свободой, если получить тавую. Безъ со11В^В)Я, Карамзвнъ 
звалъ о лиявоыъ взглидЪ императора Александра ва крепостное 
состо1В1е, слышалъ о готовящихся по этому вопросу язи^вен!»!^ в, 
яоиечво, ое могъ инъ сочувствовать. Выракать врдмо и отвровевво 
свои уб^^деа1я, протпвоволохвыя тЪмъ, витория госводствовалк 
тогда въ оравительственныхъ сферахъ, было ве совс^мъ удобво, ■ 
КаранЗинъ вырахалса въ этомъ случае чрезвычайно осторожно я 
увловчиво. Овъ разсваяываетъ будто бы свой собствеввый опытъ о 
даровав1и вмъ врестьяванъ свободы. Еоторо» ови не ум^и восполь- 
зоваться. У'Два лн это тавъ было, васвольво вамъ изв1м:тв8 б1ограф1я 
Карамг,нна, тЪкъ бол^е, что свобода, о которой овъ говорить въ 
стать1>, была весьма огравичеввал, и выводить изъ этого фиктввваго 
разсказа, канъ д^лаеть г. Галаховъ, утвержлсв1е, что Еараизивъ 
.прежде стоялъ за свободу Ерестьаыъ, потонъ нашелъ ее прехде- 
времеииою, привосащрю больше вреда, чЪмъ пользы" '), вволнЪ не* 
сораведливо. Мы говорили уже о дворявсвой основе водятвческвхъ 
и ЭЕОВОННческихъ убеждев1й Карамзина, съ которой онъ не сходилъ. 
Овъ былъ бы нев^ревъ самому себ^* если бы сталъ утверждать 
что либо другое. Къ счастью въ 1802 году овъ выражался вряно: 
^Главное право руссваго дворввива — бать помЪщивомъ, главная 
должность его — быть добрымъ пои^щикомь^ кто исоолняетъ ее, 
тотъ служить отечеству, какъ в^рпый сывъ, тотъ служить монарху, 
хакъ верный подданный: ибо Алексавдръ желаетъ сч&спя вехле- 
д^ьцевъ". Дальше этого идеала добраю п&млщика Еаранзивъ не 
шель. Конечно, ве ногъ овъ ве знать, что были н есть не до(^ые 
оои^ЬщиБИ, во овъ говорилъ, что злоуаотреблеаи господской власти 
встреблаются просвеш.ен1емъ, — .самая же эта власть повЪа;нка,*оо 
вашикъ законамъ, не есть тиранская м неогравичевная*, аабываа 
ори этомъ, что сама администращя губерв1Й дйвала ее такою. ,Рос- 
С1ЙСВ1Й дворааинъ, вродолжаетъ Карахзивъ, даетъ вужвую аемлю 
крестьянанъ свовнъ, бываетъ вхъ защитввкомъ вь грацдавскнхъ 
отношев!ахъ, вомощвиеоиъ въ бЪдствихь случая х натуры! Вотъ 
его обязанности! За то овъ требуетъ отъ внхъ половввы работа» 
дней въ веж^л^ч вотъ его права!" Таввиъ обраэомь, въ втомъ во- 
просе о кр^ностномъ правЪ, прикрываясь эластвчвостью фрам ■ 
любовью къ человечеству и вравствеапости, Еарамзввъ ве желшлъ 
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илкакнкъ всг'СИ'Ьиг; впосл11ДСТВ111, когда иредставился случий в когда 
Алексапдза пе иогъ уасе, въ снлт обстоительствъ, думать о две- 
сти;] тел ьионъ освобождены крестьянъ, Каранзиаъ сталъ висвазц- 
иаться го]издо ооред^Ьлевв^. 

ТаЕвмъ образокъ вь сооеиъ хуроалЪ Еаракзивъ ве шелъ 
дил1:Ше лести и восхвалев1я т^хъ вемоошхъ м^ръ правительства, 
Еотирыл были обвародоваим тогда. Мы привели уже его восторжев- 
вий отзивъ о рефори): а|юсвЁщеа!я. Кврамзивъ Еавъ бы твЬряетЪу 
что в^е ухе сд1;даво, что внчего лучшаго и охидать ве сл^дуетъ. 
МосБовск!!) уоиверситетъ паходилсл ы> это врека водъ управлев1енъ 
иовечителл М. Н. Муравьева, который любилъ и иоЕровитедьствовалъ 
Караизиву, а вотонъ, по близости своей съ госуда1)еиъ, доставплъ 
еиу знап{е встор10графа. Каракзиоъ, что1>ъ сд^^лать ему удовольств1е, 
вавечаталъ въ 1803 году въ сьоемъ журпалЪ статью о втбличвыхъ 
лекц1»хъ въ этовъ уинверситет!; и такъ расхвалилъ его, что сталъ 
утверждать: „Ми не исполиииъ долга иатр1отовъ и даже иостувимъ 
иеблаги]1аэум1го, если будешь «те отиравллть иолодихъ людеЁ въ 
чуж!!! дсмли учиться тому, что преиодается въ нашихъ упнверсите- 
тахг". 11 въ другихъ псмвогвхъ случаяхъ. гдъ Кара11зивъ васается 
въ своеиъ журцал^: 1)е|1юриъ воваго царствоваи1Л, овъ ое разсуждаегь, 
а только хвалвтъ. ве повидал топа папегсрива. Тавъ постувилъ опг 
ври тказ^ о правахъ и долквостлхъ севата, при иавнфест'Ъ объ 
учреждсп1И министерств!, которыив былв вообще ведовольны люди 
его иарт1и. Все хорошо, псе преЕ1>8сно; в^"Ь иовые иипистры умвЪб- 
Ш1е люди въ си1тЪ в перв{}йш1е патр1оти. .Кто пе ув'Ьревъ въ ва- 
тр10тн<1есЕой ревпости снхъ досто^^вихъ мужей, говорить Караизчвъ, 
вознеличеввихъ иыепеиъ иивистровъ Росс1к, держави, которая вв- 
когда пе била столь близка К1> исключвтельвоыу первенству въ дь- 
лонъ св1т^, какъ вын1?.. Не одиа Франщл должна в11чпо хвалиться 
Сюлл1л11и II Кольбертаки, во одна Да п! а должна присласлать своихъ 
Бернстирфоаъ... Ухе п1>ошло то время въ РоссЫ, когда одаа милость 
1осуда])Стнэ, одна иврвая сов]!сть могли быть паградою доброд^- 
тсдьвиго министра въ течеи1е его жизли: уми счюр^лв въ счастливый 
п-1.къ Екатсривы II; теперь лестно н славно заслужить вмЪстЬ съ 
милост!» государя и любовь просв^^щепиыхъ Росс1авъ!...* 

Свободви^ ли это товь свободваго граждан и ва-вублициста? Въ 
течеше двухлЪтпяго вздаи1Я яВ1>стника1 Ев])овы'' Еарамзввъ ^е во* 
Бндастъ этого хвалительнаго тона и конечно овъ иадо^лъ бы свовмь 
читателлмъ, еслибъ »ъ хтрвадЪ ве било д]>5гихъ статей, бод^ дла 
иихъ иптересвыхъ. Безъ сомв1в1я, „Ыстоикъ" нм1;лъотносительпиВ 
уг;|1;хъ и вришелсл по вкусу тогдашвихъ читателей ве этими вос- 
хвалеоЫви, папонивавшинн приторвыя оды прошлаго в1>ка. ЦЪь 
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журнала овъ высказыволъ въ предвсломи въ очевь веясныхъ фра- 
зяхъ: яСполь благородно, сколь ут^'.шительно помогать вравствеввону 
образован1ю таного велвваго и сильнаго варода. вакь росавсий, 
развивать идеи, указывать вовыя нрасоты въ асизяи, питать душу 
иоральпыии удовольствЗяни и сливать се въ сладЕвхъ чувствахъ съ 
благонъ другихъ дюдев!" Это ц^ль не журнала, а свор'Ёе личный 
нзгдядъ Каразгаива на свое авторство. Изъ-за этихъ-то фразъ, изъ- 
за эластичности выражеп1я мв4;н1Й, Еарамзива нельзя прямо обвн- 
пить въ ретроградвости и отсталости. Тутъ есть все: в любовь въ 
ваук^, и уважев!е къ праванъ личности, и призпанЗе .общего 
мн^вЗа" и иовыхъ лучшихъ идей, и жедав1е примирить веорикв- 
риное, ванр., гумаввость и вр^ностное право, такъ что Караизивъ 
ыожетъ быть лричисляенъ даже и къ прогрессистаиъ. Но соб- 
ствевпо говоря, овъ предетавля-гь середину; овъ пе хотЪлъ каяатьса 
вриверженценъ ирайнеб подитичесхой ревЕщи и боялся углубляться 
въ вовыя врогресспввыя идеи, боялся доводить ихъ логически до 
восл^днихъ выводовъ. МассЬ журналъ билъ во влечу: овъ нравился 
своииъ разнообразЗенъ. Карамзипъ хот1:лъ сообщать въ иеиъ новости 
текущей литературы и политической жизни, а новости любатъ всЪ. 
Критики, которая сделалась нотояъ главной принадлежностью рус- 
скихъ журпаловъ, въ „ВЪстник'Ё*' было мало, п Караизииъ вообще во 
очень любилъ ее; зато стихотвореп1Й было довольно, и въ .В^кт- 
пикЪ' пр1обр%дъ себ^ первую известность Жуковсх1й. 

Собственно, по отвошенш къ Караизипу, „В^тникъ Квропы* ' ' 
важенъ т^иъ, что ннопя статьи его, зд^сь напечатанпыя, показы- 
ваютъ его обращен!е къ предмету, который надолго потоиъ зайхетъ 
всю его д^тельность, имсвно къ русской истор1и. .Доджво пр|учать 
росс1япъ къ уважеп{ю своего собствен паго", говорить овъ, ш вишегь 
в^кольЕО статей, посвлщениыхъ разработк! разнихъ вопросовъ оте- 
чественной встор1В, доказывающихъ, что онъ сильно отдался втону 
преднету. Даже въ повести, въ этой форм*, которая доставила ему 
литературную известность, Кзрамзииъ ппреиосится въ прошедшее 
Росс1и и старается представить свои государствеппые и нолнтиче- 
сме идеалы. Въ этоиъ отношепш очень любопытна историческая 
повесть „Марва Посадница или похореп1е Новгорода*, вонещенвая 
въ .Вестввке Европы*. Въ вей вовсе н^тъ сентинептальяой любвя* 
составлявшей сущность тогдашпихъ повестей; это скорее всториче* 
СЕ1Й стрывовъ, въ Еоторонъ Карамзявъ какъ бы желалъ представить 
образчиЕъ своихъ воззренЗй на русскую истор!ю, хотя ш не >огъ 
освободиться отъ севтииеитадьнаго иди скорее реторическаго Т(№а, 
свойствеппаго ему во всеиъ. Еаранзянъ хотелъ представить въ по- * 

этичесЕочъ свете древнюю вольную жизнь Новгорода и последню^^^^[^^ 

1С10РЖ1. ОБ03Г»В1Ж, Т. XI. в 
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борьбу его за везависи кость. Но иоигородцы были ресаубдиванцы; 
яеловво было Карамзину сд^латьсл сторопвиЕомъ и защитвиконъ 
вхъ,н овъ весь ва сторопЪ государственвихъ ц^лев 1оанва III. Овъ 
и въ истор1и его любикый государь, „одваасхъ соаротивлев!е повго- 
родцевъ не есть бунть вакихъ-нибудь акобивцевъ, говорить Каран- 
зннъ; они сража.1ись за древв1е свои уставы и права, данвые виъ 
отчасти саиими великими Бвлзьанв, павр., Ярославонъ, утвердителеиъ 
ихь вольвоств. Овв поступили тольео безрассудно: и.т должно было 
прсдвидлть, что сопротивлеВ1е обратится въ гибель Новгороду, и 
благоразуи!е требовало отъ нихъ добровольной жертвы". Вотъ и все 
сочувствие Е&раизива къ древвеиу Новгороду. Надг борьбою за сво- 
боду вовгородцевг звучитъ ировичесвая р^чь ввязя Холисваго, въ 
вотороб завлючаются всЁ волвтвчесЕ1я у6^ждев1Я Караизвва. Ова 
начинается сл^дующиии вааиеввтыии словами: „Народы див1е дю- 
: бятъ везависимость, пароды кудрые дюбятъ порядовъ, а вЪтъ порядва 
безъ власти санодерясавпой"... Не вольность, часто гибельная, во бдаго- 
устроЗство, правосуд1е и безопасность суть три столпа граждавсваго 
счаспя"... 

Тзкова была програниа будущей истор1В его, въ которой тор- 
жествовало начало государствеввое. Съ вею легво было еиу просить 
себ^ к'Ъсто истор1ографа. Нервая мысль объ этокъ, вакъ ваасетсл, 
била внушена Еаранзипу другонъ его, Я. И. Д«итр!евынъ. Каран- 
зйвъ ваписалъ письмо въ Муравьеву, прося его ходатайства в доклада 
государю о его „реввоствоыъ желан1и написать нсторш ве варвар- 
скую и пе постыдную для его царствовав 1а*. Желан1е Карамзина 
исполнилось очень своро, в въ последней квпг^ .В^ствива Европы" 
за 1803 г., въ которой овъ прощался съ оубдввой, быдъ вапечатанъ 
увазъ о наниенова8]в его истор1ографоиъ и о пожаловании ему пев- 
С10ва въ 3000 р. Съ этигь воръ Еарамяивъ уедннидся для продод- 
жвтельваго труда вадъ встор1еб, во въ трудное время русской 
нсторичесЕоб жизни, овъ выступвлъ предъ Алексавдронъ съ своею 
чрезвычайно важвою ^Записвою'. 



ЛЕЕЦ1ЯХ1. 

Пнииъ.— „Пстс1>бургск1Й Ж)-рвалъ".— ^Вольное Общество дюбателей словесноспц 
ызук!! и художествъ". — „Опыгъ о просв-Ъшенш относитедьво къ Росан'. 

Стропи судъ о д^тельвости Карамзина, вавъ журвадястя, воз- 
ыожепъ в веобходимъ ^по тому значению, воторое вообще нм^етъ 
литературная д^тедьность Карамзина, по вл1яв1ю, воторое овъ имЪлъ 
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ве тольБо аа своихъ со^енеовиновъ-авсателей^ но даже ва оршм- 
теяьствеивыя сферы въ еонц! царствоваа1Я ЛлеЕсаалра и горыдо 
поздв^, и въ особевности потому, что этотъ очевь унаыВ I съ бои- 
шнкъ литературныиъ тадавтомъ чедовЪкъ, врвв^тстауа, какъ мы 
видели, восторжеппо, даже съ прпиЪс^ю лести, в^Ькоторыя преобра- / 
зовательныа нЪры Александра, восхваляя ихъ, потонъ, когда обсто- 
ятельства нзм^вились, обрушелся всею силою своего негодован|а на - 
то, что прежде хввлнлъ, и, прикрываясь патрютическикъ чувствомъ, 
сталъ осуждать всяхую реформу, всякое 2елав1е ишЪвев!а^Содер- 
жан1еи паправлев1е его „В^стаи&а Европы* лостаточво иаиъ изо!>стни; 
но судить одвасо объ это^ъ журнале съ точен зр1в1я вашего ц»е- 
иеви было бы очень весправедлиро. Журналъ ниЪлъ успЪхъ въ'со- 
вреыеавой публике; опъ читался съ большимъ удовольств1ехъ, в санъ 
Каранзввъ говорить, что оеъ привосилъ ену доходу до 6000 руби — . 
цифра весьма значительная по тону времени. Было бы странно тре- 
бовать отъ Карамзина таквхъ журвальныхъ достоивствъ, кавгл воз- 
можны тольЕо въ настоящее время, но пе забтденъ, что овъ пе1тыВ 
началъ журнальную д1'>ятельвость въ царство1и1Н1е Александра; въ 
носл{;дн!е годы Екатерины и при ПавлЪ она вочти не существовала, . 
я вн одинъ изъ тогдашнихъ журяаловъ не говорнлъ о современности 
и особевво о нолитвкЪ. 

УспЪхъ журнальпоА литературы, ин^^ющей непосредственное 
отвошевле къ обществу, находился у васъ въ постонняой зависимостж 
отъ цензуры. Мы говорили уже о цензуриомъ уставЪ 1804 года, да- 
вавшемъ ааачительпыб нросторъ мысли и печати. Сначала цензурные 
комитеты, подъ вл1ян!емъ общаго духа, госнодствовавшаго въ правв- 
тельствевныхъ сферагь, д-Ёйствовали въ либеральвомъ иаправлев1в н 
весьма снвсходвтельво. Но едва цеозурпыб уставъ появился на св^тъ, 
кахъ былъ уже окружевъ разными услов1ямя в ограни чен1амв, Поло- 
жикъ, что общее настроев1е вравательстиа, отъ вотораго такъ мвого 
заввситъ харавтерь предварительной цензуры, благопр!ятствовало сна- 
чала усаЪхамъ литературы, номогало ей, защищало ее. Тавъ, ааврц 
«ще до введен1я въд^Йств1е устава, случилась сд^ующая цензурвас 
встор1я. Въ 1803 году въ МосБв^ гзнерадъ-губерпаторъ Салтывовъ 
велЪлъ захватить въ ввижныхъ лавкахъ и опечатать в&Ь экземпляра 
сатиричесваго сочинен1я, переведенпаго съ фравцузсхаго, оодъ в|^ 
аан1енъ „^Т*^ Матвей", ввигв, дозводевноЙ въ печати аосковскннъ 
граждаасвимъ губерпаторомъ, а квиговродавцевъ, у хоторыхъ мя 
продавалась, — арестовать. Книгопродавцы нринесли ашлобу въ 11ете|>- 
бургъ, и императоръ Ллексапдръ вел^^лъ ихъ освободить, а кввг]г 
пустить въ продажу. Но на печать весьма вемвопе могли смотрЪть 
съ полвымъ уважев1емъ: желав!е полной свободы ей, хакъ мы вмдЪц» 

в,Л7ооз1с 
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было выскаяываеио очевь веявогиин и саыыыи оередовы1и личноствни^ 
Сильшипсшо ге оОщества вовсе ве оривыЕЛО вид-Ёть въ ней само* 
стоательвую независимую силу; оно просто боялось еа. Л вотоху в 
возниЕлн длн цевзурваго устава развыя услов1а и огравичеп!». Тавъ» 
ве все иохно было говорить о тавъ называеныхъ яГостдарстпенныхъ 
ореднетахъ*. Политическш событи вреиеан, отаошен1Я России къ 
иностраввымъ государстваиъ, ЕОвствтуцЬппыл начала и въ особен- 
ности Ер^^аостаое право — были таЕИ11и предыетали, о Еоторнхъ или 
почти вовсе нельзя было разсухдать въ печати, или мохно было раэ- 
суясдать чрезвычайво осторожно, съ точки зр^Ьв!я правительственное 
власти. Во всеиъ противоположноиъ этой точк'Ё зр'Ьв]*а вид'Ьли ^буЙ- 
ство печати". Такъ прюстаповлена била д^тельвость одного изъ. 
зан'Ёчательныхъ писателей того вреыеви, рано уиершаго Пнина- 

Литературный ' деятель этотъ никогда не появлялся па стра- 
вицахъ офф1Ш1альвой истор1и русской литературы и только въ саио& 
недавнее время, когда 11а.10-по-иа.1у стали выходить па Бож1Й сгЬтъ 
в-Ьвиторыя д1^ла изъ ииевнзиц^овныхъ архивовъ прехнихъ цензур- 
аыхъ гомитетоиъ, имя Пнива сделалось известно, несиотрл на его 
врят ковре не иную литературную деятельность. Овъ составлллъ совер> 
шейную протпооиблцхаость Караизипу я по характеру, и по направ'- 

. лев1ю своега таланта. Если Караизинъ любилъ безсодерхательную^ 
фразу, то Пвииъ старался говорить только о д^^л^; если у Каран- 
зива 11Ы зам11чаемъ несколько (-воекорцствыл у6Ъж1ев1я, вапр., въ 
крестьяпскоиъ вопросе, вовечно. приврытыя красивыни словами о 
гуиаппости и о морали, то у Пвива мн найдежъ прямое н честное 
отношение Еъ этому вопросу и притомъ съ зван1еиъ главной, т.-е. 
экопомпчесБой сторови его. Пнивъ былъ воспнтанъ на идеяхъ чело- 
веколюбивой филисоф1и ХУШ в^ва; онъ былъ преданъ этимъ идеямъ 
совершенно искренно и старался проводить ихъ не только въ лите- 

' ратуру, но п въ жизнь. СодержаЕ1е его сочивеи1й, какъ иебольшихъ 
литературныхъ статей, такъ и переводовъ, даже стиховъ, — все было 
посвящено вопросамъ государственлыиъ, т.-е. тому, что бол^ всего 
занимало совренспипков-!; во вс^^хъ его пронзведев1я1Ъ заключались 
памсЕЯ и па тогдашнее положение Росс1М. 

О жизви и отвошевЕяхъ Пнина мы почти ве имеенъсведЪв1Й» 
кромЪ самыхъ скудвыхъ уЕазав1Й. Намъ известно, что онъ былъ 
побочвымъ сыпомъ Епазд Петра Ив. Репнина, откуда и усеченная 
фамилЫ его. Родился онъ въ 1773 году, воспитывался сначала въ 
благородпомъ пансюнЪ при Московскомъ уппверсвтетФ, а потомъ въ 
иижеверпонъ училище, служилъ въ военной службе в^кБолыо вре- 
мени, командовалъ даже пловучею баттареею въ оосл^доюю швед- 
скую войну и затЬмъ, при образовавши мивистерствъ, поступидъ звене- 
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лнто1)0)1ъ въ Деоартаментъ Народваго Просв^щепгя, куда билъ при- 
глашевъ ва службу, Еакъ Еахется, П. II. Мартыаовынъ, иа11ышимъ ст 
пинъ дитературвое зоакомство. Зл'Ьсь слухилъ овъ ве бодЪе четырехъ 
лЪтъ, вышелъ во бол^эви въ отставку п умеръ 17 севтабря 1805 г. 
отъ чахотЕм. 

Литературваа дЪятельвость Ппипа продолжалась ве долго, во I 
вся она им^ла одивъобщ!^ характеръ, касаясь предметовъ государе! 
ствевваго устройства и политнчрсбоЙ эконом1н. Копечно, орнгиваль- 
иаго въ этнхъ соч11ве1]1яхъ было оченькадо, все д1;ло огравичввалось 
00 большей ЧГ.СТИ переводани извлечеа!^ изъ пзн'Ьстаихъ висатедей 
по этому вредиету въ XVIII вЪк'Ь, но всюду п^юдвдяется хвдан1е 
вриыЪвить -ти общ1л евровейсБ)я идеи вублицастовъ, госводствовав- 
1В1Л тогда въ литературе, въ русской хизви. „Не ограничиваясь кета- 
физикой обтествевваго тстроПства. говорить г. Оухомлнновъ, вЪко- 
торые висатели старались выйти па бол1е дальний вуть, и нысли, 
вычитаввыл изъ Монтескье. БекЕар1и, Коодорсе и другихъ, пытались 
прииЪпить, хотя и въ саз11;:^ъ общихъ чертахъ, бъ требоБав1Я11ъ рус- 
ской действительности' '). 

Первое дитературвое лредпр^япе Пнина былъ .Петербургский 
ясурвалъ", яздававп1!йся пиъ еще ори Павле, въ 1 798 году. Бъ веиъ! 
конечно, было довольно и стиховъ* и всякой такъ называемой тогда 
журнальной смеси, по по большей части лечаталнсь статьи политя- 
ческаго и эковомическаго содержавЫ — веренодиыя. Тутъ былв пере- 
води отрывБовъ взъ Езрп! де8 1о!з— Монтескье, взвдечев1е язъ каигн 
известнаго италт>явсваго экопоииста, друга и сотрудника БеккарЕя, 
графа Верри: объ уивожеп^в и уменьшеп1И государствевпаго богат- 
ства, главвыя побуждев1я торговли в первовачальвыя освовае1Я ценъ, 
о кувеческихъ и худохпнческихъ общеспахъ; подробаоо иадохен^е 
по.1итвческой эковои1и Жака Отварта и пр. Кто, кроме Ппиивгбцлъ 
переводчиконъ — нанъ веизвествои 

Съ вопярев!еиъ Александра, съ вервыии плавами государствев- 
пыхъ преобразован1Й, съ толкани о конституция, которо» молодой 
государь памеренался подарить Росс1Ю, литературвая деятедьвоеп 
Пвива по известиолу политическому навравлеа!» подучила хавъ бн 
ооравдав1е, его хелан1Я, повидияону, осуществлялись это прядало пцв 
более эвергш его деятельности, и овъ стадъ писать больше. 

Вь самый первый годъ царствован)я Адексавдра| подъ вляВ1еяъ 
восторжевпаго пастроен1я времени, въ Петербург! сошлось несколько 
молодихъ людей, бдвзкихъ между собою дружескими свяаями я обшляъ 



*) Суxом^нвовV Иэс1*довав1я н статьи по русса, лит. я ороев., г-Ь • 
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ваора1иен1енъ, которые сначала частно, а оотоиъ съ разр^^шени прави- 
тельства, лри оосредств^ Новосильцева, образовали .Вольное общество 
любителей сэовесвости, на^въ и худохествъ". Бзъ членовъ этого 
общества веяаопе впрочемъ прюбр^лн себ1 потохъ известность въ 
литературе, и саиое общество просуществовало недолго; большивство 
членовъ было занято службою, и мнопе поэтому в не жили въ Пе- 
тербурге. Но общество заявило о своемъ существовавши и некоторыми 
издашями. Въ 1802 и 1803 годахъ ово издало два тома сборника. 
«СввтоЕъ Муаъ*, а въ 1804 году 1-ю часть своего «першдвческаго 
издавЕя". Въ этихъ нздав1ихъ, кроне инохества неизбехвыхъ въ 
духе вреиеви стиховъ, где главными вкладчиками были зваиевитый 
впосдедствш филологъ А. X. Востоковъ, □всавш!а тогда ивожество 
стиховъ съ самыми разиообразвыми размерами и казавскЗЙ иоэтъ, 
;нерш1'й въ томъ же 1804 году, — Каиевевъ, авторъ первой въ ромав- 
тическомъ роде, съ виден1ями, съ волшебствами и сровалами баллады 
„Громвалъ* О* помещались и статьи оолитичеснаго п эконом и ческаго 
содери^ав^л. 1аст1Ю переводныя, част1ю оригивальныя. ПереводчиЕомъ 
былъ Языковъ, а оригмвальоыя статьи писалъ В. Понугаевъ. Статьи 
последняго, хотя и везоачитедьвыя по объему, очепь разнообразны 
и. кроме предметовъ управдев1я и политики, посвящены русской 
литературе и вопросаиъ о языке. Въ издав1яхъ общества участво- 
вали, и сыновья Радищева, служившего въ это время въ Петербурге. 
Радищевъ, возпращрвныб изъ ссылки въ Плаыскъ Павломъ тотчасъ по 
вступле81и его на престолъ, жнлъ однако все вреия царствовав!я его 
безвыездно въ своихъ дереввяхъ, во въ первый же месдцъ своего воца- 
реп1я Ллександръ дозволилъ еиу возвратиться въ столицу, воввратилъ 
ему чнпъ и крестъ и поместилъ его па службу въ коимвсс1Ю о соста- 
вдев1н завововъ, образованную тогда оодъ председктельствонъ Зава- 
довскаго. Пзъ этого примера отношев1'Й императора Алексаадра жъ 
одвоиу изъ самыхъ отъявлеопыхъ и храйвихъ радиваловъ того ц»е- 
меня, видно уже, куда клонились его симпат1и. Радищева, прямо иаъ 
ссылки, засадили за составлев]е законовъ и иневно улохен1я граждан- 
скаго; составление уголовнаго кодекса было поручено также ему, и для 
этой цели онъ собирался въ Авгл1Ю, чтобъ изучить тахъ уголоввый 
^ ворядокъ. Ни годы, ни ссылка не измевиди убеждешй Радищева, онъ 
оставался вереяъ тому, что вынесъ изъ знакомства съ французской 
МЫСЛ1Ю ХУЛ1 века и что твкъ отчаянно смело высказалъ въ своей кпиге. 
Къ веиу собирались молодые люди, разделявшее образъ его мыслей, 
я въ томъ числе Ппнвъ, глубоко уважавш1Й Радищева. Не стеснадсъ 
вичемъ, свободно высказывалъ Радвшевъ, даже аередъ начальствомъ. 
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ос^нъ изв^тиые взгляды своп и уб11ждев1я. Но графъ ЗавадовспВ 
смотр^дъ нвыни глазами ва Радищева, чЪнъ государь и его нолодые 
друзья. Въ однокъ изъ своихъ проектовъ Радищевъ высвазалъ тапх 
радивальныа кыслв, что ЗавадовсЕ|П попреквулъ его прехвнки аа- 
блул[дев1ани, за Еоторыа оаъ такъ дорого поалатился. Угроза^ гово- 
рятъ, такъ свльво оод1;йствовала ва весчастввго Радищева, что овъ 
задумался о вознохвости повой ссылки, сталъ говорить о неВ беэоре- 
ставно съ своими дЪтьнп, ввалъ въ душевиую болЪзнь в въ првпадвФ 
нелавхол1и решился на са11оуб1Йство. 

Больное общество любителей словеспости и ваукъ, въ вотороиъ 
11нввъ былъ тогда предсЁдателеиъ, посвятило паилти Радищева оро* 
завческую статью, оависаниую одинвъ и;1ъ члеповъ, Борвоиъ, и стихи 
Пнина, въ которыхъ этотъ лоблопникъ Радищева говорить о веиъ 
съ глубоБииъ увахеи1еиъ, доклзыоающимъ, что овъ быдъ зваконъ съ 
его сочивен1Я1[в и нв^^нЫни, в что такинъ образомъ у васъ шла не- 
прерывно традиц1я литературыыхъ идей: 

„То сердце, что лобронъ дышало, 
Костирь впчтохества заковъ; 
Уста, что истину в^1ца1И, 
^вы ва в-Ьен ваяолчали, 
И шанеиввкъ уха вогас^ 
Кто ЕЪ счастью всл1. путеиъ свободы. 
На вЪкъ, ва кЬп оставшъ вась, 
Оставплъ и врешелъ къ покою.» 
Бдагословниъ его мы врахъ! 
Кто столько хертвовалъ собою 
Ве для евоихъ, во общи» благц 
Кто былъ отечеетну сивъ в^рвнВ, 
Былъ граждаппвъ, отсцъ прнм^ринй, 
И с1|1ло правду говорвлъ, 
Кто ви предъ юЬмъ яе ивгвбалСя, 
До гроба лест1Ю гнушался, 
.Я чаю— тотъ ловольво хклъ '). 

Изъ этого сочтвствЫ ЕЪ Радищеву видно ухе то направлев1е, 
Ботораго дерхался въ литература Пнивъ. Саныя оды Пввна,— а онъ 
лисалъ оды въ угодность господствующему предав1Ю,-^110хохк сша^Лл 
ил трактаты, въ которыхъ развивается вакал-вибудь мысль н при 
тоиъ мысль хивая, ве отзлечениал, и проникнутая тою философ|ей, 
которой Пвявъ оставался вЪреиъ. Тутъ пЪтъ ничего похожаго ва 
реторику врошлаго вЪка. Такова, напр., ода его .ЧеловЪкъ* '). 



') Свитокъ Мул, 1803 г. ч. 2, стр. 116—144. , 
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Ова зааЪчательоа и ао глтбиаЪ мисли, и по силЪ виражев1л. 
Кажется, что въ пей Пвинъ, въ оротиыоооложвость Дерхавнау, на- 
писавшему свою орославлепаую оду о Бог^, въ которой развнваетъ 
поват1е свое о его всеиогуш.еств1, желалъ представить идею о все- 
могуществ^! челов'ЬЕа, опирающагосд только на свои силы, ва свой 
собственпий дтхг. ^КаБОЙ уыъ слибый, уаихенныб, тебЪ дать ижа 
че1юя си'Ьлъ?" — спрашинаетъ П(1этъ и отв1чаетъ, что человека могъ 
назвать че])вемъ только рабъ иссчастний, заиюченоый, который не 
ии^^ъ чунствъ. Описаьъ разпообразиую творчесБую д'Ьательвостъ 
человека, вазваниаго имъ Зижлителенъ. Пиинъ сирашнваетъ: откуда 
въ челов1к% его творческая сила: 

„Скажн ив'Ь панонецъ: какою 
Ты силой свыше взохновевъ. 
Что все съ ирелудростыЬ такою 
Творить ты въ 1111)1^ научен»"' 

Къ сожал'Ьвш, отв^-.тъ чолои1.ка ;{ачерЕвутъ тогдатнииъ цензоромъ, 
во изъ заключите.1ьпыхъ стнхоиъ этой оды видна тайная мысль поэта, 
что челоиЪкъ самъ иричнна пс1".хъ д11лъ евоихъ. что трудомъ и опыт- 
ностью опъ ир1обр'1>лъ самъ собою нудрость. 

Такова и другая его филосо4>ская ода, еще болЪе 8ам^>чательаад 
по силЬ выражения ^.Ва Правосудие", съ эпигра^юнъ изъ Гольбаха: 
„правосуд!е есть осповав1евс11Х1>обл1.естиеааыхъ добродетелей * *). Въ 
вей также Ппииъ пысказывадъ самыя доропл своп уб1^здев1а, вапр., 
въ сл1:дтю[цей строфе 

лГд* ти— тамъ вопль не разззетсх 
Песчаствыхъ, брошееныхъ снрогь; 
Вс^мъ вухва вовощь водаетса, 
Не рабол^иствуегь оародъ. 
Тамг зенлед'Ьлецъ не страшвтся, 
Чтобы насваьствомъ ногъ звпшться 
Цыъ въ пот1: собравпыхъ пюдовъ. 
Любуется, смотря на ниву, 
Въ иев вцдя хизвь свою счаетливу, 
Благословляетъ твой оокровь*» 
Гд-Ь га, танъ генШ оросв-Ьщевыг, 
Лучамв ■уд|юств своей, 
Огкрывъ иоврсдны яаблуждеаья, 
Всдетъ на иуть иряиов людей. 
Науки храмы танъ пм11югц 
Художества, пску(х1ва вр^ютъ, 
Торговля богатить вародъ, 
Тамъ духъ зпхднтсльвой сво'^сди, 

Ч Шй. ч. Ш, стр. 67-73. 1,1,.ойЬуСоО*^1с 
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Проинкитвъ таинств» природы, 
СторпчпыП собп|>асгь плодъ. 

П зат^мъ рисутъ обратную картину: 

Гл1: ц^тъ тебя— тамъ всЪ весчастнн, 

Отъ зе11лед1л.ца до пара; 

Заковы хрсвлютъ н безпасвы, 

Тамъ всякъ жпвсп. лить для себя. 

Ш'Тъ ии родства, союаа, в1:ры; 

Тамъ видиы Л1Ш1> а10д1'.&с1въ при1I^р1I; 

Шппягь иороЕи и язвятъ; 

Таиъ выгодъ и1'.гг бить до^^рыиъ, честпииъ, 

Быть друговъ пскр^ншшъ, иелестныиъ, 

Тамъ чашу сверти пьетъ Сократъ.^ 

Пцинъ былъ саиыхъ свободиыхъ у61>ждео1Й ипсчетъ цензуры: 
онъ саяъ пострадалъ отъ иен. Въ иебольшомъ разговоре между цев- 
зоромъ и сочвиктелеяъ, иапечатапвомъ уже ио снерти его, онъ до- 
ка:1ываетъ безполезаость и вредъ цеи;)три. Авторъ приносить къ 
[^еазору свое сочивев1е. иодъ паавшпеыъ „Пстива"; дензоръ отказы- 
иаетсл пропустить ее, гонора, что „не ислкал истина додхпа быт* 
напечатана". — яП^^^^^^У ^>^*^? снрашиваетъ сочинитель. Поэиав!е 
истины иедетъ къ благополуч1ю. Лишать челов'ЁЕа сего познав18 
значить преоатстиоиать ему иъ его благс110дуч1н, значить лишап его 
соособовъ сд^^латьса ему счастливыиь. Если можно ве позволить 
одну истину, то должно уже ве позволять нивавоВ, ибо встиоы 
ыежду собою составлаютъ аеорерывную а1;оь. Исключить изъ нихъ 
одну, значить отнять изъ ц^ви звено и ее разрушить. Притовъ же 
истинно велиЕ]й нужъ ве опасается слушать истиву, ве требуетъ, 
чтобь ему слЪпо верили, но желаетъ, чтобь его повивали" *). Цен- 
зорь, на всЪ доводы сочинителе, за1Цищиюш,аго свою книгу, выставла- ' 
етъ себя, какъ власть: „Я говорю сь ваий, кааь цензаръ сь сочинв- 
телемь" — сь гордостью отв^чаеть онь ему. ,А я говорю сь вап, 
ЕВЕЬ граждавинь съ гражданиноиъ* — ааыЪчаеть ему сочнвитель. 
„Какая дерзость!" — пссл^Ьдвее слово девзора. 

Эта зан'Ёчательная но духу и иаиравлен1Ю статейка Пвяна, в^ 
ровтво, основывались ыа его собстленнонъ горькоиь онытЪ. Въ 1804 г. 
онъ вздаль книгу, водь нвзвап1енъ „Ооыть о вросиЪв1ев!в отвосн- 
тедьно къ Р[1СС1И*'. Книга эта. при второвъ ея вздае1и, возбудиш 
пресд1довав1г тогдашвлго иете|1бургсЕаго цевзурнаго комитета. 

Широкая реформа образовап1я, задуманная вравительствимъ I 
высвазавнаа въ „предваритедьныхь оравилахъ вародваго оросвЬщв- 
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В1Я'', издавнихъ главнымъ ораиешемъ учидащъ, естественво должна 
была иызвать сужден1л писателей, интересовавшихся этинъ д^лоиъ» 
т1;иъ бол'Ёе, что ре^юрна касалась тавъ близко всей иац1онально& 
2ИЗВИ. Ми вид^^и, что Карамзииъ, въ качеств'Ё ЯЕурвалис.'а, огра- 
ничился только похвальвымъ отзывонъ объ этомъ предиет^, сЕазавъ 
нЪсЕольЕО Брасивихъ фразъ, и пе вошелъ въ глубину аредиета. Бе 
такъ сд^лалъ Пнивъ; водъ вл1яв1емъ философскихъ идей ХУП1 в'Ъва, 
виторыыъ овъ обязаоъ бнлъ всЪиъсвоииъ развит1еиъ, водъ вл1Я111ехъ 
бол1е близкага зиакоиства своего съ русскою жизнью и ел усдов^яхи, 
онъ взглявулъ на вовросъ просв^щев|я съ сощальной точки зр^в1я. 
Онъ разсматрииалъ подробво, въ чеиъ додлсао состоять просвЪщев1е, 
что бол'Ёе всего вызиваетъ его и поиогаетъ ену, и въ одиоаковой ли 
стеоепн должно оно быть расирострааяемо между вс^^ии слоями рус- 
скаго общества. Эииг^жфокъ сиоего сочинеи1я онъ иоставилъ сюва 
Шапталя: ГшйИ-цсиоп Й01Ь ё1ге 1П0{1Шёе 8е1оп 1а паШге Ди ^онуеше- 
шеш чи! тё^а 1е реир1е, и еще слова: „Блажеапы т^; государи и тЬ 
страны, тхЪ граждаиинъ, иа%л свободу мыслить, можетъ безбоязвевно 
соо^^щать истицы, завлючающш въ себ'Ь благо общественное*. Эги 
два подожевЕя состаиляютъ содержанЕе всего сичииснЕя Пнина и раэ- 
ниваются въ пемъ подробно. 

Просв1п|.ев1е народа, по словаиъ Пнина, находится въ тЪсаой 
связи съ нолитичесЕииъ устро{1ствомъ страны, съ образоиъ правдевЕя 
п уиравлев1м; нельзя успехи образоваиности измерять числонъ уче- 
ныхъ и писателей, ибо не въ пнхъ заключается иросвЪщев!е, а въ 
равнов-ЬсЕп обществевоыхъ силъ, въ аепре.10жномъ нсиолвевш долга, 
лежащаго па кахдоыъ чден^ государствен наго организиа. Таквмъ 
образоиъ, авторъ требуетъ нравственнаго содержаиЕя отъ образовавЕя 
страны и не довольствуется только одыимъ нарухнымъ пидоиъ, су- 
щестпован1еыъ только изп-^тваго рода заведенЕй по учебной части, а 
' хелаетъ, чтобъ вд1ян1е ихъ распространялось на жизнь. Переходу 
къ сословЕянъ, изъ которыхъ состоить русское общество, Пнинъ го- 
иоритъ, что различЕе сословЕй и различие потребностей каждаго нэъ 
СОСЛ0В1Й происходитъ первоначально отъ иеравевства чедов:Ъческ11ХЪ. 
силъ. Сословия ати, заковныа и вевзб'Ёжпыя въ обществ^ состоять 
изъ четырехъ: зендед^льческаго, м1щапсЕаго, дворявскаго и духов- 
ваго. Пвивъ для каждаго изъ иихъ аредлагаетъ алавъ ухстоевняго 
н нравственнаго образовавЕя. Это разд'ЁленЕе образовавЕя, гд^ каждое 
сослов1е ин^етъ свой онред^^ленпиб кругъ образоватедьныхъ оредке- 
товъ, хакъ бы навсегда ему предназначенныхъ, и гдЪ сослов1е дво- 
рянское пользуется, разуиЪется, саиыиъ широкииъ образоватедьаикъ 
вругонъ, стояло ниже либеральной програины правительства, которое 
вовсе не доаускало разграничеп1я образооап1я по сосдовЕяиъ в всЪхъ 
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в кагдому равно дозволяло пользоваться его благани. Еавъ вошло 
это кастическое д^ев1е въ светлую вообще мысль Пвнва — не бе- 
ремся объяснить; разв^ тольво тЬт, что саыое д^ло всесословваго 
образован!я било молодо у наеъ. 

Завоны въ государств'^, несмотря ва все свое мвогораиич1е, 
по мн^81Ю Пнова, долясвы стренвтьсн къ одпой главной цЪли — охра- 
вевш правъ собствевности и личной безопасности грахданнна. О 
ссбственности авторъ говорить съ глубокихъ уважев1еиъ: .Собствев- 
вость — священное право, душа общежит1я, источнвбъ законовъ! ГдЪ 
ты уважена, гд^ ты непривосновенаа, тахъ только соовоеаъ н благо- 
оодучевъ гражланинъ. Но ты бежишь отъ гвука ц^оей, ты чуж- 
даешься невольвивовъ. Права твои не могутъ существовать вя въ 
рабстве, пи въ безвачал1и: ты обитаешь только въ царстве законовъ'. 
Эта мысль о собствевности, па которой осповмваются законы, повела 
Пнина дал^е къ раасиотр1>н1Ю вравствевааго состояя1я руссвихъ со- 
словий. Очень неодобрительно отзывается овъ о купцахъ и о грах- 
дансвихъ чивовникахъ, доказывал, вакъ нужно н тому и другому 
С0СЛ0В1Ю настоящее образопан^е, не В1,адитъ в системы упраиеви 
вообще. Но дольше всего овъ останавливается на состояв!» или со> 
СЛ081И зенлед^ьческоиъ, какъ лишеваомъ собствевности. Это соедов1е, 
по словамъ Пнина, находится въ страдательвоиъ состояв!», будучи 
отдано во власть рабовлад^льцевъ, постувасщяхъ съ полвластвымм 
людьми хуже, ч^Ьмъ со свотонъ. Законодательство теперь необходимо 
должно озаботиться огражден1еиъ правъ собственности земле д^ьцёвъ; 
безъ этого ово совершевно будегь лишено возможности образовани. 
Вы видите, вакъ далеко, въ нротивоположыость Карамзвну, снотр'Ьлъ 
бол1е молодой авторъ „Опыта о просвЪщенЫ". Оеъ нонимадъ* что 
безъ освобождев1я отъ вр^шоствого состояв!я нечего н думать о 
иросв^^щен1и собственно народа, и будущее оправдало его мысли. 



ДЕКЩЯ Ш. 

Цензурное д'Ьло Пминз. — Смерть Пнина, — С-ПетерОургск1Й жл'рвалъ.— Марты- 
новь— Северный В'Ьстникъ.' 

Книга Паива „Опытъ о просвЪщеши относительно Рое^*, 
содержав!е воторой было передано вами, появвлась въ 1804 году, 
еще до утвержден1я цензурваго устава. Она разошлась очень бистро, 
м въ тонъ же году понадобилось другое издав1е, почему она и пред- 
ставлена была сочиввтелеиъ съ разными дополнен1ями, сд1^ниын1> 
00 объяспен1Ю самого Пвипа цензура, пс вол'Ё Монарха. Но ценвура 
не пропустила второго издавая книги ииенво за то, что овъ внстц- 
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оилъ въ очепь червоиъ цвЪт( пологе11]е у васъ ЕрЪооствыхъ. «Авторь 
съ хароыъ в энттз1аз11011Ъ жалуется, говорнтъ цензурный Бозттетъ, 
на злосчаствое С€Стояв1е русскихъ Ерестьавъ, боихъ собственность, 
свобода и даже савая жизнь, по 110'1н1Ю его» находятся въ ру&ахъ 
каЕого-нибтдь вавризваго пашв... Хотя бы то и справедливо было, 
что руссБ1е крестьяне не ин^ютъ пи собственпости, ви граждансвой 
свободы, однако зло С1е есть зло, в'ЁЕаии укорени ошееся, и требуетъ 
осторожпаго и повреневпаго исправлев1я. Мудрые ваши Монархи 
усмотр11ли давно его, по знал, что С11Л1>пиВ нерелоиъ всегда разру- 
шаетъ машину правле111я, пе хотЗ;ли вдругь мскореивть С1е зло, дабы 
не навлечь чрезъ то еще ббльшаго б*дств1я. Правительство д4йству- 
еть въ семь случа11 подобно 11<-яусво»у ирачу: «Ьры его вротки в 
медлевсы, оо тЁнъ не нев^^е безонисны п сваснтельны. Кслн бы со* 
чипитель вашелъ или дуиалъ вайдти пакое-нибуль новое средство, 
дабы достигнуть скорее и ви1ст1; съ тЬиъ безонасн'Ъе къ преднола- 
гаекой ннъ ц11ли, то-есть къ истреблен!» рабства въ Роес1И, то при- 
личв1^.е было бм предложить оное проектомъ праиительству. Л разго- 
рячать уин, воспалять страсти въ сердцахъ такого класса людей, 
каковы лаш» крестьяне, это звачвтъ въ саиоиъ д^^л'Ё собирать надъ 
Росс1ею черную, губительную тучу". Это была обыкновенная манера 
цензурпыхъ конитетовъ. продолжавшаяся очень долго, если только 
ови желали, какъ пъ этоыъ случа^к, вступать въ объяснев1е съ авто- 
ромъ. На первихъ порахъ цензура должна была входить въ эти 
объяснеп1я, т1мъ болЪё, что Пвивъ былъ шв'Ъстенъ самому государю, 
ноторый привнмалъ участ1е въ его сочиневш. Пниаъ оправ;дывап 
и 8а[ПИ1да.1ъ свой образъ мыслей: „Вслшй аисатель, иишупий о 
предкетахъ государстпепныхъ, гов1>рилъ оиъ. никогда не долхевъ 
терять ипъ виду будущее. Ибо ц1'.лы& народъ никогда не уиираетЪ} 
ибо государство, какиыъ бы ви било нодвержеао спльнымъ потрясе- 
' П1я»ъ, перем1'>нлетъ тмько видь свой, но вовсе никогда не ветре- 
Оляется. П потому сочинитель облзявъ истины, ииъ предусматривае- 
мый, представлять такъ, какъ онъ находить пхъ*... По его утвер- 
ждеп1Ю опъ пе высказалъ въ своей кпиг1 ничего протввозаконнаго: 
уВсе сказаавое иною о пео 'Сходимости крестьянской «''«бственности, 
вс^ истины, къ сену предмету отвосящ1яся, почерпнулъ я взъ оре- 
11уд)ч1Го наказа Пелик!я Екатерины. Она внушила хн^ оныа. Она 
во:)булнла ьо мп1> тотъ жаръ и энтуз1азмъ, который цензоръ ставить 
нп-Ь въ престтцлеи)^''. Несмотря на олрацдав|Я, киига ве была 
доэволевв. 

известность и и'Ьсто въ нсторЕи русской литературы доставила 
Ппипу его книга, вриченъ его таланты, образовав1е, убЬкдев!я ■ 
трудидю')1е об1;п1али замЪчательваго писатедл. Пвивъ былъ в двчво 
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нзвЪстенъ императору АлеБсавдру и, по сдоиамъ его пекролога, .бып 
осипаяъ благол^яв1якв коаарха*. Онъ былъ въ цв^тЪ силъ и д^тъ 
и подипъ раяныхъ лвтературныхъ предпр1ят1Й. Бро$1Ъ ^Опыта о про- 
св'Ьщевш'' Пвивъ оставилъ еще веиздапаое разсуа[дев!е: «Вопль не* 
вннности, отвергаемой яааоаомъ' в неоадодго до смерти пис&лъ со- 
чинете „О возбуждев1И ватрютаяла** в драму „иелнзархй*. Въ 1806 г. 
опъ им'Ёдъ наяЪрев1е издавать жураалъ „Народный ВЪстввкъ", про- 
грамма Еотораго была уже виъ сост&Б.1еаа; сочиаитель пекролога 
увЪревъ, что этотъ предполагаемый журвалъ „далеко бы оставилъ 
за собою всЬ журвалы, у насъ бывго1е'. Но сидьвая простуда, обра- 
тившалея въ скоротечную чахотку, быстро унесла его въ могилу, въ 
севтябр* 1805 года. 

Нвинъ пользовался глубокинъ увахев1е11ъ и любов1Ю литера- 
турвыхъ друзе!) и вообще людей, близко его знавшихъ. Его любилк 
Еакъ за литературпый талавтъ, тааъ и за нравственвыа свойства его 
характера в уб'Ьждевм. СовренрнвиЕи-оисатели въ обществ'Ь дитера- 
турпомъ почтвли его памлть торжестпевпымъ собр^шемъ, на которонъ 
читали въ честь его в похва.1ьпое слово и стпхи. По подписке ва 
о6щ1я деньги р-Ъшево было поставить Пнину надгробный панатвивъ. 
Выставляли въ особенности челов1колюб1е Пиива, который, веснотря 
ва свое вебогатое состояп^е, викогда не отказывалъ въ помощи ве- 
счастнымъ, ЕЪ вену обращяпшимся, и деньгами и советами. Это вы- 
ражено въ стихахъ 18-л-Ьтяяго Батюшкова, ва смерть его: 

,,Несчастнымъ ве одво опъ волою дарахц 

Пвнвъ былъ сограхдаваиъ волеаевъ, 

Перонъ отъ злоП судьбы вевпнвость зааилдалъ' ^) 

Скорбь друзей его была неоритворва. Что касается до взгляда вхъ 
ва лптератураыа заслуги Пвива, то и тугь ови правильно смотрен 
ва его вааравлеа!е: „Пвивъ былъ рохдевъ воэтомъ истины, гово* 
ритъ другъ его Брусиловъ. Лира его пе гремела похвадъ лести — 
онъ хвалилъ иногда; но санал похвала его нмЪла ва себЬ пе- 
чать игтивы. Осииая сохаалаив, онъ уы-Ьлъ давать уроки строгой 
доброд^те^н* '). 

Для пасъ важно литературное направдеп1в Пвива и характерь, 
ЕЪ сожал'Ьп]», весьма вемногихъ его литературвыхъ произведев1Й мъ 
томъ отвошеа1й, что на вихъ и ва всенъ его стремлеваи отразнлнеь 
идеи современности и прибуждеше жизни РоссЫ* Была же, сд^овв^ 
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тельвы, возможвость писателю того щюиени идти по иной, а пе Ка- 
].анзинсЕой только дороге; была возмохвость, сочувстоул исЕревво 
начатымъ н задунаввыиъ преобразовав1яиъ при ЛлеЕсандрЪ, вести 
ввсредъ общество, развивая его вравильвннъ образокъ и уЕазывая 
иастоящШ путь прогресса. Къ сохалЪв1ю, прогрессввныя идеа вре- 
меви въ вер1одичесЕой литературъ, поел! равней снерта Пввна, ве 
вашди себЪ саольЕо-нибудь тадантливаго истолкователя, висатедя съ 
литературиыыъ ииенеыъ и вл1яв1енъ. ПетербургсБШ журналы первыхъ 
годовъ царствовави АдеБсавдра, въ Еоторыхъ зам^^тв1>е это прогрес- 
сивное ваправдев1е, ве были богаты двтературвыни тадавтани, в за- 
то т^Ьиъ сильнее господствовало и вравствеввое и лптературное 
вл]ЯП1е па общество Еараюяоа. 

Ве вадобио одвакожъ придавать бодьшаго звачев1я этому оро- 
гресснввому павравлев)ю оетербургсБихъ журналовъ того врехеви.... 
П желатпя и надежды ихъ были очень скромны, виваБъ ве выходили 
изъ раноЕЪ цензуры и не шли дальше того, чтб обещало и вызывало 
сани правительство. Отъ него одного они ждали осякаго развила и 
тлу<1теи1я жизви:_ тиичтожев1я или, по врайаей и^р^, ослаблен1я 
цензуры,. освобождев1я или, по врайвей м^р^, улучшен1а быта нр^- 
постпихъ Брестьвнъ, дучшаго устройства безгласваго, ОЕружевваго 
тайною суда и по Ерайней »^р^ печаташя р^шеН1в по важнмиъ тд- 
жебныыъ л^ланъ, что во Ф[>авц!и делалось гораздо прежде револющи, 
и наЕОнецъ, — весьма понятное желаше — дучшаго, бод^Ье разунваго н 
мягкаго устройства адиввистратвввой власти, которая отличалась 
Брайвииъ произволомъ. Всего этого желало и само вравительство Але- 
ксандра, а потому искать въ тогдашней пер1одичесЕой печати каквхъ- 
нибудь опнозицюнныхъ элемевтовъ или того, что называется теперь 
.разнузданпост1ю'' мысдв, было бы очень несправедливо. Яиберадиамъ 
журналовъ былъ ыягшй и сдержанный, при всякой иысли, Еававшейса 
- саминъ мздатедямъ снулою, ови старались оговориться и объяснить, 
чего собствевво они хотятъ. Но, къ сожадЪн1ю, и тогда были въ 
обществ']^ люди, была и&рпв, Еоторая в ть этомъ робаонъ развнт!н 
мысли видела иди подозревала опасность и хот^а его остановить. 

Правительство само желало гласности. Это доказывается тЪкъ, 
что посд']Ь образован]д нинистерствъ и по ввсденш цевзурняго }-става, 
два министерства вачади свои поврсневныа издав1я, въ которыхъ 
хот1ли дать отчетъ въ своихъ д^йсттяхъ и распорахев1яхъ обще- 
ству. Съ 1803 года министерство пародваго просвЪщев!я вачадо свой 
журвааъ, подъ пазвап1енъ .Перюдическое сочивен1е о усв1^хвхъ па- 
родваго просв^щешл", редавторонъ котораго былъ первовачадьво 
ахадемихъ ОзерецЕ08СВ1й. Журвалъ этоть сообщадъ всЪ сколько-ни- 
будь замечательные факты изъ исторЫ тогдашвихъ увиверсвтетовъ 
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и другихъ учсбпыхъ и восантательнмхъ заведен!в, подхЪчалъ н 
отвошев1е еъ пинъ общестоа, такъ что служить хорошимъ сборвв* 
коыъ матер1аловъ для исторш нашего просвещенна въ царствовав!е 
Александра. 

Гораздо однаЕО былъ зам1>чател1,п1е органъ мнвистерства вву- 
тревнихъ д^ъ, обязапвыб безъ сонвЪп1я своинъ сто^ествовавйемъ 
мысли самого м ив ветра— Кочубея, друга государя. Это былъ ^С.-^е- 
тербургск1В хурналъ", выходи и Ш!)"! ехеиЪсдчво и просу ществоваввпй 
въ лервоначальвоиъ ввд1; своемъ съ 1804 по вонецъ 1809 года. Ёже- 
и^сячвое йоявлен1е кннж'>кт> журнала объясняется, оо ^сювамъ взда- 
те.1ей, необходимостью давать л^блнх^ отчетъ, что сд^аво въ течеа^е 
месяца. Въ журнал! било два отлила. Первый былъ собствевво оффи- 
щальвый, по гораздо шире того, что разумелось водъ этинъ виевевъ 
вотомъ. Онъ посвяшенъ былъ „развымъ учреждев1якъ во инаистер- 
ству ввутрсввихъ д^лъ", и нее, что делалось въ этой области, начиная 
съ ВысочаЙшихъ тЕазовъ и другвхъ действ|й и ы-Ьръ вравптельства, 
до мелквхъ пожертвовзлт ря;шихъ лицъ по губерВ1яыъ, — печаталось 
въ этомъ отделе. Публика знакомилась здЪсь подробво съ течев1е11Ъ 
д^лъ. Второй отд^лъ х}'рвала составлепъ былъ „изъ разныхъ сочиаешЯ 
и нереводовъ, вообще къ ирелметамъ управлев1я привадлежащихъ*. 
Здесь, въ течен1е шести л^тъ, обращено было ввимав1е на весьма 
иоопе предметы государствевваго управлев1я вообще, ореимуществевао 
однако на т^, которые входятъ въ область нвнистерства вв}'Треввнхъ 
делъ. Большею часпю были ато переводы взвествыхъ висателей, 
авторнтетовъ въ государствеввокъ упраБлев1и. Статья, вмевппя отво- 
шев1е собствевво еъ Росс!и, историчесваго и географическаго содер* 
жав1я, писавныя русскими, появлялись мало в то не въ первый гохь 
существован1я журнала. Статьи переводный была большею часпю 
отрывки, во ове очевь важны по содержавш и по желантю издате- 
лей применить ссвован1я вхъ Еъ русской государствевной хвзвв. 
Въ самой первой Бвиге журвала вомещевы „Мыслв, почерпнутыя 
изъ подвтическвхъ разсуждеп1Й Бакопа", съ краткою его б1ограф1ею. 
Издатели говорятъ съ увахен!емъ о творде новой философ1и в антаго- 
висте схоластиЕОВъ. Они согласны, что ,полятичесЕ1Я ивев1'я со вре- 
мепв его весьма много изменились", во ваходятъ, что я^втателянъ 
не'вепр1втво будегь возобаовить въ памяти сего славваго челов^Еа, 
более имевемъ, нежели творен1Ями своими вообще ныве известваго*. 
Особеввымъ уважев1емъ со стороны издателей пользовались сочвве1Ая 
известваго авгд1ЙСБаго подитическаго писателя Бентама, воторый прв 
Екатерине билъ въ Росс1и. Въ 1802 году его сочинен1я вышли во фрав- 
цузсЕОмъ переводе Дюмона и отсюда брали переводы своя на руссвМ 
лзыкъ издатели щС.-ЛстсрОургскто журнала* идрупе пиклонвякя Веш». 
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тана нъ нашкхъ ие1>)0дическяхъ издав]яхъ '). Дюмонъ, въ начале цар- 
ствован1х Алексапдра, самъ би.1ъ въ Петербурге и оставилъ любооытвыа 
заметки о д^>лаxъ и о лвцахъ того времени. Изъ Вентана издатели 
журнала министерства внутрепвихъ д'Ьлъ перевели яыслн ,0 польз1; 
обвародован1я отчетовъ" (1804 г. .V 1), ,0 распространен ш незнания 
завоиовъ", „О пол1.з1^ проси'Ёо1ен1а'', „О свободе к!!пгооечатан1я'', на 
которую однако поы1;п1еио возразсевЗе, водружающееся нротивъ безу- 
словной свободы печати (Л: 2), ,0 веобходииости утверждать за- 
коны на вричинахъ" (.V 6), „О безопасности (.^ 11)", „Панонтика 
или новый о^»разъ тстроен1я тюремпыхъ здаи1Й", въ перевод! Мар- 
тынова (1806 г. Л;>ё 7 — 11). Пздателей иоторесовали сужден!я евро- 
небскихъ мыслителей но такнмъ воиросамъ государственнаго устроВ- 
ства, которые требовали тогда у васъ р'Ьшец1я, паор., объ обще- 
ствевсий благотварвтельвости, о госпвталлхъ, о тюрьиахъ, о нолицш, 
о оривилепяхъ, торговл'Ь, вопросы |[1И11ансовые и эконоывческ1е я 
т. п. Обо всемъ этокъ сообщались 11ыс1и зам^чательнихъ сооренеи- 
пыхъ европейсвихъ писателей. Вопросъ объ устройств! государства 
занпи;(лъ даже исторически; изложены были теории древнихъ фидо- 
софовъ объ этомъ предмет! и даже Платонова реснуСдина. Было пЬ- 
СЕОлько отрывковъ чисто историческаго содерхан!я. 

Въ 1807 году, во время войны съ французами, вапечатано было 
„разсугдеа1е одного англичанина о в.11ли111 франнузской револющи 
па мысли и новедев1е его соотечествепниковъ" (^•.V 2 в 3), гд! д'Ь- 
дается сильное вападев1е па револющю съ точки зр!н1Я вравствев- 
вости, и издатели прибавляютъ отъ себя, что эти нападения можно 
отнести и не къ одной Авгл1н, а и къ другимъ государствамъ. изда- 
тели вызывали любителей принять участ1е въ ихъ журнал! и при- 
сылать статьи, во такихъ нашлось очепг. немного. Можво указать 
разв! на письмо, касавшееся одного изъ вруппыхъ злоупотребден1й 
- того времени, именно продаяси людей въ рекруты, въ чемъ участво- 
вали глквпымъ образомъ пом!1циеи (1804 г. .V 7). Таково общее 
содержад1е журнала. Статьи его яатрогивали важные вопросы вну- 
трсапей политики и внутреппяго устройства государства. 

Ц!ль издателей — познакомить общество съ лучшими европей- 
скими мв!н1яии и взглядами па эти вопросы, и если, конечно, статьи 
эти мало распространялись въ обществ! того времени, не нривык- 
шемъ ВЦ думать, вн знать о свопхъ вуасдахъ, то, по крайней н!р!, 
ихъ обязаны были читать лица оффнц1альнаго Н1ра — чивовники. 
Нельзя не нам!тить въ этомъ журна.1! желашя, принадлежавшаго 
сампмг правительству, сод!Дствовать общественному образованию 
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и ризв||т|'ю обществеанаго нн{!В1я. Журваяъ этотъ бияъ занЪ' 
ченъ н Жозефонъ ле Местронъ. Ояъ удивляется н обширвости вро- 
граммы его и гласвости. Говоря о вервинъ отчв!^ Кочубея импера- 
тору, этотъ висатель вазываетъ его документонъ, еднаствеввиаъ въ 
своенъ род^. .Все въ венъ раскрыто: и хорошев в дурвое, даже ве 
больш1а частвыя возиущев1я. вызванвыя веудовольств1енъ; все въ 
веиъ выставлеао на чистоту* ')- На и5дав1е хурвала было ассигноваво 
6000 рублей. 

Пзъ хурваловъ, которые стали воявлатьса съ 1804 года въ 
Петербург1: и въ которыхъ сохравллось прогрессивное вавравлов1е, 
больше другихъ заслуясиваетъ ввимав1я „С^вервый В^Ьствикъ'', изда- 
вавшШся въ 1804 я 1805 годахъ Мартииовымъ. Этотъ писател!^, 
извЪстпий впосд']&дств1и, вааъ ое^Фводчнкъ греческихъ классическихъ 
авторовъ, родвлся въ 1771 году въ По-павскоА губерв1и в, происходя 
изъ духовваго сословия, получидъ образовая1е въ Полтавской секв* 
вар1и, гдЪ въ особенвости тавъ хорошо пзтчилъ дреове-греческ1& 
языкъ, что по оковчавш курса сд'Ёдался ттгь хе преподаватеденъ 
его. Въ 1788 году, вм^стЪ съ товаршдама своими, сделавшимися 
вотоиъ мзв'Ёствыин въ литературе, Илличевскииъ и Котлдревсквиъ 
(переводчнЕОмъ ва извавку на иадорасс1Йекое пар^ч^е Эвеиды)^ 
Мартывовъ отвравылся въ С.-[1етербтргсвую Алекса вдро-Невсвую 
семинар!» для приготовлев1Я въ учительскому ввав!». Въ числе то- 
варищей Мартынова, одновременво прибывшихъ язь губервсквхъ 
сенинар1й для той хе ц^ли по указу Екатеривы въ Цетербургъ, 
былъ и СперавсЕ1Й. Съ этого времени завязалась между ввми дружба, 
и СперавсЕ1Й, бистро выдвивузш1Ёся впередъ своими веобычайныни 
талантами, иного способствовадъ вотэмъ и служебной карьер^^ своего 
пр1ател8. Мартывовъ отличался сильною лн>бозвательвост1Ю я, эави- 
маясь въ Адександро-Невской сенннар1и, находилъ время ходнтъ 
нЁшвонъ почтя чрезъ ц^лый Петербурга въ Академ1ю Наукъ — слу- 
шать танъ декц1н во естестневнымъ наукамъ, которыя была лпби- 
мыиъ завяпенъ его, наравне съ греческими классиками, до самой 
смерти его. Въ 1792 году, въ одно время съ Саеравскямъ, Мсрты- 
новъ сделался въ сенивар|и преподаватедемъ греческаго языка ■ 
тогда хе пустился въ литературу, вачавъ печатать стяхя своя въ 
журнал! Крылова и Клушива „С.-Петер6ургск!й Нерхур1&*, я подъ 
ковецъ 1793 года даже заведывалъ этияъ журнвлояъ. Съ бояьшяхъ 
трудомъ въ 1795 году удалось Мартынову выйти изъ духовваго в1Ь- 
домства и поступить въ колдепю иностраваыхъ д-Ьлъ. Въ 1796 году 
онъ издяетъ уже свой собствеввый журпалъ .Муза", я на следуюоий 
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годъ оостуоаеть учвтелемъ въ разнил хенсмя тчебвыя ааведевм, 
ваходившдся оодъ ооЕроввтельствоиъ иноератрицы. Тогда хе звавЫ 
лзыковъ, разнообрдзыыа свЪдЪн1я и даровав1а сд^Ьлади Мартынова 
изв^^ствынъ Адександру, еще васл'ЬлввЕу престола. Оаъ и нододые 
друзья его р'Ёшидв вадать ва руссаоиъ явывЪ вЪсвоаько взвЪствыхъ 
сочинев1Й по политвчесвоб эеовомЫ; оереводъ оорученъ быль Мар- 
тывову. Ииъ вереведеео было, согласно его собствеввынъ заавскап, 
трн часта сочивев1я авгл!бскаго экововиста Стюарта, вврочемъ съ 
фравцузсваго: КёсЬегсЪез &иг 1'ёсооот1е ро1^(^^ие, шесть частей со- 
чи8еп]я Коядорсе — В1М1о{Ьедав йе ГЬотше риЬИдие и сочивев1е 
Веррв: Ксоаот!с ро1111яие. ВсЪ эти переводы были вапечатавн по- 
томъ только въ отрывкахъ. 

Дарствовав1е Алевсавдра водвивуло Мартывова впередъ по 
служебвоб карьера. Ори образованЕи хаввстерствъ Муравьевъ н Све- 
равск1й реЕОхендовали его графу Завадовсвону, и въ 1803 году Мар- 
тывовъ былъ вазвачевъ диревторохъ департаиеата яародваго при- 
св1щен!я и въ этоиъ а8ав1и очень иного сд{;лалъ для оргзназац1В 
воиаго нввнстерства, особевво посд^ того, вавъ сд-Ьлался вравн- 
тедеиъ дЪдъ главваго правлрв1я учвлищъ. Но Мартыновъ не по- 
Бндалъ однаво науки, и въ О.-Петербургсконъ педагоги чесвонъ инсти- 
туте, открытоиъ тогда вн1сто уввверсвтета, читалъ леБц1в эстетвкв, 
ва Еоторыя, до саиаго ковца втрса, собиралось ивого слушателей *). 

Пздап1е хурналовъ .Северный В^стнвеъ* въ 1604 и 1805 гг. 
и оотовъ „Лицей" — въ 1806 году могло быть предпринято Мартн- 
вовымъ тодьво съ денехною вонощью огь правительства; иначе 
едва ли бы онъ былъ въ состояв1в издавать; по широте програнны, 
00 таланту исоолневхя, они далеко устуиаютъ журналу Еаранвива. 
Отдела политичесваго здЪсь вовсе ве было, врвтнва была слаба, 
вавъ и во вс1къ хурвалахъ того В1>еиени; ея гдаввое достоинство 
шБдючадось въ тоиъ, что она стояла за новый слогъ противъ ваоа- 
деп1й ШиШБОва. Главное содерхан|е хурзаловъ Мартынова, вавъ и 
сл±Д( мало ожидать отъ диревтора девартаневта яародваго просвЪ' 
щеа1я, било вросв1|цев1е и вообще ваука. Зд'Ьсь не только разввва- 
лнсь общ1я П0ВЯТ1Я о просвЪщен1и, воторое еще надобно было защи- 
щать отъ нападев1й тогдашыихъ обсвурантовъ. но сообщались св1- 
дЪн1я о вс1^хъ новыхъ явлен1яхъ въ области науви и прос1'Ъщен1я, 
печатались .иав1>ст]я о зас^дан1а1Ъ разпкхъ аБаден1Й и учевыхъ 
общеетяъ, еееъ нашихъ, тавъ и загравичныхъ. БеллетристичесвШ 
отд'Ьлъ еост^ядъ вреинущественео и^ъ стиховъ. Если ве было въ 
хурвал^ политики, то взгдядъ Мартывова нырахадсч въ этоиъ отво- 
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шешн въ переводахъ изъ Тацита, Гяббона, Мовтесжье, Гольбаха и 
другехъ, и въ тваженЫ къ государствевнону устройству Ааг^^II, гдЪ 
двторъ доходвтъ даже до вристовратическихъ тендеащд. Такъ, п 
«тать1| дОаыть о Великобритаяи* ^), вевзвЪстнцй авторъ еа ирихо- 
днтъ въ восторгъ отъ аагл1бсЕо& арис-гоБрат1и, которая создала ва- 
тр1отяэяъ, веореододвиуп любовь еъ своей роднвЪ бритавца. Патрто- 
тизжъ бритавца ни'Ьетъ одваво особеааыя освовав1а. ^Брвтавецъ 
вривягавъ къ своеяу государе, говорттъ авторъ, оотоиу, что оаъ 
участвуетъ гь ввмъ въ воста8ов1ев1н закововъ, столь еву подезныхъ, 
и потону что исволнвтедьвая власть сеВ главы его отечества, прв- 
водящая все въ стройное движеа1е, есть власть для важдаго поддав- 
наго любезная, творящая единое благо''.^ ,Бритавецълюбитъсвовхъ 
аеровъ ыли прениуществевныхъ главъ дворааскихъ сенебствъ, оотову 
что они разд^даютъ съ нииъ трудъ въ вародвыхъ аоставо8зев1яхъ, 
потону что существуегь одимь законь для веЬхъ состояв^" в вр. 

Любовь ЕЪ родип^^ англичавъ есть источввкъ того блестяпиго 
оодохе81я, въ ксторомъ находится Аагл1я. Съ восторгонъ говорвть 
авторъ о конапитуцт адгд1ЙСЕоб, объ этихъ .сващенвыхъ, твердыхъ 
иоставо8лев1яхъ для вародо-увравден1я в провзводства правосудЕя*.. 
Обрай1аясь къ Росс1и, авторъ говорить о ея будущевъ велнчЁв, во 
орибавдаетъ> что ова .никогда ае достигнегь до него существенно 
■безъ временныхъ изяаьненхй еъ порядюь народо-управден1Я, въ превву- 
ществахъ в правахъ, и безъ яввительваго цатр10тизиа п/>е1и(у«|е- 
^твующаю (т.-е. аристократяческаго) состояшя варода*. Это да- 
леко ве былъ Б(а(.из дно Караизиаа. Оаисавъ физическое в оол- 
твчесвое могущество Росс!в, неизв'Ьстаый авторъ сврашвваетъ, отчего 
бы и въ ней ватр10тианъ ве привесъ такой жв пользы, какъ вь 
Лнгл!и? Еъ сохал{(нш, онъ ае видвтъ на своей родввЪ оатр!отв»а 
и съ горькинъ уаревонъ обра1цаетсв къ сынамъ России: «РоссЁявв 
чухды иародыаго честодюб1я в славы; они, въ низкое упмвдешв 
вимоходащивъ пришдецамъ, слагаютъ обезображенвые стихв ва вояу- 
нностраннонъ языб'Ь в вебрегутъ 01'р8дить себя отъ той укорвзвн, 
которая начертается ва саиихъ могилахъ ихъ вегодован!енъ иствв- 
нихъ сывовъ Росс1Н; вебрегугь оградить себя отъ такой укоршвв, 
которая произведетъ живую скорбь въ сердцахъ дЪтей ихъ. Теперь 
служать ови оредветаии скрытой аас]|11ШЕИ Галдовъ, а со врехевеп 
будутъ овн предметы гв'Ёва и врезр'Ьв1я савыхъ чадъ своихъ*. 
Еакъ поправить это зло'^ ПереяЪни должны бить сд'Ьланы радикаль^ 
ныя: яПравлев1ю надлежитъ приаинать ве робк1Я, во дальповндвыя 
и веляЕодушяия в^ры". Авторъ требуетъ у васъ соэдаа1я арн* 
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стокра11и, въ рохЬ а11ГЛ1йской, требуетъ «полохйть ореграды пагуб- 
воиу разннохев1Ю для государства дворлвъ*. ЗатЪнъ „заБОВН 
должвы быть для всЪхъ С0СТ0ЯВ16 раввые и вевоколебвмые*. О вр^- 
поствонъ состоявЫ говорится тольво тенвынъ ваиевоиъ: .рогатый 
СЕОтъ, овцы, лошади и прсчгя, находясь въ чьехъ лвбовсключвтедь- 
воыъ владЪв!»"... Во вредъ ср^аоствого состояв|я высвазавъ жур- 

ВаЛОНЪ въ ЖИВОВЪ ВрИИ-Ёр-Ь. КТ0>Т0 ССОбщВЛЪ обЪ ИГр^Ь иоСЕОВСЕВХЪ 

автеровъ. Между вини была зан^чательвая актриса Барапяеева, во 
ова была кр^воствая... «Л1оа:етъ ли Баранчеева, при хорошихъ спо- 
собпостяхъ, быть хорошею актрисок?" — спрашиваетъ авторг — „пусть 
другой раасудитъ, а не я. Заключи Рубевса, Гаррвка, Дица въ врЪ- 
сость, — ови пе были бы славою своего отечества" '). К^нъ былъ 
вависанъ павегнрикъ Лвглш и реЕоиендовалось аристократическое 
устройство государства, одвако ва свободноиЪ) ковститущоивоиъ 
рази1|т1и, — к» пе яваеыъ. иоклоявиконъ авгл1ЙСЕ0Й ковствтуши 
былъ у васъ въ то время Новосильцевъ; уважеп1е въ авглШсЕой 
форн'Ь вроглядываетъ и въ яакопонательвонъ проекте Сперавскаго; 
нпопе били ве врочь отъ нея. 

Главная и первая задача .С^верваго В^ствива" было а!едав1е 
усоврршенстгоиать восоитав1е и утвердвть ва врочвыхъ асвивйв1яхъ 
только что вачавшееся въ государств'^ просв^щев1е, у котораго есте- 
ствевво было въ то время иного враговъ. Наука ярвзуиъин^и тогда 
мвого д^йствнтельвыхъ враговъ, особенно между т^ва, которые свя- 
зывали 4'1>!11>оузс1:ую реводющю съ широкиыъ и свободвынъ развипеиъ 
нысли въ ХУ111 нЪк^, ,1)рыбикли ын уже глышить нареваше, гово- 
рить издатель журнала, что просв'Ьп1ев!е въ наши дни произвело на 
Запяд'Ь страшныя неустройства. Не оно, а ве8ввнав1е къ вену*. 
Сколько разъ приходилось повторять эту взбитую кысдь, яо тогда 
она была еще новостью. 



ЛЕКЦ1Я ХШ. 

Журна/ы: „Лицей", „уКурнал-ь Росс1Йской Словесности", цЖурналъ дл* пользы 
и удовольстви**. — Макарова и его журяах». 

Журвадъ Мартынова .Северный ВЪствикъ' долхевъ быль за- 
щищать образование нротивъ гЁхъ враговъ, которыхъ у него бндо 
тавъ иного въ обществ^^, долженъ былъ н объяснять его 8начев1е ■ 
своПстиа. Журвадъ этотъ хот^дъ восонтани, освовавваго па твердых^ 
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правилахъ. 11 онъ, подобво Паиву, предаолагалъ изз^^етвыя граввци 
лбразонан1а, сообразао сосдов1аиъ въ государстве: нЧЪмъ обширнее 
Еругъ д^Ьйств^в какого состоав1я, либо лвца, тЪнъ болЪе и обширв1м 
вадлехнгь быть ихъ воэеяп1анг; чЪп огравичеиа^е сей вругь, тЪх-ь 
иев^е ногутъ привосить пользы тана позвав1а, которыхъ инъ ни на 
что употребить ве нохво' '). Любопытна полемика Мартынова про- 
■гивъ тЪгь ввутревнихъ враговъ нашего вросвЪщев1а, которые, допу- 
скав науку а образовав1е по необходимости, хог&ла однако ослабить 
вредаыл дЪйств1а ихъ тавимъ родомъ учсв1я, фориальныхъ, однооб- 
развыиъ, который не допусвалъ бы въ чедов^И ви малЬйшаго ври- 
звака санораэвит1я в свободной мысли, пришедшей нзввЪ. Авторъ 
такого проэвта ') требовадъ, чтобъ въ школы введена била едаао- 
образная в веизмЪнная метода, чтобъ учаа11еся въ дтховвомъ отно- 
шев1и, т.-е. въ св^д^шяхъ и мысляхъ своихъ, представляли изъ себя 
в^что похожее па эсвадронъ или полкъ, гд'Ь кязкдый солдатъ ори- 
гаанъ къ другому. Тогда, кавъ въ военвоиъ д^^ можпо будетъ 
взыскивать только съ учителей, а не съучевиковъ, и вадзорь за пер- 
выми гораздо вахнЬе. Кавъ дивъ былъ взглядъ этого составителя 
проэвта, видно изъ слЪдующеЁ зам1;тЕи его: яОгъ чего въ агливскомъ 
оардаиевтЪ большая часть узаконен)й всегда почти бываютъ осварн- 
ваеиы? Огь чего мекдт судьями объ одномъ дЪл1 и по однимъ за- 
Еонахъ бываютъ разнмя тлвЬв'шЧ Огь чего между учеными объ одной 
наукЪ разныв утверждев]я, причиняю1Ц1я ие одни споры, но велики 
и вредный ссоры?... Главная сему причина ведостатокъ едпвообразваго 
учев1Я оть разном ысленвыхъ учителей*... '). Вотъ противъ чего орн- 
ходилось спорвть, вак1я простыл истины доказывать тону, кто бра^п 
на себя заплату просв^щеви. 

Другая мыгль, которля довольно часто встречается на страня- 
цахъ „С-Ьверяаго Вестника", есть мысль о необходимости лучшнхъ 
закововъ. И ад^сь журвалъ не ооережадъ вравительствв, а только 
шелъ за пимъ, развивалъ его вамерев1я. .Общества человечески, 
говорилъ журналъ, подобно т^ланъ естествеввынъ, подвержены оере- 
н^ванъ, следовательно, одни и те же законы ве могутъ приличество- 
вать имъ въ развыхъ обстоятельствахъ". Это ве естественвые законы, 
которые всегда и везде остаются непреложными и неизиеяяемымн. . 
Законы должны совершенствоваться, и журпадъ требуетъ у иасъ луЧ' 
шяхъ грахданскихъ и уголоввыхъ закоаовъ в особевво суда. ^Благо 
гражданскихъ обществъ, благо государствъ освовывается ва мудронъ 
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заководательств^; безъ ооаго вивавоб вародъ, оввакое государств» 
ве мохетъ быть благоаолуявынъ" '). Журвалъ стоялъ отчасти в аа- 
свободу вечати в оодавалъ таЕинъ образовъ голосъ, въ одвонъ взъ 
самыхъ спорвыхъ сооросовъ современноств, за лрогрессг. Въ веиъ 
было ваоечатаво «мв^!е шведсваго короля Густава III о вольвостя 
Евиговечатав1я* ^). Мв^в1е это вволн!!^ благопр1ятво свободе вечати 
а довазываетъ благородный обраэъ нислей Еоролд, который вривалле- 
жалъ ЕЪ коровованвынъ лвцаиъ Х\711 в^&а, раздЪлавшакъ уб^^хде- 
Р1Я тогдашвей филисоф!в и гелавшниъ проводить ихъ въ хизаь го*- 
сударствепную. Густавъ III особевно указываехъ ва то» что публика 
должна звать все производство д^ъ въ судахъ и вс^^ приговоры, и 
переводчиЕЪ въ этомъ ы'Ъст^ отъ себя дЪлаетъ приы1!чав1е о необхо- 
дииости обвародовав1я судебныхъ вригово^ювъ аъ иолвовъ вхъ вид'Ь^ 
Указъ 8 севтябрв 1802 года о враткоиъ объявлен!» въ в^доностлхъ 
о р-Кшеввыхъ д1:лахъ — не удовлетворяетъ его. Овъ желаетъ хурвала 
съ полвиии приговорами, въ вид'Ь .Панятвива РоссШсевго право- 
суд1д". уПо истив'!', вавой бы ыожно было ожидать пользы, говорить 
оиъ, если бы оублик'Ь взв^^стиы были всаВ1е приговоры, а особливо 
по д^лаиъ уголовныыъ! Судья, оодписывающ1й р'Ьшеа^е судьбы рав- 
ваго, а часто высшаго его стеаевеиъ сограждавива, подвергвувшаго 
себя суду, съ тренетонъ и съ чистою совЪслю принимался бы за перо, 
зоал, что хЬяо его, внЪсто того, чтобы быть въ за6вев!и въ архиве, 
из1Аство бтдетъ св'Ьту и потомству*. 

Второй журвалъ Мартывова „Лицей*, издававт1Йсв инъ въ 
1806 году, тоже съ вособ^енъ отъ правительства, гораздо мев^е за- 
н1>чателевъ, ч±мъ орежв1й, веснотря ва то, что въ венъ появлялись 
полнтичесЕ1л изв1ст1я. Эти посл^да1а чрезвычайно вратЕИ и свудны; 
видно, что политика было иеирнвычяое д'Ьло для издателя я овъ ве 
пом^стилъ даже пи одного политичесЕЯГо обовр'Ьша. 

Несправедливо было бы предъявлять журвалу того времени боль- 
Ш1Я т1>ебоиав1я и ожидать того, чего оиъ ве былъ въ состолнш дать. 
Въ этихъ журиалахъ читателя вастоящаго вреисви, иш^'щаго въ вихъ 
мысли и иаиравлен18 прошлаго, порпжаетъ вообще в бедность обще- 
ственвоА ыыс:11,.н бедность реальваго, чисто русскаго содерхан|Я, 
и пелостатоЕЪ р^ра'зоиавйл, и скудость таланта. Все это разумеется 
с<)отв1.тствовало харавтеру государствевной жизни, недостатку сано- 
д1лтельиостн въ обществ1> и ничтожности ыитересовъ въ веиъ. Тавъ же 
сллбъ, кавъ „С'ЬаерниЙ В^ствиеъ*', въ воторонъ статьи съ обществен- 
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вмми вооросани ооаададись веська рЪдко в случайно, билъ уже 
упомяутый ивою .Журналъ Рошбской сювесвоств*, выходввш1й въ 
1805 голу, водъ редаЕщею Брусилова, и нааолнавш1дса большею ча- 
СТ1Б статьями са1[1Г0 редактора. Ето былъ этотъ Брусиловъ, веизвЪстно: 

венъ Еро1|11 того, что овъ быдъ другень съ Паивынъ и былъ члевокъ 
дитературваго общества, ни вичего ве знаенъ. Видво, что въ литера- 
туре оаъ был чедов^Еъ сдучайаый, и яма его вотонъ исчезаетъ 
сооершенно безъ сдЪда. Журваду предавало некоторую звзнь учаспе 
въ веиъ Пвива, но статьи, въ вемъ по11'Ъп:^енныя, ве ивЪютъ общаго 
характера в навравдев1д. Бслв что было въ венъ живаго и нн'Ьв- 
шаго блаэЕое я совреиеввое отношев1е въ обществу, тавъ это было 
вавадев1е ва французское воспвтав|е высшаго класса общества у насъ. 
Такого содерЛм1В1я яПесьно деревевскаго жителя о восвнтав1я'' '). 
„Нельзя беяъ присЕорб1я видеть, говорить авторъ, что восонтате ва- 
шего юношества совершенно въ руаахъ ввостравцевъ, что ово вв^^ 
рдется у васъ бродлгамъ, людяиъ распутнынъ, заражеавыыъ якобнн- 
сквии правилами, вредныив ве только благотстроеввону вравнтельству, 
во и самому челов1>честнт; часто, очень часто наста8ВИЕИС1и веим^ютъ 
110НЯТ1Л о чести и добродетели!" Отсюда ведостатокъ въ воспитав- 
никахъ этихъ людей аатр10твзма, о которонъ тогда мвогобыхо вообще 

1 оворено, т^иъ бол1е, что уже начнвалась ваша борьба съ Наоодеовомъ: 
„Чему удивляться, что овв всемъсвоввъ превебрегаютъ, Еогда,такъ ска- 
зать, съ молокомъ еще вперена въ вихъ мысль, что Россия есть земля 
варварсвая, обиталище суеверия и вевежества?* Огсюда в эта безргааж 
расточительность, это везнавЁе ц^вы девегц которымъ отличалось дво- 
рянство того времени, наслаждавшееся жвзв1Ю на деньги, добытуя кро- 
вавымъ трудомъ врепоствы^хъ. .Если бы помышляли они о томъ,съ какою 
трудвост]ю добываются Ере1:тьявами тысячи, проматываемыя ими, еслх 
бы видели она, вакъ бедные поселяне отдаютъ иногда последнее 
рубвще для доставления барину девегъ, нужнихъ ему, мржетъ быть, 
на Еак!я-ввбудь моды", и проч. Сочувств!е къ врестьавамъ прогдяды- 
ваетъ н въ другвхъ статьяхъ хурвала, но очень неопределевво. За 
то лево высказывается сочувств1б въ свободному ваправлевш тогда- 
швяго правительства. Такова басня, кажется, одна взъ первыхъ бв'- 
сеиъ пдодоввтаго потомъ баснописца и издателя журнала А. Е. Измай- 
лова: а^стива во дворцЪ*. Однажды въ чертогъ къ царю забралась 
влгая встива г. вс% обрушились на нее съ негодовав1емъ, приввадн 
стражу и выгвалв бедную истину изъ дворца. Въ другой разъ шствва 
постуовла гораздо блягораяумвее: она пришла во дворецъ въ одежд% 
вымысла и царь пленился ею и послушался ед рЪчей. 

') I, стр. 9—28. ,— , 
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„Счастлива та страна, въ котороВ кротЕ1б Царь 
Правдиво говорить се&Ь ие запрещаетг! 
Счастшв-ЬЗ иы сюкратъ; вашъ ангелъ Государь 
Пе тольЕО встиву въ чертогъ сеАЪ аускаетъ. 
По дахе щетъ саяъ ее^ ^). 

Вес это отличалось большою аеаинностью, ио все хе въ петербургсквхъ 
жу|И1алахъ того вреиени, ваар., даже въ такомъ оустонъ в вичто- 
жиоиъ, ваЕЪ изАаваБт1йса на 1805 годъ Варенцовыиъ дЖурналъ 
для |10.1|>зи н гдовольств1а* ножпо было вайтн статьи иодитическаго 
содержав^. Такъ, въ вемъ пом'Ьщевъ переводъ изъ Рейвадя о вов- 
ституцюпвоаъ пр?.влев1я въ Лвгд1В '). 

ТаЕояа была въ вачал^ дарствовав1я Александра русская жур- 
налистика. ПервмЙ толчекъ ед давъ бидъ Карамзивыиъ и, конечно, 
духоыъ новаго иремеии и рефорнаии, заиышляемынн оравитедьстсонъ. 
Съ ел стороны иы яан'^чаенъ стреилеи1е понять зто новое наора- 
влеи1е и 11азглядЪть, что нужно страви. Но это было только безалод- 
ное стремлеа!е, хотя и похвальное въ сущности- ЖурвалистикЪ не- 
доставало очевь ыногаго, а главное, самостоятельной ныслн и жнини 
В1. общестиЪ, безъ чего она невозиохна. Все же въ петербургсквхъ 
журналахъ за»1зчалось больше совреыеввости и движения впередъ, 
чЪнъ въ мосЕовсЕихъ. Посл'^ди1б, изъ всего содержав1я д'Ьдтедьпостн 
Карамзина, развивали бод^е всего сентиментальность. Къ числу пер- 
выхъ и бод'Ъе другихъ даровитыхъ оокловниковъ а подражателей 
литературной д^^ятельпостн Каракзвна надобно отвеств Петра Ива- 
новича Макарова, который и писателелъ явился* кажется, только изъ 
нодражапЕя прославлен вон у литератору своего вренепи, а потону 
совершенно случайно. По крайвеб и4;р^, опъ нисеолько не былъ при- 
готовленъ къ авторской дЪятельвости "). Совреиевнвки оставили о 
неиъ отрывочвыя заметки, какъ о челов^к^^ заи^чательнонъ и отли- 
- чавшемся нвогвии страввостями, во въ чемъ состояли он^, неизв^Ь- 
ство. Краткое св1;д^н!е о его жизни было ваонсано М. А. Диитр1е- 
вымъ, черезъ п^волько д-Ьтъ оосл1 его снерти. и ве даетъ о невъ 
виБакихъ особевпнхъ свЪд^н!й. Маваровъ родился въ одивъ годъ съ 
Каракзинммъ и, подобно ему, нринаддежадъ къ дворянскому сосло- 
В1Ю. Отецъ его былъ богатый Базааск1й пом^шинъ в псоравдялъ дол- 
жность губернскаго предводителя дворянства во время Пугачевскаго 
бувта. К»къ. чему я гд-Ь учился молодой Макаровъ,— намъ неизвЪ- 
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ство, хотл бюграфъ и говорить объ этоиъ въ сл^Ьду^щиxъ словахк 
„аралежность и, кожоо сказать, страсть къучев1о, сд^али его нзвЪ- 
стныиъ еще въ д^тсквхъ л^тахъ* *). Военная сдузба, въ Ботор^ю 
овъ должевъ былъ вступить во исвоввоиу дворласкому обычаю, была, 
ваЕъ известно, очень облегчеаа но время Ёкатериви. Маваровъ еще 
въ д^тствЪ былъ заоисавъ въ артиллер!ю и состоялъ ялн числился 
въ т1;хъ ротахъ, ноторк^а постоянно находились въ Казани. Служба 
ароходида удобно и сиовойно. Дослужившяо. до чина поручнва, Ма- 
каровъ долхенъ былъ оторавитьсн въ Петербургъ. Кажется, что 
около этого времени унеръ отецъ его, и Макнровъ, оставшись ва 
свобод^:, повелъ въ столиц'Ь веселую живнь и въ кругу кутящей. во- 
енной молодежи того вреиени, нрохилъ цочтн все свое состояв1е. У 
него осталась одна небольшая деревеоьва; все остальное было про 
дано на ундату долговъ. Маваровъ вышедъ въ отставку, но на одноиъ 
«"Ёст^ не остался. Въ 1795 год}* овъ предориоииаетъ путешестые 
въ Англ1ю.. Какая ц-Ьль была этого странствовашя в почему онъ вы- 
<>1>алъ иненпо эту страну, ни л:шЕа, ни обычаевъ которой овъ не 
»1шлъ, — иы ничего не зваеыъ. В1>роятво, однако, что .Письма р}'ССкаго 
путешественника" ин^ли большую долю вл!яв)а па воображен1б но* 
лодого Макарова, и онъ аредставлялъ себя севтииентальныиъ путе- 
шествеваикоиъ, любииыкъ типомъ вреыеви. 

Паиатвиколъ этого вутешести!а Макарова въ Авгд1Ю остались 
письма его къ друзьямъ о ЛоидопЪ, подъ низван1емъ цРосс!яяивъ въ 
Ловдон^", аонЪщеааыя част1ю въ „Московскомъ Меркур1'Ь'', част1ю 
в'ь .ВЪстпвк'Ь Европы" 1804 года, издатеденъ котораго овъ сл1:лался 
посд1 Карамзина, вврочеиъ на очень корцтвое время. Писька эти 
ваписави. очевидно, въ- подражапЗе Каранзиву, хотя Маваровъ подра- 
жалъ бод'Ье слогу посд^дняго. О характере этого путешеств]Я саиъ 
Макаровъ говорить, что овъ оредпривялъ его „безъ ревомеядатель- 
ныхъ писемъ, безъ товарища, ае зааа аагдивсваго языка, и безъ д,е- 
иегъ" '). Очутившись, такиыъ образомъ, въ огронвомъ везаакомомъ 
городе, путешественаиБъ обратился за помощью къ священвиву руе~ 
сваго посольства. Тотъ, д'Ьйствительво, воногъ ему и устроилъ его 
жизнь въ ЛовдопЪ. Микароыъ принялся изучать Ловдонъ; городъ ему 
понравился. Овъ остался имъ ваолнЪ доволенъ. „Начиная огь земле- 
д'Ьльческихъ инструмевтовъ, говорить онъ, до самыхъ дорогихъ ча- 
совъ. отъ собаки, барана и быка до верховой лошади, отъ саооговъ, 
Еоторые носитъ слуга, до металла, блкетающаго на прелестной грум 
молодой леди, отъ стола или стула б*днаго мЪщавина до велико* 
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л^пных'ъ уборовъ богача — зд^сь все хорошо* '). Пзъ этнхъ словъ 
Макарова видео, что онъ обращалъ 8нинав1е только на внешнюю 
сторооу ловдовской жизни. Вирочекъ, овъ д'Ьлаетъ заметку, что жизвъ 
въ Ловдов^Ь дешевле мосеовской и петербургской, и старается дока- 
зать это исчислев)еыъ своихъ расходоиъ. Нравится еиу также и то, 
что въ Англ1Ю ножно □р1^хать безъ вслкаго оасворта, что, оо его 
словак, правительство прининаетъ таиъ всякаго ииостранца какъ 
гостя, каЕЪ добраю человтька; ие Д'^аетъ ему аиЕакихъ дооросовъ, 
не оскорбллетъ его викакияъ полозр^^в!е11ъ. Главный преднетъ, ко- 
торый больше орочаго завималъ Макарова въ ЛоидопЪ, были жевп^ивы, 
и притонъ таБ1я, съ которыми еиу легче было позиакоиитьса, это 
иневно т^, киторыхъ овъ попросту вазываетъ дпвками^ ы воторыя, 
по ихъ техпическону виряжев!» въ Ловдов!^, обязываются на ввчерг". 
Макаровъ довольпо подробво и съ увлечен1ехъ описываетъ ихъ. На- 
добно заметить, что эта сторова жизни европейсквхъ столицъ со- 
ставляла вообще главвый вредмегъ ваблюде1йй вашихъ богвтыхъ 
загравичныгь путешествевЁиковъ, а въ Караизип^ и его шбол1}, не- 
смотря на всю еа сентинентальность и ыелзнхол1к>, чувствеввая сто- 
рова была довольво сильно развита. Саиъ Каранзиаъ даже въ „В1- 
стпиЕ'к Квроаы" началъ было писать ронанъ иле повесть, подъ на- 
звап1еиъ „Герой нашего времеви", на которой слишкомъ занЪтво 
вд1ан1е зпаневитаго романа Лувё .Фобласъ", а последователи Еаран- 
эива довели это содержан1е до крайностей и уродства. У Макарова 
была значительно развита эта сторона карахзиискаго вавравленга въ 
его ,Меркур11;". Онъ зяхЪчаетъ, напр., слабое развит1е у насъ лите- 
ратуры и пщетъ причины этого явлев1в: „Въ числ^ обстоятельствъ, 
воторыя донынЪ врепятствовали уса^анъ вашей литературы, гово- 
рить оаъ, вполвЪ справедливо можно кажется полагать еп1е в то, 
что у васъ иолодоП челов^къ весьма раво перестаетъ учиться, и по 
встуцлев!и въ св^тъ ве ии^тъ уже онкакой ыобудительвой првчявы 
обогащать ума своего: общества, воторыя онъ пос^щаетъ, ве требу- 
ютъ отъ него знав|й; видъ пользы отдаленной слабо д*Йггвуетъ на 
его сердце, оно наслаждается только удопэльств1ямн настоящаго вре* 
мрви* ■). Разсиатривая успЪхн и развит1е французской литературы 
вь ХЛ'Ш вев1>, Маваровъ все это разввпе приписываетъ вд1да1Ю 
обраэоваияыхъ жепщивъ и т1иъ литературе ихъ салонамъ знавенв- 
тыхъ дамъ, въ которыхъ сосредоточивалось движев1е иысли. Онъ же- 
лаетъ того же и вашему обществу: „Если бы наши даны выдумали 
подражать сему арии'Ьрт, то нЪтъ со11нЪв1я« что ов^ заставидв бы 

') Соч. а П^-р. изд. 2, т. П. ч. 1П, стр. 37. 
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всакаго учиться". .Тогда, говорить оиъ, юхетъ быть ва венде во- 
ротвлись тк золотые в^кв, вогда однвъ взглядъ, одвнъ поцелуй рукя 
иаграадалъ десдтлл^^те1е подвиги героевъИ" Съ этой сеатвневтальной 
точки зрЬн1а Ыаваровъ желаетъ в образовав1я вашянъ хевщивап* 
желаетъ, чтобъ оаЪ посещали и иузеи и лицев, слушали левцш 
□рофессоровъ. Оаъ жалЪетъ, что у наеъ, ивъ вс^лъ фраицувсквхъ 
ходъ, ве аереяииаютъ иневно эту. Маваровь совершевво согласевъ, 
чтобъ кевщива училась столько хе, сбольео в мужчина; онъ утвер- 
ждаетъ даже, что ея способности вревосходн'Ье нашихъ и требуютъ 
тольЕО развит!». Псторически разбвраетъ онъ учаспе хенщваъ въ 
ход^ общаго образ.1вав1я в иечтаеть о тоыъ врехеви, когда въ Рос- 
сЫ, въ востор!^^ бла1ч>дарвости, иожно будетъ сказать: аХенщивы 
аросв1>тили Россш!* '). Поэтоиу в журвалъ свой Маваровъ вреииу- 
щественно вазначаетъ для даиъ; съ этою ц1д1Ю онъ особеино забо- 
тится о ыодвыхъ вартипкахъ и о оолвотЪ опиеав1Я совреыеввыхъ 
■одъ: „Ваиъ, любезвыя читательницы, желаемъ нредпочтитедьво уго- 
дить: ваше только одобреп1е назовеыъ впнцсмъ и счаапьемь своннъ*... 
,0 васъ, прекрасныя, станеиъ думать безпрестанно* "). Это вебыли 
слова д'Ьйствитрльнаго уваженЫ къ женщине и признвв1л ея вравъ; 
это была в1^хная каранзивсная хавера, весьиа близко граничао^ая 
съ грубой чу ветвей В0СТ1Ю, встр'Ьчающейсл въ яизви. Взъ одаой эи' 
и-Ётка довдоаскихъ писенъ Макарова ввдно, что оиъ былъ и въ 
Швейцар!». Б^ографъ его говорить, что у вего не было аивакихъ 
средствъ выбраться изъ Аягл1и и что пришлось ирибЪгвуть къ займу, 
во по ир1-Ьзд* въ Петербурръ оиъ гд1Ь-то досталъ девегъ и чесгво 
расплатился съ добрымъ англичанивонъ, давшимъ деаьгн мало ему 
знакомому. 

Воротившись взъ своего безц1!Льваго путешеств1я за граимцу,- 
которое/ однако, тогда придавало гораздо бол'Ье звачеви в ученой 
репутации человеку, ч^Ьмъ теперь, Маваровъ поселился въ Москве н 
сталъ хить литературою, ве имЪя, попвдиному, другихъ средств!. 
Оаъ вереведъ (съ 1796—1800 г.) съ фравцузскаго модный тогда ро- 
манъ „Графъ де Сенъ-Мервнъ или вовыа заблухдев]л сердца и ума'— 
в ч., а въ 1802 году „Автеиоровы путешествия по Гре1ий в А>1а*| 
Лавтье — вымышленные, каквхъ тогда, со времени заамевитой книп 
Бартелеми, издавалось много. ЗдЪсь описывался древв1Й м1ръ. Въ 
сл^дующемъ году, увлеченный прянЪромъ Карамзина, Маваровъ вад*- 
вадъ свой хурвалъ „Мосвовск1й Меркурий*, наоолваи его, но усяЬ- 
в1яиъ того времевв, собствеввынн свовяи трудами в переводамн. 
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которые иотомъ издааы отдельно въ вебольшнхъ 4-хъ частдхъ. (Ы. 
1805 и 1817 г.). На сл'Ёдующ1Й годъ онъ издавалъ, Еааъ важется, 
посл^ Карамзива, .В^стнккъ Европы", а въ ковцЪ этого года съ 
какихъ-то изъ прЫтелей своихъ, неизвЪство съ Еакою д{1л1ж), по- 
1ха1ъ въ Польшу, в ва дорог1>, въ его дереввЪ, уиеръ. Вотъ 
и вса бшграфЫ этого человека, въ характере и въ обстоатедь- 
ствахъ жизии вотораго совреиеввикя ваходвли очевь нвого страв- 
востей, ве объаспла, одвако, въ чеиъ ов1 состояла. Бхографъ его 
Диитр!евъ говорить о вевъ общвви фразами: опъ быдъ добръ, чув- 
ствителевъ, вр1ятевъ въ обществе и любинъ вс^яв, виаогда ве жа- 
лова.1Ся ва свою бЪдность и чрезвычайво усердно заботился о своенъ 
слогЪ, поправляя в1;скольео рааъ ваввсанвое. Въ этоыъ сдог^ вядаэ 
усердпое подражан1е Каравзиву. 7 Макарова та же ы'Ървость и плав- 
вость, т^же дактидичесвЕя оковчан1я,тажеоЕругдевность оер10Д|>въ, 
во ухе въ вевъ, 1:ааъ въ водражател'Ь, видна отчасти веестествеа- 
вость этого слога. 

Журпалъ Макарова пусть содержав1еиъ. Политваа, совренев- 
цость, вопросы ввут1>еввлго устройства государства ве сув1ествуитъ 
для пего; его зипиваетъ тодьео изащвое в желаа|е угодить нилынъ 
читательиицаыъ. Стиховъ веывого. Повести в ыелЕ1л статеЙЕЯ 1>аз- 
ваго содерхан1я, всЪ большею част1ю переведены съ фравцузсваго 
п ваеввозь оропиЕэуты сеатввевтальноспю, дюбииою обществомъ. 

Мавароьъ между совреневвиЕаии и въ вурсахъ русской сло- 
весвости оставилъ восл^ себя репттацш л итературваго врятива. 
СовреневввЕИ ле долюбливали критики Маварэва: .Не соорво, гово- 
рить его вевродоп. *), что крвтвка его была 1:два, ве всегда спра- 
ведлива и бил^е сатпра, нежели критика; во и ова, вЪроятво, вослу- 
жила въ осторожвость виогииъ ваъ пашвхъ володыхъ писателей. 
Ооъ вроиградъ спнъ родохъ заняпа, ибо нажилъ себ1 веар1атедей; 
за то сделался полезвынъ тЬнъ, кого судидъ". Критика Макарова 
была очевь везлобва. У вего ве было внваввхъ теоретвчесввхъ ва- 
чалъ, подъ воторыа овъ подводвлъ бы разбираемое сочввев1е; овъ 
ве опред'Ьдялъ ви впутреввяго, ви художествевваго его 8вачев1я, ве 
исвалъ нъ венъ вв главаоЙ мысли, вв ц^ли, а обрр'цалъ только 
пвииав|е ва ввЬшяее выражев1е, ва сдогь в слова. Но н этого тогда 
уже было мваго и всяв1й сочвнвтедь мдв переводчикъ считалъ себя 
зад'Ьтымъ за жввое самыиъ оустынъ заи±чав1ень. Между тЬмъ Ма- 
варовъ, водобао БЪливсБому, ЕоторыВ ве раэъ высказывалъ ту же 
сан;ю мысль, писалъ свов 1)ецевз!и, во его словамъ, „ве для авто- 
ровъ и перевод чвЕовъ, а едипствевво въ пользу т^хъ любителей 
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чтенЫ, которые для выбора квигъ ве ин^ютъ другаго рувоводетш, 
арон^ газетвыхъ объя8лев1Й''. Это било волезное дЪло для вублякм, 
но тогдашв1е аисателн сыотрЪлн яваче. Они была врдовольны вообще 
крцтиБОЮ Маварова. „С'^вервый В^стввеъ" ^) навечаталъ даже у себя 
разснотр^в]е вс^хъ рецева1Й Макарова въ его „Ыосковскомъ Мер* 
кур|1&*, гдЪ доЕазнвалось, что Ервтнса ввшется едввствевво для 
авторовъ и ПРреводчвБовъ, дабы в^Еоторыгь изъ вихъ усовершев- 
ствовать въ сочивенихъ и переводахъ и висвазывалось уб{1ЖАео1е, 
что было бы гораздо больше пользы, если бы яПочтенные твор|щ 
Россгяды, Сорены, вашъ ГорадЕЙ, воспЪвт1Й Бом, Фелищ, прииядн 
на себя трудъ, въ свободвые часы отъ безскертвыхъ д-Ьлъ своихт, 
закачать, выправлять п'Ькотория творев1Л ювыхъ авторовъ, подаю- 
щихъ о себЪ большую надежду. Кто* кто изъ таЕовыхъ писателей 
ае вн^внлъ бы №611 въ завовъ следовать толь безвристрастнымъ, 
родительсЕииъ. мохяо сказать, сов^тамъ". Такъ снотр^лв тогда да 
Еритиву. 

Еритика составляетъ, однаво, савую хмвую'сторову Маквров- 
скаго журнала. Каранзипъ ве любилъ ел, оиа была еиу пе вохирвЕ- 
теру, и овъ иогъ висать только въ похвальвоиъ тоц1^. Макаровъ, 
нааротпвъ того, ввелъ критиву въ яоду; ни одивъ журвалъ ве обхо- 
дился уже пото)1ъ безъ вея. Несмотря на всю свою воверхвост- 
вссть литературвыя суждрвтя издателя , Меркурия* были волны адра- 
ваго смысла и стояли гораздо выше рецепзЕй ивогихъ соврененвыхъ 
гурвазовъ. Въ известной борьбе нежду поЕлонпивами Шишвова и 
Каранзива, Макаровъ стоялъ, разги^Ьетса, на стороне послЪдвяго. Онъ, 
БаЕЪ увидинт, первый отврыдъ оолениву. 

7вахев1е къ ореврасвому полу, съ оринпсью эротизма, въ шеолЪ 
Карамзина доведи до самыхъ крайнихъ вредЪловъ, до см^шиаго, два 
лица: М. Н. Маваровъ и внязь ШалиЕовъ. Послйднгв, въ особенности 
врославивш)Йся своимъ утрвровавоынъ севтимевталнзноиъ, изда^Ъдь 
газетъ я журваловъ, сделался мишевью множества эпиграммъ и своею 
д^^тельвост^ю возбуждалъ исЕревв1й смЪхъ веодвого воеол^н1я. Ма* 
каровъ, умерш1Й только въ 1847 году в въ послЪдв1е годы мвого 
писавш1й во русской старине и народности, былъ въ начале своеЯ 
литературной д'^ятельпости* искреввинъ водрахатедемъ КарахянвскоЙ 
чувствительности. Въ 1804 году онъ яздавалъ ^Журналъ для ми- 
дыхъ', содержав1е встораго уже вонятво во заглав1Ю. Бсдв у Шалн- 
Еова .в^^жвая чувствительность сопряхева была еще съ моралью", 
то въ журнад!^ Макарова сентиневтадьвость доведева была до гру- 
баго сладостраст1Я я до игображев1Й разврата, приврытыхъ, одвако. 
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в-Ьжаыиъ слопшъ Карамзина. Въ оеобеввостн, по этихъ качеетвамъ, 
бросалась въ глаза яПоб^Ёда надъ нвнфанв' (№ 2) и оов^ють я^в- 
вушка* (№ 3). Издатель поставнлъ себ^ эаиграфокъ слова: вВрелестк 
нашихъ ивлыхъ чятательввцъ аащнтятъ отъ иыхъ насв^швкъ жрв- 
твки*, ио даже и совремеевая робвая вритака вознутвлась *). 
Вогь куда вело Карампгасхов вавравлев)е. 



ЛЕКЦ1Я XIV. 

Безхыолиосте сентвментадыиго ваправлени. — Князь Шалнковъ. — В. В. Изкай- 
ловъ. — Его паигошчесшя идеи.— Журшлъ «Натрхотъш. 

Безолодаость литературнвго направлевй н ввутренааго сидер- 
ганм д-Ёдтельвости Караизива лучше всего раскрывается въ его 
литературвыхъ друзьлхъ и оодрахателдхъ^ которые сущность Барах- 
зинскаго отвошеы^я въ хвзви в д^бствительвости доведи до кравней 
ариторвостй, Чувствнтельвость этого пвсателя, их'Ёвтая еще 8вачев1е 
оъ первое вреия своего воявдевхя, вавъ Боатрастъ предшествовав- 
шакъ, если можао тавъ выразиться, героическииъ явлевдяиъ подра- 
жятельпоВ литературы нашей въ ХУШ вЪкЪ, уаала теаерь до пош- 
лости, до мелвахъ изл1яв1Й сердца, викоху не вугныхъ н ни для 
Еого, Ером^ ДрузеВ нисателл, неоонятныхъ. Латература получила 
вавоб'то домашнее содержан1е, вм-Ьсто сдухев!я жизви и обществу 
оиа запиналась дрязгана, возножвыни только въ донашненъ быту. 
Что-то патр1архальаое прогдядиоаетъ въ этихъ, въ счаст1Ю, теперь 
вевозножвихъ отвошен1яхъ литературы, которая писалась вакъ бы 
сана для себя и находила свое вичтохаое содер2ан1е въ занввутоаъ 
тЪспонъ Бружк^^ литераторовъ, гдЪ одииъ хвалилъ или бранилъ 
.другого, писалъ мадригалы или сатиры. Въ этонъ полоакеи!! дате- 
ратуры, которая занин.Члась только словаян и формами, возножиы 
были так1е твоаческ1е представители, какъ петербургсв1б П1ита грифъ 
Д. П. Хвостовъ и Н0СК0ВСБ1Й Каранзинвстъ — князь Шаднковъ. Оба 
они писали очень иного и жала очень долго, такъ что лвчвости ихъ 
уворевилис!. въ лнтературвыхъ предан1яхъ. окруа^еввыл зпиграимаии 
а мвожествохъ раасказовъ сахаго эабавваго свойства. Упомянуть объ 
этонъ типЪ, создавнонъ пустотою общественноб жизни, врайвею 
бЪдностш нысли и ведостатЕОМъ виутрепнаго развипя и образования 
между сахихи нисателани, стоить, ковечио, въ истории вашеб лите- 
ратуры, по говорить объ нхъ отвошев1яхъ в ихъ деятельности— 
значило бы вдаваться въ таБ1а авеЕдотичесБ1я аодробаостя, которыя 
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ве хогуть нУЁть звачен1я иа страницахъ этой истории. Квааъ Ш«- 
ляковг, наар., ткср'ь только аъ 1853 году* будучи 84 л^тъотъ рвду. 
Въ этотъ дяийвыв перюдъ хиавн, ори его кногочислеввыхъ отво- 
шев1яхъ въ мосвовскомъ обществ^ и литературвнхъ жрухсахъ Мо- 
сввы, о пенъ составвлось ивояестио самыхъ разаообразвихъ н ао 
большей части, ковечно, вабаввыхъ раасказовъ, въ которыхъ гдаавшгь 
содерхав1емъ была чувствительность, доведеввая до вялости. Карамзнвъ* 
говоря о лвтературныхъ свойствахъ Шаликова н защищая его, гово- 
рвлъ, что въ венъ есть что-то териенькое^ и это, кажется, саква 
лучшая хараЕтериствса его гъ тогдашвей точки ар^И1я. Между тЪнъ, 
разбирая произведев^я Шаликова, ны ве вайдекъ ви въороагЬ, ви въ 
стихахъ его вичего такого, что било бы очень дурно, или стояло 
ниже Карамзина. Талантъ восл^Ьдвлго создалъ вс^ ороазведеви Ша- 
ликова, я си^шное въ венъ заключается собственно въ тонъ, что овъ 
оставался в'Ёренъ очень долго одвому и тому же направлен!», ко- 
торое надо^^о аяенно евоев продолхительностью. Еругомъ его иэяЪ- 
нялись люди, идеи, жизвь, а овъ все твердллъ одну и ту же ребя- 
ческую ноту. Чтобъ позиакоыиться съ взглядохъ Шаликова на жур- 
нальную дЪате.1ьность, достаточно привести его объявлев|е о журва41к. 

„Изъ увахен1я къ оочтевв^йшинъ росайскикъ даманъ въ сл1- 
дующеяъ 1?0б году будетъ издаваться ежен^сячное нздав!е оодъ 
в&зваа1е11ъ цДанск1й Журна1ъ*. Въ венъ аок^щевы будутъ а1эсв 
ранзыхъ родовъ въ стихахъ н ороз1. Главвынъ вредиетомъ будетъ: 
нтьэтшя ч1/вствитллми^(!ть^ сопряженная еь моралмо- Ивсгда - вои^ 
щаены будутъ статьи о «одахъ, нереводиныя иэъ иаостранныхъ 
журналовъ. Критика и политика исключаются. Издатель поставить 
себ^ за особливую честь, если будетъ удостоенъ отъ почтенньиа 
россШскихъ по9товь присылкою ихъ провзведен!й*. 

Ывгд'Ь ваглядн1^е ве выражается подражав1е Еараизиву у Ша- 
ликова, какъ въ его я^уко^сств^и въ Малоросс1Ю* въ форк{1*вв- 
сеиъ. Это былъ сколокъ съ „Писекъ" Баранзвва, гдЪ главную 
роль играли чувствигельность и неданхол1я. Слабую сторову «того 
аутешествЫ уи^ли заметить и совреиенвики, я Макарожь въ 
своемъ .МерЕур1'Ь'' высказалъ о пеиъ очевь в^раыя, ве лишеввыа 
адраваго смысла заи1^чав1я. , Читая книгу, говорить овъ, весьма часто 
пл'вняешься фразою, реторическою фигурою, какннъ то пр1ятвыиъ, 
нЪхвыиъ кодоритонъ слога, какою-то чувствительностш... розовою 
итьта!... а прочтя до конца, мало удержишь въ вамятв! Н11тъ главваго 
вредмета, на которомъ бы весь интересъ былъ основавъ; вЪтъ цлли. 
Это яе что ияое, кавъ собрая1е отривковъ, как1е человЪкъ съ талаи- 
тоиъ могъ вависать, ве ви1;.зжаа изъ Москвы». Издатель схазалъ: 
„въ семъ вутешеств1и в^тъ ви статистически хъ вн геогрвфнческихъ 
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описан1Й'', а ми оркбавинъ еще: ни историческихь ни философичв' 
скихь. ^,Анторъ не ооисываетъ даже аи вравовъ, ви образа жизни въ 
томъ Ераю, пи воторону овъ оро'Ь1алъ, и оредлагаетъ чптателякъ... 
то.1ЬЕО впечатлп>м1я свов!"... ')- И7тешеств1е ороисхолитъ какъ бы 
въ ьоэдушвомъ пространстве; вслкад особенность личностей в 
и^стъ — исчезаетъ, а если авторъ и вздунаетъ случайно говорить о 
Малороссии, то у него выходить вартява безь всякой тФвн, и Мало- 
росс1я яплдцтся я^'.иъ-то въ род^ идиллической АрЕад1и. Забавнее 
всего въ этоиъ нутешествш Шаликова откровенность его и подроб- 
ности, иередаваеиыл ииъ о себЪ читателанъ, возможвыя только для 
самаго т1^снаго кружка друзей. Но ушъ это было услов1енъ тогдаш- 
вихъ литсратурнихъ отношев;й. Патр]архальвость ихъ доходила до 
си1шпыхъ разз|1-.ровъ. Въ 1804 голу три поэта того времени: И. И. 
Голевитевъ-Кутузовъ, изв'ЬствыЙ врвгъ Карамзина. писавшШ на вего 
доносы и об1)нплвш1Й его въ ЯЕобивствЪ и революшовноиъ образ'Ь 
мыслей, бы8Ш1Й тогда оовечителеиъ московскаго увиверсятета, без- 
дар[|ый персиодчикъ 11ивдаря, Сафо, Гезюда и Теокрнта и бездарный 
стихотворецъ, оотонъ ияв-Ьствый, графъ Д. И. Хвостовъ, и трет1й графъ, 
С. СалтиЕовъ, согласились издавать журвалъ только для пои^щенка 
свонхъ собствеввыхъ произведеп1ц и уговорили изв^стваго тогдашвягп 
издателя въ Мосев!:, Бекетова, печатать ва его счетъ этотъ хурвалъ. 
Овъ издавался три года, безъ всякой выгоды для издателя. М. А. 
Днитр1е8ъ разсказываетъ, что »с% три стихотворца собирались внЪсгЬ 
читать свои вроияведен1а и решать — достойны ли они воя1н(ен1а въ 
журнале. При этоиъ случалось, что двое всегда хвалили третьлго 
очень усердво, чтобъ и себ^Ь заслужить то же ')• Журналъ поэтому 
нанолнялсл, главпынъ образонъ, плохинв стихами; въ вемъ не было 
ничего совремевваго и даже въ чемъ состояло его ваправлев1е — нельзя 
отгадать. 

Санынъ умвымъ посл^дователенъ Карамзипа и его вапра8ден1я 
былъ МосбовсеШ литераторъ Владим1ръ Васильевичъ Изнайлов-ь. Оиъ 
пережилъ это в&правлен1е и идеалы карамзивской эпохи, но до самой 
сиерти своей ве потерялъ уважения ви въ литераторахЪ) ни въ лю* 
дяхъ, звавшвхъ его. Пзиайловъ родился въ МосевЪ въ 1773 году в 
все свое о6разо8ан|е подучилъ въ дон1 родительсконъ. Но образо- 
в&Н1'е его было звачительво. Онъ авалъ языки: фравцузсЕ1Й, Е^кец- 
В1Й, англ1йся1Й и датинсЕ1й съ нхъ литературами, что видно т 
выписокъ, встр1>чающихся въ его сочинешяхъ. Взъ наукъ особенно 
либнлъ опъ ботанику и въ 1810 году перевелъ ^письма о ботанике" 
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Ж. Ж. Руссо *), присоеднвввъ еъ нинъ развиа доаодвен1а пп Тур* 
вефора и другихъ изв^ствыхъ тогда ботаввковъ. Сд^ды этоб дюбвв 
БЬ ботаниБ^! зан^твы в въ тонъ уоахев1в, съ вавинъ Изхайдовъ 
пос^тидъ во время своего оутешест81в въ южную Росс1ю въ Нвво- 
лаев^ хввшаго тавъ бывшаго в1)офессира ботаанки въ Мосховсеомъ 
увяверентет^ Лфоввва, учевива Лиавея. Этотъ извЬствый врофессоръ, 
по слабости здоровья, вышедъ въ отставку, чтобъ лоседитьса въ жж- 
воиъ климатЁ, а Потеи&иеъ, его товарищъ во упиве|>ситету, тогда 
всемогущ1б, оодаридъ еиу около Ниводаева вебодьшое количество 
казеввоб зеили, ва которой и жилъ Афонявъ съ 1770 во 1810 г., 
завинаясь своей любимой наукой, и111>стЪ съ другимъ знаиеаитымъ, 
естествовсвытателевъ Падлаеонъ, переселившимся тоже въ Крынъ. 
Пзнайловъ пос^тйдъ ихъ обоихъ и съ восторгоыъ говорить о нихъ *)• 
Своимъ значительнымъ во тому вреыеви образовав1еиъ Измайдовъ 
былъ беэъ сонв'ЬвЗд обязавъ богатммъ средстванъ своего отца. Ооь 
пропсходилъ изъ старивпаго дворавскаго рода, ч^^нъ онъ, одвако, 
не хвастался '). Отецъ его. ио свидетельству сыва, владЪлъ нЪ* 
СЕольклми тысячами душъ крестьянъ и, ве лодучивъ большого обра- 
30Бан!а, отличался, однако, добрыми качествами души *). Учите- 
день его былъ известный литерато]'Ъ ирошлаго в'Ька Подшввадоп 
(1765 — 1813), въ одномъ изъ журналовъ вотораго .Пр!атвое я 
нодезаое оренровожден1е времени" (1794—1798) были ном1щевн 
первые литературные опыты Измайлова. 

По обычаю, Изиайловъ слтжидъ въ гвард1и, куда, в^роятво, былъ 
записанъ еще въ д^тств!, но сдужилъ не долго, только до оерваго 
чява, и вышелъ въ отставку премьеръ ]1а10ромъ. Тогда онъ носелвлса 
въ Москве и жилъ большею част1Ю въ своей подмосковной деревне. 
Его образовав1е и любовь въ умственному труду скоро сблизили его 
съ литературными представителя ин Москвы, Карамзввымъ и Дми1^ 
раелымъ, и овъ попадъ въ ихъ вружокъ. Карамзинъ въ своемъ стнко- 
творномъ альманахе .Аониды* (1796—1799) вавечаталъ в^^колмо 
поэтическнхъ опытовъ Е Измайлова, отличающихся подражашемъ 
французскинъ ооэтанъ того времени и преисподяевныхъ н^вой ка- 
ранзннской чувствительпости. Въ 1799 году Измайдовъ отправился 
вутешествовать по южной Росс1И. Это вутетеств1*е рекомевдуетъ ето 
любозпатедьппсть. Онъ пос^тилъ Малороссш, Кхевъ, Полтану, Ново- 
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1ЮСС1ЙСБ1Я области, Ерынсюй аолуостровъ, объ1;халъ весь южный бе- 
регъ Ерына, землю Червоиорскихъ казаЕовъ, тогдашнюю Кавказскую 
дииш и чрезъ Астрахань, Сареату в Царнцынь вернулся въ Москву. 
Путешеств1е это но достоинству стоять гораздо выше путешеетв)я 
Шаликова, хота и иъ ненъ сказалось подражаше Караизипу: въ 
чувстви1ельп.}ста описанШ природы, въ патетвчесБИХЪ обращешахъ 
Еъ ве11. въ меланхолш, въ в^хныхъ восторгахъ ори опвсавхв н видЪ 
жеви;ииы, кто би она нв была, и въ желав1в изобраашть роыавиче- 
ск1я встр'Ьчв и приключевЫ, о воторыхъ сдышадъ путешествеввикъ 
110 дорогЁ. ВсЪ эта слабыя стороны о|Юнзвелев!а Пзнайюва и ве- 
умЪ1)е1)ное уиотреблев1е францтзскихъ словъ были звачитедьво осла- 
блены во второыъ издаши .11ттешеств)я", вышедшеиъ въ 1805 году, 
во и въ певъ очеиь занятны слЪды Карамзина. Для Извайлова чув- 
ства и внечатл-1>ы1я были дороже всего ввд-Ьннаго и объ нвхъ овъ 
глаинымъ образовъ заботился. Уйти отъ вараизвнсваго влЫша для 
нею было аевозыо.'Ево: онъ былъ слишпоиъ слабъ для того талантоиъ. 
Но книга его читалась съ удоводьствгевъ совреиевоиваыи в соста- 
вила ему литературное имя. Пзмайдонъ былъ вообще б4деаъ талан- 
тонъ; въ ;*тоиъ случае не помогло ему и знакомство съ европейскиви 
литератураии. Съ предшествовавшими явлен1ямв русскоа литературы 
оыъ почта вовсе не былъ зпакоиъ, и Каравзипъ въ 1800 году гово- 
ридъ объ ПамайловЪ, что овъ по-русски ве читалъ ничего, кронЪ 
.Моихъ Беад4локъ'. 

Со иреневи издания яПутешеств|я'', которое ввело Измайлова 
въ литературный кругь, овъ сделался очень усерднымъ писателенъ, 
цача.1ъ участвовать въ „В'Ьстнив'Ь Европы" Карамзина, перевелъ зна- 
неввтмй ровавъ Шатобр1ааа „Атада иди любовь двухъ дикнхъ въ 
пустыне", яКартану Европы* — Сегюра и потомъ вапечаталъ в4- 
СЕолько дру1вхъ переводовъ. Въ 1804 году, тоже но примеру Ка- 
рамзина, Нзмайловъ является журпалистовъ, но журвадъ его былъ 
посвящевъ одпой всвлючительной ц)1лв, имевпо педагогической. На- 
добво зив1;твть, что изъ вс11хъ литераттрвыхъ вд1аа1й ва Измай- 
лова свдьвЪе другихъ было вл1яв1е Ж. Ж. Руссо, хотя, ковечво, Из- 
майловъ былъ далекь отъ со111адьнихъ теор1Й этого нысдитедя и 
любилъ въ нелъ то, что люби.1ъ в Карамзивъ, т.-е. его чувствитедь- 
попь и сочунств1е къ при[)ОД^ М. Л. Дмвтр1евъ въ гвоохъ цМедо- 
чахъ' ^) говорить, что Пзмайловъ хогЪлъ осуществвть во всей своей 
жизвв Эмала Руссо и что хотя это ве дЪлало его страввымъ въ 
обществе прв его хорошенъ воспвтав1в а образованности, во имЪло 
вредное в.11яв1е ва его благосостоян]е и счаспе. □. П. Дмйтр1евъ, въ 
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письиЪ сноенъ въ Петербурп<, ув1>1оиляя о смерти ПзмлЙлова, иазы> 
ваетъ его вообще беасчастниыъ '). Пзъ этыхъ неясвыхъ увазашй, 
ори скудости б!ографнческцх'Ь св^^д^пШ объ Взмайлов^, н^гь В08- 
ножностк составить Еавое вибудь оаред1Ьлевяое □редставлев1е о лич- 
ности этого человека. Но вл1ян1е Руссо ва идеи Нвна&лова о восон- 
тав!и, проводииыя икъ въ печати, опъ саиъ првзяаеп, выражаясь 
съ глубокикъ увагев1еиъ о ясевевсконъ философе: онъ „одинъ ове- 
редидъ своихъ совреиеаниковъ нъ отЕритж истиеъ, отвосящнхся къ 
тайвЪ восоитав1я, первый задалъ высокую иысль творить въ гражда* 
вин-Ь челов^ва, способнаго ко вс^иъ состолв]Я11Ъ общества, ко всЬиъ 
□ревратностамъ жизви и судьбы* '). Измайдовъ говорила, что овъ 
обязанъ былъ Руссо ^первой обр:).ботЕой вкуса, слога я уиа". Онъ 
началъ даже переводить его , Новую Элоизу", во не еовчндъ. Идея 
яЭнндя" естестиенво должпн была саазатьсл въ хурвал^ Изиабдова, 
□освлщеаноиъ воспитав|'ю. Эти идеи господствовали тогда, и на инхъ 
освовалъ свои педагогическ1я уб1^хден1а знаменитый Пестадоццв, съ 
сочиоев)л»и котораго былъ знаЕонъ Изиайловъ и нереводидъ ивъ 
вихъ отрывБи въ своеиъ журнал1^. Эти идеи асеиевсваго мыслителя 
сказались и въ томъ вагляд1^ Измайлова на воспвтав1е, взгляде, до- 
вольно сн^окъ для того времени, что носпвтаВ1е даетъ почувство- 
вать истинное равенство людей. Но Изнайловъ въ борьб1; совре- 
иенвыхъ мп11в1й о воспитании, порохдеваой естественно отаошен1аяи 
мыслящихъ людей бъ фралцузсЕой революпди, въ Еоторой очень мяо- 
Г1е вид^^и ЕсточниЕъ в корень зла, хот^ъ одваво держаться благо- 
разумней середины: ,внЕогда польза умственнагообразовав1я, говсфнтъ 
опъ въ В8еден1и къ своему журналу, ве могла быть тавъ чувствя- 
тедьна какъ нынЪ, когда св^'.жй еще въ нандтя б^дств1я полувросв^- 
П1ен!я. Нев1;д^в1е истипиыхъ благъ было источниконъ золь реводх)- 
щонвыхъ.... Можао сказать, что Фран111Я страдала безприн'Ьрвымъ 
образоыъ отъ недостатка фидософ1И. Сей великШ вримЪръ, вов]5еки 
врагвнъ восьмагонад^есять вЪев, онравдываетъ пвсатедей-филоеофовъ; 
которые хот1:ли просв-Ьтить умы для ведвквхъ должвостей, врежде 
нежели даровать имъ великдл права".... Посреди колебаний современ- 
ныхъ въ мн^в!дхъ о воснятавш, Пзнайловъ объясняетъ, чего овъ 
будетъ держаться: „не будеиъ, говорить онъ, приставать яя къ уче- 
пикамъ энцнБлооедичесБОЙ школы, которая отвергаетъ христ1авски, 
истйвы, ви къ последователя иъ ДюЕ1>е-Жавлвсовой секты, которая не 
признаетъ фплософскихъ, но сд']Ьдовать за знаменами тЪхъ истмвныхъ 
хулрецовъ, которые ум1>ютъ чувствовать важность древняхъ учреждв- 
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Н1Й, освященоыхъ в^вами, не иозволаютъ себ-^ ускорять хода оро- 
исшеств1й и ое аохищаютъ аравъ у вренева" *). Цзъ этого видно, 
каЕихъ уы^^реннихъ уб^ждецЩ былъ И-шайловъ. Жтрвалъ его „Па- 
тр10тъ* издавзлсл только въ течен!е одного года. Объехъ ■ его былъ 
незвачителенъ, кавъ и вс^хъ журваловъ того времени. Каздыб не- 
большой номеръ его д^^ился на три '>асти: первая назначалась соб- 
ственно для чтен1а родителей и воспитателей, вторая для д1!тей, 
третья для иолодехи бол:Ёе взрослой. .Учить забавляя*, было одно 
изъ ораиилъ издателя -педагога. Таковы, нппр.. ^Уроки грамматики 
въ дФЙств^и", въ род! образовательнаго л^то, гдЬ дЪти узваютъ части 
р1^чи аосредствомъ жетоновъ. которые оии должны ставить на ри- 
сунки. Помешались въ хурвал^ переводы изъ Руссо п другихъ 
французскихъ писателей, которые им^^ютъ отяоп1еп1е къ педагогив^Ь. 
Были, раяум^етсл, стихи и лахе библюграф1и н^которыхъ кгнгъ, 
вновь вышедшихъ, какъ ИБОСтрапаыхъ, тавъ и русскихъ. Оригииаль- 
пыхъ статей бы.10 весьма мало. Ером'Ь И'Ъвоторыхъ, иаписаивыхъ 
самнмъ издателемъ. Любопытна одна статья его ^0 русскомъ старин- 
вочъ восиитав1и^ '), гд1^ онъ смотритъ ва вос[1итаи1е бол^е, внро- 
чемъ, со стороны физической " в старается доказать, что старин- 
ные русск1е люди гораздо тверже зло1)08ьемъ. вынослив^ в по- 
тому обладаютъ и бо.тЁе кр^скииъ духомъ и большими нравствен- 
ными достой нсгвям и. Различ1е двухъ пиколЪн1Й людей и совершен- 
ную противоположность нравовъ бгь томъ и другомъ, нигд'Ь въ 
Ев|юпЪ нельзя наблюдать такъ б.1изко какъ у яасъ. Это раз- 
лцч1е происходить отъ разности въ воспита1<!и. Въ старой Руси Из- 
майловъ видцуъ восиптап1е только спартанское, гдЪ развивалась одна 
физическая сторона человека. У старинныхъ русскихъ людей, какъ 
въ Сваргк, были 6огаты|)СК1а игры: свайка, бабки, мячъ, качелв, 
борьба. С-кгъ въ запуски и, вакоаецъ, кулачный бой (Пзмайловъ не 
упот{)ебляетъ еще сюва гимнастика). Старинные люди „не отягчала 
гшовы своей никакими трудами, вромЪ сельскаго хозяйства, которое 
текло всегда одвимъ аорядкомъ, по оби^ей практике, безъ забить 
иовыхъ теор1Й''. Въ нротивоположаость твердому типу людей старины, 
Пзмайловъ нзобрахаегь слабый и изнЬжеивый типъ Р'^ваго времени 
и склоияется, конечно, къ систем'Ъ гтаривваго восоитав!в. Но оиъ 
боится, чтобъ его ие заподозрили въ ионЬжеств^. въ тсмъ, что оиъ 
и1>агь совремеанаго приспЪщев1Я, боится чтобъ ему не сделали упрека, 
что оаъ снова хочетъ ^погрузить русскихъ въ тотъ дикой хаосъ, изъ 
котораго съ такимъ трудонъ извлекла его сила творческаго геа!я''. 
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«) .Патрштъ- т. Ц, 3-19. . о.эш.сйЪуСоОзк 



— 117 — 

Щтъ. опъ далекъ отъ этой иысли и уб^жденъ, что „ареинущества 
и^Е& нашего веосоорииы'^, во мы ирЕобр'Ьли недовольно еще просвЪ- 
щеВ1я, яЧтобы не подражать чуждынъ порокаиъ". Кровавий призрахъ 
фравцузсЕой револющн встаетъ и передъ ПзыаАловынъ; овъ, подобно 
Баранзнат, видитъ въ этомъ оерелонЪ источвикъ всЪхъ бЪдетв'Л 
настоащаго времени и жилаетъ противод^^йствовать его вл!яшю: ^У^^' 
рать восаалеа1е уиовь и утвердить начала восвцтани". Овъ не же- 
лаетъ ворвать разомъ всЬ связи съ орошедшинъ. Задача его заклю- 
чается въ сл'Ёдующеыъ: „заимствовать отъ вредковъ все, что было 
хирошаго въ ихъ иростогЪ, добровравш и фмзичесвонъ воспитав1в, 
каЕЪ мы завмствовали отъ европейсЕих.ъ вародивъ вауки, всвусства 
и вежливость; Припять доброд'Ьтели другихъ вЪковъ, не отказывааеь 
отъ преимущества нашего — можетъ ли оскорбить справедливую гор- 
дость РуссБИхъ? Воть чего недостаетъ вакъ, какъ и другимъ наро- 
дамъ, среди блесва вросв11и(ен1а''..» Это только общ1а мысли; тодьео 
одв1> черты, дла полной вартпвы необходимо и время и талангь, во 
оа1% должны бить положены нъ основан1е пракатчеашю о*мпш воспп' 
татя- Д1;Йствительно, для Цзмайлпиа, вакъ и для всяваго педагога 
по аризван1Ю. во страсти в уб1^жден1ю, было чрезвычайно важно осу- 
ществить свои мысли на практик'Ё. На друшй же годъ восл^ взда- 
В1Я ^ПатрЕота" Изнайловъ заведъ въ своей подмосеовной деревне 
панс1овъ, въ восоитавникахъ котораго, подъ своимъ собствэвнынъ 
руководствонъ, овъ хогЬлъ осуществить идеалъ Руссо. Этому д*1у 
овъ отдался всею душою, потому что любилъ его исвревво. Для васъ 
сохравилось любопытвое свидетельство одного изъ варамзинвстовъ о 
томъ, кавъ овъ вид^лъ Измайлова иосреди его воспитательной 1^* 
тельности въ его сельсвомъ уедивеп1и: „Овъ билъ окружевъ своими 
питонцаии, Еоторыхъ любить болЪе. нежели отцы в матери, вол^ 
рыхъ образуетъ, кавъ Руссо, вавъ Песталокцй, Еоторынъ посващаетъ 
жвзнь свою въ такихъ лЪтахъ, когда жизвь требуетъ вс^хъ удоволь- 
ств1й личности.... Я ваходилъ удивительное сходство кеязду симъ 
любимцемъ музъ и Ж. Ж- Руссо: т1;же чувства, т^же вкусы, тотъ же 
образъ жизвв м мыслей; подобно женевскому философу, овъ дюбнп 
страстно ботанику, завимаетсл ею всяе1Й день, описываетъ цветы* дф- 
лаетъ травниБВ, имеетъ своего Эмиля — одвого изъ пнтовцевъ, ко-' 
торий веразлучрпъсъвимъиЕоторагоучнгь столярному ремеслу* *), 
Пновраторъ Алексапдръ, за эти воспитательные труды Измайлова ■ въ 
особенности за то, что овъ первый изъ дворлнъ завелъ у себя ван- 
с1овъ и посвятилъ себя усердно дЪду воспитап!я, пожаловалъ ему 
ордеяъ св. Владии1ра 4 ст. Къ сожалев!», мы ве имеемъ нивакихъ 
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св^;дЪв1Й О дальнейшей сульбЬ ИзнаЙловсь-аго овнсюна н даже объ 
устройстве его и о ареподаван1и въ ве»ъ. Въ этой сельской гизнн 
опъ, рядомъ съ восоиташенъ, посвящалъ свое время яаяя-пянъ на- 
уками естествен выи и, Еоторыхъ недагогвчесЕое д'Ьйств1е оыъ пови- 
малъ и доказывалъ въ своекъ журпалЪ „Патрютъ*. Въ 1814>году 
ИзмаЙловъ оставляетъ свое седьсБое уедивев|е, д'Ьлается релакто|1онъ 
яВЪствива Ёи1н)пы'' и сеова вступаетъ въ ирежн1й дитературвыВ 
кругъ последователей Карамзина. Но и вотоиъ, въ свонхъ гораздо 
поздвейшихъ литературвыхъ трудахъ, Пзмайловъ ве разъ обращался 
къ своему любимому предмету, вос11Итап1ю, и ппсадъ о ненъ. 

Была въ журвале Измайлова и литературвая вритнЕа. Замеча- 
тельна особенно одна статья, въ которой делается вападев]е ва совре- 
менную и имевшую значительный гса1>хъ драму Ильина „Велвкодуш1е 
или рСЕрутсЕШ наборъ". За годъ до этого, въ 1803 году, имя Ильина, 
переводчика и переделы ватедя Фраицузскихъкомед1Й. сделалось изв^ст- 
нмиъ благодаря драиЪ „Лнза или торжество благодарпости". Это были 
первые опыты драмы изъ хилни народа, продолжев1с т^хъ опытовъ, 
Есторые дЪлалн въ »тоыъ род1< Ккатерииа в н^Еоторые висатели 
ХЛ'Ш в^ка, разун-Ьется, съ прил-Ьсью новой карамзинской чувстви- 
тельности. На эту драму навадъ Пзнайловъ съ очень странной точен 
зрев1я. «Глаипый оороаъ Ильина былъ довин^ тотъ, говорить овъ, 
что овъ вьводилъ ва сцеву т^хъ -людей, воторыхъ состояние есть 
пос.1'едвее въ обществе, ЕОторыхъ мысли, чувства и самый языкъ 
весьма ограничены, и которыхъ д^ла ве могутъ служить нвмъ вв 
ваставлен1енъ, ви принеромъ". Критивъ вепремевво хочетъ, согласно 
съ теор1ей, чтобъ драма была нравоучительна, а какое же нраво- 
учен1е можно извлечь изъ жизви крестьанъ и ихъ разговоровъ; по- 
тому овъ и сов^туеть автору в°о*1броать образцы изъ того круга 
. общежит1я, где есть бол^е занимательвыхъ фчз10воН1Й, бол^е разво- 
образныхъ страстей, бол^е вредметовъ, досгойвыхъ кисти- живо- 
писца" '). Совершенно справедливо критикъ не одобряетъ желав|е 
Ильива украсить простой языкъ крестьявъ, или, во его выражев1ю, 
«смягчить грз'бый разговоръ паборомъ словъ, вр1ятныхъ нежному 
слуху", желание, между орочимъ, шставить Ерестьяпъ разсуждать съ 
прн:1вательност1Ю о благол'Ьяв1яхъ просвещения, введевваго въ Росс1Ю 
Петромъ Великинъ, во вместе съ темъ ему пе враватса „одни гру- 
был выражен|я грубихъ вовяпй, которым талаатъ автора когъ бы 
врикрить цветами", во чего вельзя было сделать по услов1янъ самой 
драмы, пр нравится .подлый языкъ бурмистровъ и подъячихъ", выве- 
денныхъ па сцену, и ар. Одпимъ словомъ, овъ вообще противъ дра- 
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уатичесБЗхъ ор(^лставлен1В изъ народпаго быта; снъ дунаетъ, что 
подрааЕап1е простовкродныиъ ву|и'1жеа1я11ъ будетъ имЪть вредное вл1а- 
в]е на слогъ н языеъ автора. Замечательно, что за Шьина вступися, 
варочемъ, тольео въ чистаомъ письме въ П. И. Д||||тр1евт, старикъ 
Дерхаввнъ. Онъ видвтъ въ идьинЪ „чедов^ва иододого, весьма съ хоро- 
шими дарованивии" и его осворблаеть довтаторск^й товъ Шиайдова *). 



.ТЕКЦШ ХТ. 

Споръ о старомъ и нсвоиъ сюгЬ. — Пршпштальясс зиачеы1е этого спо^в. — 
П. И. Голеншцевъ-Кутузовъ. — Его доносъ ыа Каравкзши, — Шишкок'ь. 

Лвтературвое двяжев1е, вачаишееса у васъ со вреиени всту- 
плев1я на престодъ вмператора Александра и выражавшееся преияу- 
щественво въ в^^воторывъ журвалахъ, было довольно слабо в не- 
значительно. Оно очень пало отражало сонрененную жизнь и безаре- 
станныя Бодебан1я правательствеивыхъ еферъ и гаиого Алевсандра 
то въ ту то въ другую сторону, а также очень мало поаклало и 
РУССВ1Я потребности того вреиеви. Литература тогда ин^а весьма 
мало значешя; общество не прввывло обращаться къ пей за свЪд'Ь- 
Н1Я11И. указашянн, мв'Ън1яни въ даввомъ вопросЬ или въ давноиъ 
случае, васающенся внутреппеБ стороны государетвеоной жизни. Пра- 
вительство едва ли уважало ее, хотя новая либеральная варт1я его, 
близкая къ государю, желала вызвать ел развит1е. Но и это жалкое, 
незначительное двйхен1е литературы того в1>енени было не оо душЪ 
варпр отсталыхъ людей, остававшейся ловуда за штатонъ отъ вре- 
ненъ Екатерины. Старики этого вренеии, украшенные с^дннани, 
зв^данн, чинами и старинною важностью Бватеривнвскаго двора» 
столбы отечества, какъ вхъ называли тогда, водозрительво смотрели 
на новую государственную жвзаь Россж и реформы, начатых прм 
Александре; вражда нхъ къ новому была веприииримв. Конечно, 
некоторые изъ вихъ въ своей ненависти къ новымъ лвлешямъ жязвя 
действовали совершенно искревно, съ твердынъ }б1>ждев1вмъ, что 
новое негодится, потому что оно новое, и старое хорошо тольво по- 
тому, что оно старое, но друНе не любили новаго, потому что прм 



О По поводу критвкв .Патрюта" било орисдзво въ яС^в. ВЪтв.* (18СМ Г. 
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п(!иъ потребовались въ правите^ьств'Ь новые люди, которые и оттерли 
стариковъ. И гЬ и друпа освиваа]я орогладывшотъ въ аапнсЕахъ 
а1;котормхъ д^льцовъ Екатерины, Державина, Шишкова, которые, ко- 
аечяо, и лмчио били ведовольвы имаераторомь зато, что онъ пред- 
почелъ ихъ испытииаой опытвостя, ихъ лолговрекеваоиу обращев!» 
съ государственный и д'Ьлаии — полодия и рьлаыя головы новыхъ лю- 
хе^, которые яс .задумывались бы надъ преоб1)азован1яни. Съ точки 
зрЪп1Я людей зтихъ заподозри вало^^ь и осуждалось все новое дви- 
жеп1е; с:131ъ Караи;1ицъ, который въ своемъ журвал'Ё прив^тствовалъ, 
понкдииону, съ искревоимь чуиствоиъ, некоторый х^ры и реформы 
нииаго 11арствовав1л, казался ияъ чуть ве врагоиъ отечества. 

Вести печствый саоръ иъ литература объ этихъ припцинахъ, 
разд1>лл11тихъ два покол1в]я людей въ обществе, было невозможно 
и во пичтождости самой литературы и по ел зависимому подожевш 
въ госуда])ств'Ь. Но мысль и вотребность этой очрьбы существовала, 
такъ или иначе опа долхва била вигказатьса и д^йствительцо вы- 
сказалась подъ формою спора о язык'Ь, о словахъ. Этотъ печатный 
споръ, гд11 па одичй сторон* стоялъ одииъ Шишковъ, а вад11угой — 
всЬ б'>л1е или мен^е талантливые поклонники Карамзина, тянулся 
очеаь долгое время и въ хтрпильной литератур'^ в въ отд1>льаыхъ 
сочинопяхъ, ирипимал саыыя разпообразвыя формы, допускаемыя 
полемикою. Въ этой борьб'Ь, которая для насъ, перехившихъ другое 
литературное развнпе, кажется столь снЪшаою ивогда, зан^шавы 
■'шли ВСЁ писатели того времени; въ вей привяло даже участие и 
общество, иевольоо привлеченное полемическимъ задоронъ вротиваи- 
ковъ; по крайней чЬрЪ. со времеаъ этой борьбы въ обществ* по- 
явились такъ иа:шваемые пуристы языка, которые преследовали ва- 
см^шкамн всякое слово, заимствованное изъ чужого языка или со- 
ставлеппое по образцу чужому. Сооръ этотъ аридадъ оживлен1е 
лйтературЬ и журпаламъ. Что споръ этотъ былъ чуждъ наук* и въ 
основ* своей завлюлалъ н'^что другое, видно изъ того, что и самъ 
возбудитель его, и его противники полемизировал и о предмет*, имъ 
ве:шакомомъ съ научной точки зр*Н1я. 

Подпллъ сооръ, какъ изв*стно, старикъ Ляександръ Семеновичъ 
Шншкоеъ, въ самую блестящую эпоху дитературвой д*ательиости 
Карам.'^ипа, когда имя его было па устахъ у каждаго, СБОяько-вибтль 
интересокавшагося литературой, когда онъ стоялъ въ апоге* своей 
славы и таланта и былъ окруженъ заачнтельвымъ чисдомъ друзей, 
нокловпиковъ н подражателей. Карзмзивъ, какъ и всяк1Й литератур- 
ный деятель съ именсмъ и та.1автомъ. начиоаош1б новое нааравлев1е 
въ литератур)*, возбудилъ къ себ* естествевво съ саиаго начала 
своей известности, нелюбовь между иредставителаны орежняго на- 
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иравлееЫ. Между ними Шатровъ, А. С. Хвостовъ, кн. Д. И. Горча* 
Еовъ, Кутузова и п^ЕОТорые друг1е в оечатпо и рукоаисво выра- 
хали свое веодо6реи1е образу мыслей Караизиаа. Въ особенвоетн 
этою враждою къ нему отличался П. И. Голевищевъ-Кутуэовъ, сд*- 
лавш1йся въ 1793 году Еураторомъ МосковсЕаго увнверснтета. Для 
него, какъ и для другнхъ его единомышленвиЕОВ!., бол'Ёе молодой 
Карамзивъ, съ своими бо.111е св1Ьжими мыслями, казался исчад!емъ 
французской филусоф1И ХУП! в1;ка, пррдстааителелъ въ литератур* 
безнрапствевяости, матер1ализма и (1езбож1я; не долго думая, пнъ на- 
зивалъ Карамзина — лЕобинденъ. Нъ од-Ъ, вапц'санной ва нега Куту- 
зовымъ *) взлагалась ц^лал система '«езиравствеввоб фнлогоф1в, будто 
бы извлечевйоГ) взъ соч11вен1й Карамзина. Екатерина смот1)^а по- 
дозрительно ва него по поводу связей его съ мартвиистанв, а нрн 
Павл^ въ это царствоваш'е дояосовъ и прес ледова П1Й, положение 
Карамзина сдЬлалось гораздо затруднительнее. Олнонременпо съ пе- 
чатоою одов, тотъ же, безъ (■омн11н1я, Голеингдевъ-Кутузовъ, съ тЬнм 
же обпивен1яни, вослалъ па пего доносъ къ Пмпе))атор} и тольво 
заступви честно графа Растопчнна, близкаго съ последнему, спасло 
Карамзина отъ гибели *). Его выставляли человЪкоиъ вреднимъ, 
опасмымъ правительству. Даже вотоиъ. прв Александра, возобновля- 
лись эти тайные доносы на Карамзпяа. Тотъ же Кутузокъ, въ 1810 
году, когда врагъ его работалъ въ усдипен1в надъ руссЕой истор1ей 
и получилъ ордеаъ Владин1ра 3 ст., писалг къ тогдашнему мввнстру 
народнаго просп-Ьщен1я, гра4>у Разумовскому, что сочивенЫ Карахзвва 
уИсполпены вольнодунческаго и якобивскаго яда*, что въ нихъ Карам- 
зивъ „явно нропо»11дуегь безбож|е и бе.чначал1е'', что ас хвалить, а 
сжечь ихъ сл1:довало бы, что аиторъ ихъ „а^ить ве мен*е наЕЪ въ 
С1есы или первые консулы" и пр. "). Доносы эти ве ин^ли 8вачев1а; тЪ, 
Бону они посылались, были горамо уинЪе и дальновиднее довосчн- 
Бовъ, и Ку1узовъ ТОЛЬКО пъ инв^-стпонъ стихотворенЫ Воейкова цДонъ 
сумасшедшн:^ъ* заслужилъ себе сатирическое и«)браген1е: .Вотъ Еу- 
тузовъ: онъ зубами бюстъ грызетъ Карамзина. Пена съ устъ течетъ 
клубами, крогью грудь обагрена. II папрасво ираиоръ гложетъ, топко 
время портитъ нъ томъ; олъ вредить ему ве можегь, ви зубами, нм 
перонъ". Т!»удво объяснить себе эту ненависть доносчика: лвчво 
Карамзивъ ничемъ пе досадилъ Кутузову, да и вообще у вего лич- 
выхъ враговъ ве было. Безъ сомнеп1а. эта злоба была ве лвтератур- 
наго свойства: мсточникъ ел вадобво искать въ той ослеолявще! 



') „Иппокрева", 1799 г., ч. IV, е. 17—31. 

-) Бантышь-Каиенск|11. С^оварь допоаамятвыхъ людей русской земли, 
1647 г., II. с. 133. 

=•) М. Погодвнъ. Н. М. Карамзиаг. П, с. 62-64. оэш.ой ЬуСоОз1с 
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ряигнъ врахд11 110Ксл'Ьн1Й, которою, Еъ песчастш, отдича(?тся наше 
общество, ори своей вев1^л:ест11еипост11 не иривУЕшее уважать чужое 
на1в1е и В1. осл'Ьплеп!!! ив разбирающее средствъ д^я борьбы. Псточ- 
ниЕомъ этой вражды къ Карамзину было бе;1сиысл1е старой варт1в 
отсталихъ людей, доводившее ее до безвравсткеввыхъ и визеихъ по* 
ступЕовъ. 

Ые таЕоиъ былъ пресловутый нрагъ Еарамзивскап* слога — 
ШишБовъ. Его вочтенное имя ве соедипево съ грязью доаоса, а въ 
жизвн сноеи ипъ л1;Йствовалъ ирнио, откроиевио и, главвыыъ обра- 
зомъ, исщ>ечви. Пскрениость его иоступковъ, цекреноость его мн^вШ, 
Бакъ бы ни были ови наивпы в иало основательпы, ве оодаежатъ 
сомв'кв^ю. Но ШншЕоьъ аривадлехалъ еъ отсталой парт1Нт бъ с1-а- 
])нкамъ, иъ начале царствовивш Александра; опъ былъ оттертъ отъ 
участ1я въ д'Ьлахъ другими люл1|11и съ болЪе св-Ёжими снлаии в 
уи'Ьждев1Я1!И, и это ваковило горечь въего честолюбииомъ сердц^Ь, а 
эта ги1к*чь заста1!ляетъ оодозрптельпо смотреть на его безаристрасие. 
Во второй половив!. царствоиав1л Александра, вовремя реаЕЦШ, овъ 
является тчаетянколъ ея темпыхъ дЬдъ и иотоиъ, во вреиева еще 
бол'Ье мрачвыя, оос1^ 1825 года, овъ стоитъ въ глав^ )1росв'1}щев1а 
ц-ЗЬлой страны. ШишЕоиъ въ глубив'Ё сердца волагалъ, что овъ 
СТ0ИТ1' за иравду, за оросв-кщев1е, за добро, но у вего недоставало 
ни тиа, ин образования понять, что овъ шелъ по ложной дороге и 
ошибался. Зыая честиость характера Шишкова, его откролеввую оря- 
Нчггу* люди свободнаго ■в1а!я возлагали на вего свои надежды и— 
ошибались. Отъ того д1>ятельность Шишкова вызывала саныя вро- 
тивополсжныя суждешя. Съ одвой сторовы овъ является чествыиъ 
патраотомъ, въ сн1т4 двухъ изв1;стныхъ ПушкивсБихъ стиховъ: ,Сей 
старецъ дорогъ ианъ; онъ блещетъ средь парода свящевпой панятью 
дв4вадцатаго гада!" Съ другой сторовы, въ безчисдеипыхъ изобра- 
жев1яхъ Карамзин истовъ, овъ вистунаетъ передъ пани въ си1;шнонъ 
варял'Ь педаита-славянофи.1а, вавого-то безсмысдеинаго русскаго донъ- 
Кнхота, воюющаго съ ыельпнцанн, пли нъ гораздо бол'Ье мрачнонъ 
видЪ гасильника аросв^щеп1я. инквизитора, преслЪдующаго всякую 
мысль и неиавндящаго свободу уб'Ьждеи1Й. Въ сущности, это былъ 
чолив1;ЕЪ орямой и чествый, но обидчивый, не безъ лите|>атурнаго 
дар11вая1я и и^которыхъ познав!», съ звачительною примесью често- 
люб1я и хелав1я власти. Шишкоиъ готовился быть моряЕонъ, Еомав- 
довать Фрегатомъ и.1и кораблеиъ и попалъ въ учепые по русской в 
сраоиите.и.иой фндодопв! 

Подобныя итаошеп1я Шишкова еъ соврененпой ему литературе 
были причиною того, что овъ, песнотря на то, что былъ аднира- 
ломъ и \'инястромъ народваго 01юсаещев1Я, не удостоился въ вашей 



— 123 — 

литература дахе сБОлькс-вабудь сноспо!^ б1ограф1а ^) и только вы- 
шедш1а въ 1870 году за границею два тона его „Записокъ* возво* 
ллютг сделать о пеыъ, его характер! и отпошео1яхъ теаерь бояЬе 
верное представлеа1е. Къ сол:ал1^1]1ю, „ЗависЕИ* эти ограаичиваются 
только сдузебныии отвошевгяии Шишкова, д1'ловою сторояою хизнн, 
тЪмъ, что овъ вид1лъ и заи1Ьчалъ тогда, Еогда близко стоядъ у источ- 
ника дЪлъ; лвтературвыд отвошепи его почти ве увониваютш въ 
нвхъ. Притоиъ вса первая половина его жизни, его ашзвь доха, 
пребывав1е въ иорсвоиъ кадетокоыъ ЕорптсЬ, гд1> овъ воспитывался, 
его образавав1е литературное и нг.учное, морсиЗя и довольво отдален- 
ныя путешест111я Шишвова, все это или исчезло навсегда или еще 
не издано. Шнтковъ родился пъ 1753 голу и происходилъ изъ очень 
незаатнаго и небогатаго дворлискаго рода. Цо оЕоичан]и воспитан!а 
въ норскомъ кадетсЕомъ корпусе, Шишк^шъ ноступилъ во флотъ; 
отправлялся въ разнил иорсю'я окспедвфи. былъ въ Архипелаг^!. 
Средизеывоиъ и Черпоиъ морлхъ и въ странахъ, къ нинъ црклежа- 
щихъ. Живя въ Петербург! но зчыамъ овъ сталъ заниматься лите- 
ратурою, переюдилъ разпыя театральимя пьесы съ фраицузскаго и 
В'Ёыець-аго во ввус! того времени. Пия Шишкова сделалось изв1м:т- 

НЫЛЪ при ДВ0р1> только въ 1780 году, когда ОНЪ во поводу 0ТКрЫТ1Я 

С-Петербургскаго наы'Ёстничества, ваиисалъ для торхествевнаго 
нредставлени на нридворвохъ театр'Ё драну въ 1 д!йств1и «Невожь- 
ничество". Ова основана была на дФ>йствите.1ьцонъ событ1и и пря- 
вадлехала еъ числу ньесъ, просдавллющихъ благод1и1В1е инпера- 
трицы. Какоб то руссвШ солдатъ. взлты!! въ ндЪнъ турквмн и но- 
лавш1Й въ неволю въ Ллжиръ, ваписалъ оттуда пвсьяо въ ЕБатериБ! 
съ просьбою о выкув! его изъ неволи. Пиператрвца послала столько 
денегъ, чти на вихъ внБупилсл не только :«тотъ солдатъ, во и мвопе 
друг1е пд'Ёнвие. Вотъ все содержав^е пьесы, ненааквой въ литератур- 
ноиъ от110шен1н, во ова вя^ла, разун1>етсл, усвЪхъ между придворвою 
знатью. Второе представлев1е ея происходило ухе въ частвоаъ 
театре и сборъ назначевъ билъ на выкунг еидЪвшихъ въ тюрьн! 
должпиковъ. На представлеа1и этонъ былъ и васл^двнкъ престола 
Паведъ Петровичъ, оставш1Йся врайве недовольвымъ ва автора за то, 
что въ пьес1:, гд^ прославляется его иать, о вемъ ве уооиявуто вн 
слова, в ве скоро габыдъ это. Поел! этого дитературнаго опыта 
ШишЕОвъ занялся исЕЛючитедьно ыорСЕвмъ д^домъ. Овъ составнлъ 
„МорсЕой треязичный словарь" (1795 г.), «ныть, который малогПО' 



■) В1. 1880 г. выш^а '^■огр. Шишкова, иаинсанпая В. Сто^гпнпымъ. Ист. 
соч. Оток^нива. Ч. I. А^ексаид1IЪ Сснеи. 11[|01ковъ. Си. твЕхе: „Адмя)»» 
Шитковъ л кавцдеръ гр. Руяяпаевъ". Начальине годы русскаго сдавяновЪ- 
д1в1н. А- Кочубняскаго. Од. 1887— в. 
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малу втдптлъ его въ филологнчесЕш зааят)я, оеревелъ „Морское 
искусство" Роина. составлялъ исто^шчесв^е списке кораблей русскихъ 
и т. п. Одивъ изъ этихъ трудовъ, подвесеппый Насл^двику, какъ 
генералъ-адинралт, сблнзилъ Шишкова съ пииъ, такъ что, вскоре 
оосл'Ь того кавъ Паислъ сделался Цмаераторо»* овъ ва»вачилъ 
Шишкова состоять ври себ1 для расворязеаШ во флоту. Въ этой 
должвоств онъ совровождалъ 11:1в.и въ морскомъ оутешеств1и изъ 
Кропттадта въ Ревель, довольно забавпоиъ, какъ нногое, провсхо- 
дивше^ пъ царствовая1е этого Пывератора. Характериствва этого 
царствовав1я и развые случаи изъ тогдашней встор1и представлевы 
весьма вЬрно въ „Яаанскахъ" Шишкова. Ыо ооручен1С> Павла, въ это 
в1}енл 'Ьздилъ Шишковъ для найма рокрутъ-иатросовъ въ Гермап1Ю 
и до самой смерти его состоилъ ври ненъ въ качестве докладчика 
по ||аотт. Эта близость къ государю ничего, впрочеыъ, не врнвесла 
для Шишкова; надобно удивляться только, каквиъ образоиъ овъ 
могъ уд(?рхатьсл при ежедпевныхъ суиасбродствахъ того вреиеаи. 
Шишковъ, Еъ чести его, не умЬлъ воспользоваться своею близостью 
къ государю, чтоби нажиться, водобво другииъ. Онъ бмлъ и вице- 
адиираломъ и геиералъ-адъютантомъ, пи вовсе пе ни1;лъ "Лхъ 
свойствъ, котория необкодииы 1ля нридзорпыхъ усв'Ёховъ. Чухдый 
лести, овъ не могъ вмиграть при Д8ор1^ Павла, и,арствовац1е кото- 
раго изо''|ражепо съ его „Запискахъ" далеко не въ привлекатедьвонъ 
иид4. Систематически вражд''5ное отношен1е Павла въ царствовавш 
его натер» во;1иу1аало Шишкова, и овъ, к;1жется, больше по уорян- 
ству своего характера, полюбилъ времена Ёкатеривы, но не тЪ, вер- 
вие светлые дви ея, когда подъ лучами европейской фвлософ1и 
Х'МП в1'>Еа, писался ея гунанвый „Наказъ" (предав1я этой поры 
давно исчезли), а посл1Ьдв1е годы ея. Что вид'Ълъ въ нихъ хорошаго 
. ШишЕонъ — иы не зпяемъ; никакинв личпиии успехами и личвыни 
сожал1^в1яии, подобно другпмъ старвкамъ ври Алевсавдр^, овъ не 
былъ свяланъ съ временеиъ Екатерины, по въ новое царствовав1е 
онъ вступилъ Бавииъ то брюзгою, ведовольвымъ вс1^иъ, что проис- 
ходило вокругъ него, съ тоскою о прошлояъ. 

Какииъ ввутреннимъ пропессонъ мысли развились и созр1^ля въ 
Шишкове старообрадчесЕ1я тб^Ьждеи1л и недовольство вастодщинъ — 
для ласъ вволв1^ пеиноЪстпо, во посреди либеральвыхъ стренлев1й 
иервыхъ гошвъ царстновал!я Александра, посреди новыхъ людей, 
думавшихъ только о О1>ео1'>разовав|яхъ и о ломвЪ стараго, онъ стоахь 
0ДИИ0К1Й, угрюмый и вс^^иъ ведовольний. Шишковъ пов^рвлъ на 
слово обЬщаиш манифеста ца1)Ствовать по образцу Екатеривн ■ 
тпрекалъ старихъ екатеривинскихъ нельможъ. которые ври всту- 
плев1и на престолъ Ллексавдоа сеова получили в'Ёсъ н силу, —за* 
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ч^мъ они ве иоддержали иолодого цари въ этоиъ благомъ вамЪре- 
в1и и т^мъ ве удержали его огь пагубныхъ нововведев1й. ^^Можегь 
быть, ве взирая на трехл1^тйюю, ври пеопитвой молодости, ври- 
вычву къ сииъ новизнаиь (Павловынъ), и сбылось бы С1е охидан1е, 
еслибъ окрухаю[Ц1е юиаго царл, пожилые люди и старики составнлв 
единодушную окресть его стражу, не отлучаась отъ пего, а особливо 
при саиоиъ напали, ви иа одну иивуту; еслибъ, сравнивая два во- 
слЪда1я царстиовав1л, твердили ему, Бавъ первое из^ь вихъ долго- 
вреиевно вроцв^тало и ведич1енг, и славою, и благоденств^енъ; ■ 
какъ вапротивъ второе, останившее съ вепавистью иути великой Ека- 
терины, устремившееся съ любоию во путямъ иредшествовавшаго еЙ 
ца1)Ствоиав1я Петра третьяго, продолжалось столь же Братковреиенно, 
еще бол^е ндтежво, и еовчилось, равво вавъ и то, такинъ же пре- 
ступлев1емъ ужасвымъ, во до такой стеоени для вс^хъ вождед^и- 
выыъ, что виновниЕи оваго не иогли быть вн осуждаеии, ви обви- 
влеиы..." Но, что же делала эта старая екатерининская арвстокра- 
т1а в почему ве удержала она въ рукахъ своихъ руль влааи? Въ 
ихъ поведенж сказались вся ихъ пустота а ребячество, все ихъ 
презр1^н]е въ д^лу. 

^Обуянные радостью пе])ем^ни и безопасностью своею, говорить 
ШнШЕОвъ, пустились они въ многолюдный пиршества, на которыхъ 
за пышными столами, съ шуиоыъ и врикомъ распивали шанпансия 
и вевгерсБ1Я вина, били рюмки и стаканы, читали стихи, прослав- 
ляли при пс^Ьхъ служителяхъ гласно и громко аизвержев1е твравства 
в возстановден1е спокойств1я. Шумвыя празднества С1И устрашила 
дворъ н дали время оставленному царю сблизиться съ подобвыан 
себЪ молодыми людьми, заступившими иЪсто веселящихся и правд- 
вующихъ" '). Таковы были эти люди посл^'.дней воловины дарствова- 
а1Я Екатерины. Шишковъ сознается, что Ллександръ только окру- 
женный молодыми наперсвнками своими почувствовалъ свою само» 
державвую силу и явился аастиящимъ попелителемъ, по опъ ве бла- 
говолить въ своихъ ^.Записвахъ' къ этимъ повынъ ваперсннвамъ, 
когда, но сдовамъ его, пришлось ^умолкнуть я уступить иовону 
образу мыслей, вовыиъ понят1ямъ, возникшииъ изъ хаоса чудовищ- 
ной французской революцш. Молодые ваперсвики Алексавдровы, ва- 
пыщенные самолюб1емъ, ве вм'Ёя пи опытности, ви возвап1й, стали 
вс^^ прежн1я въ Росс1и постввоплев1Я, законы и обряды порицать, 
вазывать устар'Ьдыми, вевЪжест венным и. Имена вольвости я равеа- 
ства. приемлемый въ превратномъ и уродливоыъ смысле'-, вачалн твер- 



Заипскп, нп1;111я п переписка вдинрала Л. С. Шпшкова. Изд. Н. Ки- 
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литься оредь нладымъ царенъ, и]11>вши»1Ъ по аесчаст1Ю паставникохъ 
Сйоииъ француза Лагарпа, выушаишаго еыу тиковыя же понятна " '). 
Свачала Шишеовъ продолхалъ быть дослидчикоиъ при государе: 
овъ 1здилъ съ нииъ на Борлпадш въ МосЕву и съ глубоЕиыъ ве- 
удовольствгенъ встр1тилъ учрежден1е нииистерствъ. Возвышеше Чи- 
чагова, хладшаго по служб! и по лЪтаиъ, сильно огорчило его, а 
безпрестааоые съ вияъ споры дошли до сп!дЪн1а государа и вы- 
станлилн пе1)едъ нимъ Шишкова въ вид'Ь сварливаго брюзги и ыева- 
вистиика всего воваго; его холодно привяли во дворце, ве пустили 
въ эриитааный театръ, и обихенвый Шишеовъ совершеано уда- 
лился отъ двора. Овъ состоялъ ва слтжб1> иъ адниралтейств^^, во 
это ве отнимало у пего времени, и овъ свободно иогъ вредаться ли- 
тературвыиъ завялянъ. Еще въ 1796 году онъ сделался чдепонъ 
Российской Акадрнш, которая завпиалась тогда составлев1емъ Сло- 
варя, въ которонъ и Шишковъ принниадъ тчаст1е; тогда же прв- 
выкъ овъ ЕЪ своему любниону корвеслов1ю, вавлеБшеиу ва него 
такъ иного и остроуиныхъ и гдуоыхъ иасы1'>шеБЪ. Къ фйлодог1и в 
вообще къ церкоино-славявскому явыку притянуло Шишкова еще 
бол'Ье завят1е вадъ звзиевитою вахидпою гр. Мусина • Пушкина 
„Слово о нолку иго1>еи-Ь'', Еоторое было издано въ 1800 году. 

Общество лите1)а1оровъ, аос1)еди вотораго хилъ Шишковъ и съ 
которыми усердво нгралъ въ карты, било все стараго завала. Овъ 
<змъ пазиваетъ самыз1и близкяии къ себЪ писате.1Я11и Державина, 
Муравьева и А. С. Хвостова. Цосл'1>дв1и, двоюродный брать п]яты 
графа, билъ при Ёкатерио! въ 1791 году посдаыннБонъ нашинъ въ 
Копстаитивопод'Ё (1753 — 1820). Въ молодости онъ иного иереводилъ 
съ франи^'ЗСБаго н печаталъ, но въ литературе русской изв^Ы^тенъ 
только свониъ остроу1|1еиъ, эииграиыами на куаева н н1;сбольХИ11И 
яевечатвыми ствхана. Это было литературное общество Шишкова; 
они чередовались вечерами и изъ никъ потонъ составилась .БесЬда 
лпбителей русскаго слова '^. и Шишковъ и друзья его, квкъ въ жизви, 
такъ а въ литература, была, разумеется, поЕ.10ввзкаии старины. 
Новыя литературный имена была для яихъ и нейоплтны ш не- 
пр|ятвы. Вс« въ этонъ движев1Н, вакъ ви слабо казетсд оно ва 
наши глаза, было для нихъ и вредно в пагубно; водъ вевиввыни 
воиоввелей1Я11н современваго языка, иеизб1^жвы11и нрв развитии жнави 
оЗщестаепвой в образовав востн, старов1:ры этл, въ осз'Ёплевт своего 
патриотизма. внд1>ли чуть ве взх1ву отечеству. Для Шишкова все 
еще звучали пасдаждешеиъ ,лири' Ломоносова, Суиарокова, Херас- 
кова и Державина; изъ вовыхъ поэтовъ овъ цЪнилъ и уважалъ 
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только т'Ёхъ, которые подражал:: имъ: Боброва, Гол епищева- Куту- 
зова, Ен. ШнрввсЕйго-Ших патова и пр. Все новое оаъ преянралъ. 
При 2ИВ0СТИ и увлекательности своего характера, я)гЬл привычку 
ЕЪ труду лвтератураону, занимаясь уже допиьно долго яэыконъ, 
ШишЕОвъ не иогъ оставаться равволушвыит. зрителенъ того, что 
происходило вокругъ вего, и выстуоилъ въ литературе ооборвикомъ 
.шбиуой инъ старины. Но, ув.;бкаясь, Шнпи^овъ съ вопросонъ о чи- 
стоте языка сиЪшалъ иного посторонняго. Мы не думаеиъ, чтобы 
овъ сознательно тольви снрлталъ водъ варужвый видъ филологиче- 
снихъ разсухден1й свою аэлеииву противъ новыхъ нравственныхъ и 
политичеСБИхъ пачадъ, поавившпхся въ хизнн послЪ фравдузсвой 
революши, которую овъ ненавид^1ъ. Наоротивъ, мы убеждены, что 
тутъ не ^ыло со стороны Шишкова дичины и притворства, вопросъ 
языка былъ для вего крайне дорогъ, во ви'Ёст^; съ тЬиъ овъ быль ис- 
Бревно, наивпо, похадтй глупо убЪхдевъ, что всЪ вовмя слова, вошед- 
Ш1Я ВЪ языЕЪ, въ лвтератлрвыхъ трулахъ Карамзина и его школы— 
суть цризвагь эравственнаго падения русскаго общества. Овъ санъ 
говорить объ этоиъ въ своихъ „Донашвихъ Запискахъ*^: .^'"''^В'^ 
АЕадеи1и (Российской) подало поводъ молодыиъ веовытвыиъ писате* 
ллиъ возмечтать себя установите лл к и п завонодателаии яоваю я^ыка, 
Еотораго изящество и крагота, по нн'Ъвш ихъ, должевствуютъ со- 
стоять въ томъ, чтпбъ отвергая вел издревл»; употребительныя слова 
и выраженгя, ваполвять иовыя нисанЕя свои словами н оборотами, 
почерпнутыми или иэъ слова въ слово взятыми съ ивостранныхъ 
языЕовъ, а бол']^е всего съ фравпузскаго. Богатство и плавность уоо- 
требляемаго ныв^ вареч1я вздумали они основать на истреблент 
сдавяискаю языка, ие разсуждая о томъ, что таковое безразсудное 
мв^яЕе похохе ва то, вакъ бы кто для сдЪлан1я потока ивоговод- 
вымъ, восхот^ъ заграждать источники оваго... Сл'Ёды языка и духк 
чудовищной ф|^авцузсЕОй революц1и, доселе нанъ неиавЪсТные, кйло- 
по-малу, но прябавдяя отчасу скорость и усп'Ьхи свои, начали по- 
являться в въ яашихъ Евигахъ. Презрпмге кь вгьрпг аамло окаэи- 
ватьея въ презрлн\ч пъ языку елавснскому. Здравое аовяТ1е о ело* 
весвости н Брасаореч1и превратилось въ легком ысденное и ложное; 
сила души, высота мыслей, врилич]в словъ, чистота иравственносп, 
основательность и зрелость разсудва, — все с1е приносилось въ жертву 
каЕой-то лихости елога^ не тре^уюв^ей ив ума, ни эиаюй...' '). Вотъ 
изъ Еакихъ мыслей возникло зааиевитос „Разстжден^е о старомъ ■ 
новимъ сдогЪ" (Спб., 1803 г.), въ котороиъ онъ р1>зко выступила 
противъ Еарамзина и его школы. На эту книгу Шишвовъ смотрФлъ, 
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каЕъ ва свой долгъ, въ качестве руссЕаго челов1^ка и патрюта. По- 
явлев]е этого разс;ждев1а не могло остатьса безъ отпора со сторовы 
гЬхъ, на Еого сд11лаво было вападеп1е; Шишковъ. аъ свою очередь, 
иылко и сердито защищалъ свои убЪжлеаЫ, и вотъ вередъ ваин 
вроисходить продолжите дьваа, мвоголЪтвая литературвая борьба 
доухъ руссЕихъ поЕол±п1Й. Она заи^вила собою борьбу за вриациоы 
обществе я вые, политвчесв1е и иравствеввые. Но и здЪсь все же была 
жнзиь, хотя и ничтолсвая. Посмотрииъ, еа что вападвлъ Шишвовъ, 
и что отстаивали его оротивввки... 



.1ЕКЦ1Я Х\г 

Взгляды Шишкова яа русский языкъ. — Полемика прот1!въ Шишкова. — 11. И. 
Макаровъ. — Каченовск1б. 

Изв^ство, ВЪ чеиъ состомтъ заслуга Карамзпва по отношевш еъ 
слогу и внЪтпей стороп1^ ыыражевЫ: овъ перимй вриблиэилъ пись- 
ме11ыуюр'1'>чь къ разговорной, оервий сталъ ансать, Еакъ говорвтъ, и 
старался изгнать изъ своего слога всЬ сланяниани, Еоторые уво- 
треблллись въ ;>'Ёчи для оркдан1я е{| силы и особевваго значев1я 
со временъ Лиыовосова. Язикъ посл^двяго назался уже Карамзиву 
ае соотц'Ьтствующимъ вотребностямъ иоваго в|)емени; онъ называлъ 
его дпкинъ, варварсЕнмъ, невизиожвымъ для увотреблешя въ обще- 
стк'Ь; для общества необкодииа въ слог^Ь пргятность, то, что фран> 
цузы нанываютъ ё1ёдапсе, говорилъ Каранзивъ, и образцонъ этой 
11))1ят1юсти слога для Караизина, коиечво, должаа была сд^атьсл 
французская дитерату|18, уже въ то црехя дозедевваи до высшей 
степени ясвостп, точности и красоты выражев1л. Карамзннъ, Еакъ 
мы зиаемъ,' не былъ восвитавъ въ строгий влассической швод'^ всЬнъ 
своинъ обра:101)ан1емъ онъ обязанъ тольео языханъ и литератураиъ 
фраицузсЕой и вЪнецкой, и больше верной, ч^мъ второй; что было 
совершсано естестзевво, ври всеобщей расиространенности француз- 
сЕаго язива въ достаточвыхъ руссБихъ сехействахъ. Еорашинъ прв- 
иыБъ ВЪ вену съ д:&тства; ею разговоръ перес'ывался фравцузсЕимн 
словами; въ его сдог^ вопадались галлицизмы, слова и обороты, пе- 
реведевиые съ Фравцузсваго, составлеание но французсвимъ образ- 
данъ. Но Каракзинъ былъ уиный висатель, въ своихъ заинствова- 
В1яхъ овъ былъ очеяь умЪренъ в боялся осЕорбить геи!й языка; за 
то у его подражателей, при ведостатк'Ь уна а таланта, не могло 
быть такой сдерханностп: Фравцтаск1я слова в выражешя сд1кладись 
ноднынн; у людей •1езъ вкуса мода всегда доходитъ до аед'Ьности, и 
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русск)й слогъ запестр'Ьлъ самыми днЕимц пововведспими и заихство- 
ваи1нмц. Вотъ чтб собственно не понравилось ШишЕОву. 

„Разсуаи^евЕб о старомъ н т^^во1гь слогЪ" возвнвдо', по слованъ 
его, изъ ехедневныхъ запвсоБ (■ я зам^тоЕъ, всего того, что попада- 
лось ему въ иовшъ русскихъ рянгахъ, въ которыхъ теперь господ- ■ 
ствуетъ „странный и чуждыб кгозяпю и слуху нашеху слогъ*. Въ 
этихъ новыхъ сочинен1яхъ, мы, :лбывъ древв1й'славянсЕ1Й языеъ, 
Еоревь и начало нашего руссЕаго, яВачалц вновь созидать его ва 
СЕудномъ основав1и французсваго языва". Карахзннъ, разделяя рус-. 
сЕ1й слогъ на энохн со врсхенъ Кантемира, говорить о последней, 
современной, четвертой эпохЪ, въ нотороб, но словахъ его, „обра- 
зуется □р1Ятвость слога, называемая французами ё1^апсе*. „Нел1|'- 
пицу нын'!Ьшаяго слога называетъ онъ пр1ятносты>! — восЕлацаетъ 
ШишЕовъ; реЕОиевдуя перевести сюво ё1ёдапсе ло-руссЕи — чепухою. 
Откуда хе происходить въ насъ, донсЕнвается Шшпеовъ, эта нена- 
висть Бъ своему и любовь еъ чужому, почитаемыя вын1& достонв- 
ствомъ, это желан1е бросить Еоренноб, древн1& и богатый языеъ и 
^основать новый на правнлахъ чуждаго, не свобственнаго вянь и 
б'Ьднаго языка фравцугсваго?". Исгочниеъ этого зла заЕлпчается 
въ образ'Ё виспитав1я, но уб11ждеЕ1ю ШишЕова. Нападен1Я ва наше 
восаиташе или, скорее, офрандужпванье — не новость въ нашей 
литературе; они знакомы намь еще съ прошлаго в^ва; но ни^в!» 
ШишЕова, даже ныслн ваши изображаются по правнлахъ и доня- . 
т1яхъ чуждаго вамъ народа: „Вх11СТ0 занапя отъ фраацузовъ едв- 
ныхъ тоЕмо полезныхъ науЕъ и художествь стали перенихать ме- 
лочные ихъ обычаи^ наружные виды, тЪлесныя украшешя и часъ 
отъ часу бол^Ье д'Ь.таться совершенными ихъ обезьянами. Все то, чтб 
со')ствевное наше, стало становиться въ глазахъ нашихъ худо и пре- 
зренно. Они учагъ насъ всему: вавь одеваться, кавь ходить, вакь 
стоять, Еакъ п^ть, кавь говорить, вавь вланяться, н даже квхъ 
сморкать и вашлять. Мы безъ зван1я языка ихъ почнтаенъ себя ве- 
в^ждахи и дураЕахи". „Французы научили насъ удивляться всему тону, 
чтб ови д^лають, презирать благочестивые вравы предвовь вашихъ ■ 
насмехаться вадъ всеми ихъ мнешями и делами. Однихъ словохъ,овж 
запрягли насъ въ Еолесиицу, сели на оную торжествеиво в управля1>т% 
вами, — а мы ихъ возихъ съ гордостью, и те у насъ въ посхеяи1в, кото- 
рые не спегаатъ отличать себя чест1ю возить ихъ!'' Вотъ основные 
взгляды Шишкова, которые скрыты подъ разсужден1'ями его о языве. 
Но пнтересъ языва былъ особенно дорогъ Шишкову: его изящество 
въ це|1Еовно-славянскихъ образпахъ и стзрыхъ нашвхъ писателяхъ х 
его порча въ произведсн1яхъ новой словесности составляеть главное 
содержан1е книги Шишкова. Опъ педоволевь во-первыхъ тенъ, п« 
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въ р;'ссЕ!й языЕъ вводятся безъ перевода нвостранныя слова ж 
безобразятъ его, напр. моральный, 8стетичесБ1б, 9П0ха, сцена, гар- 
мони, акц1д, энтузЗазиъ, катастрофа и пр., а во-вторыхъ тЪкъ, по 
Р5ССЕ1Я слова перед^лнвають на иностранный ладъ; напр. вн'Ьсто 
будущее время пвшутъ — 61/дущность; въ-третьвхъ, наконецъ, — фран- 
цузски слова к цЪлыя р^Ьчн переводятъ изъ слова въ слово на 
РуссжШ языЕъ, „самопроизвольно нрнвнмаютъ ихъ въ тоиъ хе 
схысхЁ изъ французской лсгерат}'рн въ россгйсную сювесность, кажъ 
будто изъ ихъ службы офнцеровъ "Лив же чинаин въ нашу службу", 
напр. 1пвие1]се влгянъе нл, тогда ванъ глаголъ вливать требуетъ 
предлога въ ')• Также переведены слова: переворотъ, развнпе, утон- 
ченный, сосредоточить, трогательно, занимательно н пр. '). ,!1о мн^шю 
выа1>шнихъ писателей, говорить Шишбовъ, великое было бы неве- 
жество, нашедъ въ сочинаеныхъ ими книгахъ слово перевортял, 
не догадаться, что оное значить ге\'о1иНоп ил по крайней жЬрЬ 
гвУоНе", а между тЪхъ б1>да для нихъ, кто въ пвсашяхь своихъ 
унот]>ебляетъ слова: брашно, трсбище, рясиа, зодчеамо, доблесппу 
прозяСат* и Т. п. ^). И онъ старается доказать, что языки не по- 
хожи Л1)угъ на друга по составу своену, заключающемуся въ кор- 
няхъ и ЧТО подобные переводы одного слова нзь языка въ другой 
не передаюгъ всей силы значения слова. Но Шишковъ быль филь- 
логомь самоучкою, до своихъ положений онъ доходи.тъ здравымъ 
смыслонъ, а не наукою, а аотому доказательства, ииъ прнводтшд, 
кружки, иыъ рисованные, подвергались легко критике. 

Всего печа.1ьн1е для Шишкова, при этонъ наплыве вь руссшй 
языкъ новыхь стовъ, было забвеи1е старыхь: „Между т^мъ, какъ 
мы занимаемся симъ юродливыиъ оереводомь и выдумкою словь и 
р^чей нимало намь иесвойственныхъ, мнопя коревиыя н весьма 
знаменательвыя росййск1я слова пришли совс^хъ въ забвете; друпа, 
не взирая на богатство смысла своего, сделались для ненривыв- 
шнхь въ ннмъ ушей странны и дики; третьи перем1ни.та совс^хъ 
зиахенооан1е свое и употребляются не въ т^хъ смыслахъ, въ какихъ 
сначала употреблялись, и такъ, съ одной стороны вь языкъ нашъ 
вводятся нелепый новости, а съ другой нстребляютсс и забываются 
издревле нрннлтия и многими в'^ками утвержденный повяпя: такимъ 
то образоиъ ороцв1^таетъ словесность паша в образуется пр1ятн0сть 
слога, называемая французами ^{е^апсе*. 

Основан]емъ для русскаго слога долженъ служить славянск1й 
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азывъ; безъ него онъ не ложеть бить ни силенъ, ни вахенъ. Ире* 
небрегать нзгь безсхнслевво, безразсудво дунать, тго онъ вовсе не 
вуженъ для нрасоты новЪЗшаго слога п что гсраздо нужнее его 
французский языЕъ в вавоб еще? „ве славныхъ но встннЪ н отлп- 
ныхъ писателей ихъ, во худыхъ свлетателеК нынФшввхъ глтпыхъ 
и нел11ныхъ унствоватй, Елеветъ, вебылпцъ в ронановк. Не ихъ 
читать, не вхъ иосл%доватЬ| не нзъ нихъ должно нанъ почерпать 
красоту слога; во взъ собствевныхъ творений свонхъ, взъ хнвгъ 
славяясвихъ '). Првм'Ьръ тавой врасоты слога, освованвой на цер- 
Еовво-славявсЕихъ внраж1:а1яхъ, Шишвовъ представлаетъ въ подроб- 
номъ разбор^Ь Лохоносовсваго переложен1н нзъ Хова в говорвтъ, 9то 
,славенсЕ1Й язывъ есть ворень и основа россШскаго аэыва, онъ 
сообщаетъ еиу богатство, разумъ, силу, красоту. И тавъ въ иенъ 
уаражаяться и нзъ него почерпать должно всвтсство враснорЬ^и, 
а не изъ Бовнетовъ, Вольтеровъ, Юнговъ, Тохсоновъ в другяхъ 
вностранпыхъ сочинителей, о воторыхъ писате.1и вашн на каждой 
странице твердятъ^ и учась у вихъ руссвоку, на бредъ нохожеку 
языку, съ гордостью увЪряютъ, что ныюь образуется токмо пргят- 
яоеть нашею сдош" '). Мысль, которую развивали Каранзинъ н его 
посл^довате.ти, что у насъ для современнаго автора н^^тъ хорошнхъ 
образцовъ, вытекаеть „отъ налаго разуи^^тя языка своего" — по 
словахъ Шишкова. дМы счптаезпь себя б^двынн, потоку что не знаехъ . 
своего богатства* •). ' , . 

Въ доказательство общнхъ ноложешй своего „разсуждешя* 
Шншковъ представляетъ двЪ выписки, взъ которыхь въ одной оиъ 
даетх образцы нововведен1й, осворбляющихъ, но его нв^шю, гев1Й 
языка, выбранные внъ взъ совремеввой литературы, прк^ чекъ 
Шншковъ для того, чтобъ не подували, что овъ ведетъ личную иоле* ' 
явку иди инЪетъ „ваы'!1реше кому либо лично досаждать', не уваза- 
гагтъ заглавий вв книгъ, нп авторовъ, гд^ встречаются нопадавшКвся 
ему нелепости *), а втораа выписка, похожая на словарь, сделана 
инъ изъ книга церковяыхъ, съ тою ц1л!ю, чтобъ показать въ кнхъ 
образцы красоты слога и настоящаго враснор^ч1я. Зд'^^ въ первый 
разъ Шишковъ д^аетъ опытъ зан^вы н^которыхъ нноетраввнхъ 
стовъ, уже вошедшнхъ въ употреблевпе или чисто русскннв, равно- 
звачнтельныэси по содержан1ю, или составленными по славянсвннъ 
корнямъ. Число такнхъ словъ Шишковъ увелячивалъ постевегао, ■ 
особенная страсть къ нимъ возбуждала насм^шкш. 

*) Ш1. е. 66. 
•) 1Ыа., с 81. 
>)1Ы1,с106. ^,.,...ЬVС00^IС 

•) ша^ с 13». с^ 
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Намъ я^^ъ иадобности входить въ дальн1йш1Я подробности этого 
со?инен1я ШишЕОва, которымъ начался известный а продолжнтель- 
ныб споръ о орециуществахъ стараго в новаго слога. Мы узе зам^ 
тили, ?то сооръ этотъ не им'Ёетъ ннЕавого значен1я для наувв сла- 
вянской филолог1и; съ нею не были звавомы спорящ1я стороны и не 
о неб шла р^чь въ ихъ оолемив^. Карамзивъ, остававш1йся въ сто- 
рон'Ь отъ этого спора, во вонечно сл^дивш1Й за его изи^вен1яви, 
новииалъ очень хорошо научную ничтоясвость этого спора: „Еахется, 
писалъ онъ къ И. И. Дмитр1еву '), что наши петербургсЕ1е авторы, 
и старые и яолодые, спорить о язывахъ славянсвовъ в руссконъ 
безъ яснаго понят1Я о ихъ разлвчш". Но споръ им'ктъ другое зна- 
чев1е; въ невъ проявлялась борьба стараго съ вовыхъ; въ этомъ 
отнотеп]и онъ очень любопытевъ и ивЪетъ свое в^сто въ истор1и 
нашего просв-]^ш,ен1я и двцжен1Я нашей мысли. Нельзя не сва;)ать, 
что ШишЕовъ былъ во многонъ правъ, возставая нротивъ инохества 
пестрцвшыхъ нашу тогдашнюю р^^чь галлицизмовъ и французскихъ 
словъ, пзъ Еоторыхъ мпопя появились совершенно безъ всякой нужды, 
хотя въ замену вхъ Шншковъ съ своей стороны представлялъ тав1я 
составлепныя ииъ' русск1я слова, которыя были, пожалуй, гораздо 
хуже изгоняевыхъ ииъ. Питая особенную ненависть во всякому но- 
вому или нзъ чужого языка заимствованному слову, Шншеовъ утвер- 
ждаль, что въ т1;хъ случаяхъ, гд^ уже невозможно обойтись безъ 
новаго слова д.1Я совершенно новаго новят1я, гораздо .тучше соста- 
вить свое слово, сообразно однако съ духомъ языка, или отысвать 
кавое-вибудь старвнвое слово, близкое по значен1Ю своему въ ино- 
странному и употреблять его. 

Какъ см'Ёшны и нелепы иногда были эти зам1&вы въ сочввешяхъ 
Шишкова, — объ этомъ и говорить нечего, хотя всточпивомъ нхъ 
была любовь къ языку и любовь искренняя. Конечно Шишвовъ 
|1м1;лъ полное право хлопотать о чистоте русскаго языка, возставать 
на пеум'Ьрепвый наплывъ въ вемъ неологизмовъ, словъ и оборотовъ, 
вришедшихъ къ намъ ви1;ст^^ съ модами взъ Парижа, осмеивать 
наше обезьянство, но овъ не додумался, что это обезьянство суще- 
ствовало у ваеъ ве кавъ мода, не ъ-акъ лов'1;тр1е, а СЕсрЪе вавъ вето- 
рическая необходимость, что оно было сл']^дст81емъ велнкой Петров- 
ской реформы. Въ этихъ завмствовашяхъ словъ и новыхъ ионяТ1Й 
сказалась б1;диость нашей мысли и нашей литб1>атуры, который встр^Ь- 
тнлцсь съ западпимъ богатствомъ тоВ и другой; новый м1ръ ндей, 
безъ Еотораго не могло п]10должаться наше развипе, тавъ или иначе 
должспь былъ выразиться; иностранный элементъ былъ вепзб^женъ; 

') Письма Карахзиаа чъ Дм11Т1'-1еву- Спб. 1666 г., с. 159. ' 
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но ШишЕОВЪ, еиравед.1иво нападая на него, не вдуыа.1сл въ тотъ 
заБ0Н% въ истсрш всяваго аяыБа, по которому сюва н выралсешн 
создаются и остаются въ нем?.. каЕЪ результаты продолхнтельпой 
борьбы за существован1е; привычЕЯ в Т110треблен1е даютъ имъ право 
на янзнь, в ннБто не введетъ насильно пн одного слова; отсюда, 
нзъ этого пезнан!я исторш языеовъ, у ШпшЕОва см'Ьшен1е языва 
руссЕаго съ славявсЕнмъ и особепрое пристраспе еъ посл^днену, яа 
который онъ снотр^лъ, -Еавъ на нсточниеъ нерваго. 

Газсугден1е Шцш&ова не столько по своинъ пападешяыъ ва во* 
выб слогъ, сколько но скрытой въ веиъ вражде ео всему новому, 
должно было возбудить нротпвъ себя отпоръ и быть началомъ длян- 
наго спора. По слрвамъ Шишкова, онъ поднссъ свою нннгу чрезь 
министра наредваго просв1^щени Государю и быль осчастлнвленъ 
за нее знакомь монаршаго благоволев1а. „Мнопа духоввыя в св'Ьт- 
СЕ1Я особы, службою, дп7»ами и нравами пвчтенныя» похва.1ида мое 
тсерд1е *). Впрочемъ Дерхавнвъ, принадлежавши также въ этихъ 
особаиъ и сд^лавш1йся нотомъ сторонниЕОмъ ШвшЕОва ве во 
тб^жден!ю въ нреимуществахъ ста1>аго слога, а по одинаковому 
образу мыслей, разсвазываетъ въ письм'Ь своенъ къ И. И. Днн- 
тр1еву ') о своемъ зам'Ьчан1и Шишкову, что его разсуждев!я слнш- 
Бонъ Пристрастны в что тотъ отошелъ отъ него съ неудовольств!ехъ. 
Настоящую полемику противъ Шишкова изъ лагеря карамзивнстовъ 
первый началъ издатель «Московснаго МерБур1я'' — П. И. Макаровъ. 

Полемика этого карамзиниста бы.1а такая, какую ногъ вависать 
человЪкъ съ уномъ н здравымъ снысломъ, но не филологъ. Макаровъ 
не зам'&тнлъ хногихъ странностей и промаховъ Шишкова, но онъ 
вонялъ основную мысль ШишЕОва, СЕрытую водь разсуждеи1яин о 
сюг^: , Неужели сочинитель, спрашнваетъ критвкъ, для удобней- 
шаго возстановлен!я старинваго языка, хочетъ возвратить наеь н къ 
сбычаямь и жъпоняпйямь стариннымъ?" '). Противъ этой иыслн воэ- 
стаетъ Маваровъ и заключаетъ съ уб'Ёждешемъ: .Не хотимъ возвра- 
титься къ обычаамъ враотческимъ, ибо находимъ, что воврехн на- 
праснымъ жалобанъ строгнхъ людей, нравы становятся ежедневно 
лучше!" *) Шношовъ, во древнимъ церковво*славявсЕВМЪ переводами 
гречесввхъ вровов^дниковъ, дЪлаетъ заключеше, что народъ сла- 
ВЯЯСК1Й н въ древности былъ учет и глубоконысленъ.» „Гд^ остатвм 
сей учености? сврашпваетъ Маваровъ: о какихг ваухахъ фяанчесхнх« 



■) Соч., ч. Ш, с. 361. 

') Сот. Державпва, взд. Акад. ваукъ, т. УШ, е. 662. 

>) Соч. П. Макарова, 1817 г. ч. 2, с 29. о ,,1,,^ ьуСоОцк 
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ц.ш ыатематичесвихъ писали ваши оредки?" ')• ^^^ этого древнего 
врезюии оста-юсь у насъ ииохество словъ, которыми однаЕожъ ны 
ве ун^евъ изъяснить всего, что дуиаемъ, и Маваровъ доЕазываетъ, 
что иы далеко отстали отъ другихъ народовъ Европы и что „до са- 
маго царствован1я Петра Великого духъ упрямства и суев^^р1я про- 
тивился у насъ всякой полезной новости" '). Обращаясь собственно 
Еъ вопросу о языЕ^ и слог^. Манаровъ смотрнтъ дальше, чЪмъ 
Шишковъ. Оыъ нонимаеть, что языеъ должеиъ ии^ть свою исторш, 
что онъ развивается и не ыохетъ остановаться ъъ одпонъ положе- 
Н1и: „Языеъ сл'Ёдуетъ всегда за ваувами, за художествами, за нро- 
св^&и1ев1емъ, за нравами и обычаями — говорить опъ. Придетъ время, 
Еогда и ныв^шнШ языкъ будетъ старъ: цв^ты слога вянуть подобно 
ис^хъ другимъ цв'Ётамъ" '). Можно ли думать носл^ этого о возвра- 
щен111 нашего сюга къ ЛомоносовсЕому, Еавъ хочетъ Шишеовъ? 
Просв^щеше идетъ впередъ. „Н^тъ вещи, н^тъ и слова, н^^тъ понятгя, 
□Ъгъ и выражсшя, носредствомъ Еотораго можно бы то поняпе со- 
общить другому челов*Еу. Посл1; Ломоносова мы узнали тысячи но- 
выхъ вещей, чужестранные обычаи родили въ ум^ нашемъ тысячи 
новыхъ ионвтШ; внусъ очистился; читатели не хотятъ, не тернятъ 
выражен1й, противиыхъ С1уху; бол^е двухъ третей руссваго словаря 
остается безъ употреблешя: что д*.1ать? Искать новыхъ средствъ 
изъясняться. Удерашть языеъ въ одвомъ состоан1и невозможно: та- 
кого чуда не бывало отъ нача.1а св-Ьта" *). Признавая необходиность 
существовашя въ руссЕОМЪ язык^ иностранныхъ сюв'ь, доказывая эту 
необходимость некоторыми словами, вошедшими во всеобщее употребде- 
Н1е, Макаровъ вовсе одпакожъ не же.1аетъ пестрить языкъ безъ 
крайней необходимости, требуетъ для науЕЪ х художествъ таЕихъ 
словъ, въ которыхъ заЕлючался бы сыыслъ ясный в определенный: 
■ переводъ ихъ, квкъ у Шишсова, можетъ только испортить эти на- 
звав1Я. Макаровъ совершенно протнвъ той см^си языка славянсваго 
и русскаго, какую жела.1Ъ Шишвовъ. думая нри^'^ать этикъ величие 
и силу слогу; онъ возстаетъ и протнвъ необходимости особаго пись- 
меннаго н.1и внижнаго языка, въ противоположность разговорному. 
11ып'1'>шн1е нисатоли, говорить онъ, стараются обрмовать языкъ 
с}кОми'г, одинаковый для книгъ и для общества, .чтобы писать, какь 
говорятъ и говорить, какь вишутъ". На что этотъ книжный Азывъ? 
^•1>оксъ и Мирабо 1-оворили отъ лица а иредь лицомъ народа, или 
пе1>едъ его поверенными таЕИмъ языкомъ, которымъ всяе1й, если 



') 1Ы^, с 17. 
') 1Ы(Ц с. 19. 
■> П)!^., с. 23. 
•^ 1Ыа., с 21—22. 
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ун^^етъ, могетъ говорЕть въ обществ^!, а нзыЕОхг Ломоносова кн 
не хохенъ и не должны говорить, хотя бы ух'кга'» ')■ У Шишкова, 
въ его увле^ешв, были очень странвыя пошгги объ образцахъ слога, 
которые оаъ ревомец;(ОЕалъ русскимъ ансателанъ, вместо чтеюя 
няостравныхъ книгъ. Такъ, напр., выписавъ нзь Четшшнен Динитри 
Ростовскаго ц^иое жапе трехъ святихъ д^въ: Мвнодоры, Митро- 
доры II Нихфодоры '), онъ сорашиваеть: отктдажъ нвсль си, что мы 
не их^Ьеиъ хорошнхъ образцовъ для наставлен1я себя въ искусстве 
сюва? ^). Макаровъ справедливо, хотя и иронвчесви зан^тилъ, что 
вероятно это ошибка.- « 

КритцЕЪ ШишЕОва долженъ быль застуаяться за своего учителя 
Карамзина: яВсего ненраятн^е, говоритъ онъ, видеть фразы г. ВЛ- 
рамзина, перем^шааяня въ сей книгЪ съ фразами ученическими, ш 
писателя, которому наша словесность такъ нпого обязана, поставлен- 
наго на равн^ съ другими. По счаст1ю. всеобщее и отличное кь нему 
уважсше, котораго овъ езедиевно получаетъ новыя доказательства, 
не зависитъ оть мн±н1я одного челов'!&ка. Г. Карамзннъ сдйлалъ 
эпоху въ исторш русскаго языка".» 

Другая критика, появившаяся всл^^дъ за Макаровскою, помФ* 
щена въ журвал'Ь Мартынова „С^верлый В1^тниЕг'' (1804 г. ч. I, 
17—29). Она принадлежала Качеповскому, бывшему потомъ долгое 
время профессоромъ МосЕОВСкагл университета и издатедемъ 
„Вестника Европы* Имя этого столь нзв'Ьстнаго потомъ профес- 
сора, критика и издателя, тогда еще никому не было извЪ;тво. Ка- 
ченовск1й только вачиналъ свою д^тельвость, пои'Ьщая мвлк1я 
статьи свои въ сантинентальнокъ родЪ въ тогдашнихъ мосеовсенх^ь 
журналахъ. Родомъ онъ быль греЕъ, по фамилш Еачони изъ Харь* 
нова в учился таиъ въ коллепум^, гд^ познакомился со многихх ' 
европейскими языками. Судьба этого профессора довольно странна. 
Онъ служилъ сначала въ граждансБОЙ и военной службе и толйц» ■ 
сд{1лавшись въ 1801 году библ1отеЕаренъ и оравителемь х^^лъ у 
попе^втеля Мосеовсеего увиверснтета, графа А. Е. Разуновсжяго, 
получнлъ возможность применить и употребить въ пользу евом рав- 
нообразныя св^д^шя. Въ 1806 году овъ сд^Ьлался профессоромъ., 

КритиЕа разсуждешя ШишЕова ванисаиа въ формф письма отъ 
неизв1стяаг . Она не такъ подробна, еееъ у Маварова, но Качено*- 
скШ, возставая противъ употреблгтя славявсЕаго языва, репшб!-' 
дуемаго за обрааецъ Шишковымъ, стоить на той же точки зр^в11у 



>) 1Ыа., е. 38. 
') Шишсовъ. 
*) 1Ы(и с 106. 
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что и Макаровъ, т.-е. защищаетъ новый слогь и необюдизтя заих- 
ствовавля изъ лзыеовъ яностраввыхъ для аовыхъ вовят1Й. Критика 
Качевовскаго ве .шшева н'ЁЕОторой наск^шливостк. Шяшеовъ, дока- 
зывая преинуи^ества слога и ух^въя в.1ад'Ёть нмъ у старыхъ вашнхъ 
писателей, приводить, яежду прочимъ, въ прия^ръ осторохвости и 
11аблюден1я ясности въ рЪчахъ, сл1дтющ|й отрывокъ изъ аодражашя 
Ломоиосова Анакреону: 

Овъ (Купидонъ) чуть лпшь ободршся, 

ЕаЕОВЪ-то, 3101ввхь, лукъ; 

Въ доxI^ чатъ поврехи1са, 

П съ иовомъ стр1и11Дъ вдругь"» 

ШишЕоиъ говоритъ: .Потребно сильной въ язые'Ь им^ть навыЕЪ, 
дабы чувствовать самома.11йшее обстоятельство, могущее ослабить 
силу слога, а.1И сделать его двусмыстеннымъ н недовольно яснынъ. 
Въ вростор'!;ч1и обыввовенно вя^^сто чаять должно, говорить совра- 
щетю: чай. .'1омоиосовъ тотчась почтвствова.1ъ, что выдетъ нзьсего 
двг/мыслге глагола чай съ именеиь чай, т.-е. ЕитайСЕой травы, кото- 
1)ую мы 110 ут}я1мъ пьенъ; и для того, совращая глаголь чаять, по- 
ставилъ чашь". Такихъ ианвныхъ зам11чашй у старика Шишкова 
било допольво; ияи онь давалъ нротивъ себя орух!е въ руки вра- 
говъ и паси1)шниЕовъ. КаченовсЕ1& не безь ирон!ц на это зая^тилъ; 
^Доказате.1ьство, ве скаху стабое, а смешное! И не уя^ющ1й читать 
иойметъ тотчась по смыслу н'Ъсни, что тутъ не означается напитокь; 
а знающШ исторю энаетъ таЕхе, что во время Лнавреона чаю не 
тольЕо еще не пивали, но онъ быль и непзв^стевъ; следственно, въ 
дохд'Ь ему повредиться ннваЕь нельзя было. Больше думать можно, 
что Ломоносовъ завяль с]е слово отъ нростолюдиновъ, которые въ 
его время, по крайней м1рЪ въ н1которыхъ мЪстахъ, употребляли 
оное". Этогь обращиЕъ полемики достаточенъ для того, чтобы дать 
поняпе о томъ, какь Шпшковь н его Еритикъ снотр11и на науку 
фнлологш. 

Но ШишЕОВЪ вовсе не быль такой человЪкъ, чтобъ пронолчать 
на критикн, на него направленныя. У него была искренн1я, горячЫ 
уб11жден1я, защищать который онъ счвталъ своею святою обязан- 
ност]!). „Патр1отичесБая ревность или, свахемъ по руссЕИ, ревность 
БЬ отечеству, побуди.1а меня издать книгу мою", говоритъ онъ „Какъ? 
- спрашпваетъ оиъ: Меркур1Й думаетъ, что истину, основанную на чув- 
ствакъ любви еъ отечеству, не въ С1ухь говорить, но токмо въ ка- 
бинете своемь бормотать долхно! Почему это? Неухъ ли опасаясь 
гн^ва писателей мосЕовскихъ хурна-ювь?" *). Между нимъ в его 
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протившЕами ыс было ничего общаго; бездпа разд1ляда нхъ у(Иж- 
дешя, и это радика-тьвое аесоглас1е Шашвовъ выразилъ въ эпиграфе, 
взятомъ имъ изъ Ж. Ж. Руссо и поставленноыъ на новой квиН| его 
„Прмбавлеше еъ сочавен1ю, называемому „Разсуждеше о старонъ н 
вовомъ слог^": .Ро^1^^ио^ ^ап! И ^11е ^е тоиз ёспге?.. ^ие11е 1апеие 
соттиве роа\'оаз поив раг1ег?'' Въ этоб книг^ заБ.1ючается подроб- 
выб ответь на вритиЕН Качевовсваго и Макарова, называеныя икъ 
злояам/ъренньгя брани. Зд^сь защнщаетъ овъ свои нрежшя убЪхдетя, 
не прибавляя ничего новаго въ ыихъ, только развЪ усиливая свом 
доказательства и не уступая вя одного шага своинъ противпиканъ, 
Боторыхъ онъ третпруетъ еъ бо.1ьшимъ презр1>н!е1[ъ. 



ЛЕКЦШ ХУП и XVIII. 

Ответь Ш1шжова ил критики. — И. II. Дыитр!евъ. — Его литерат)-рн21 
д-йятелыюсть. ' 

Еритику КаченовсЕаго Шишковъ перепечатыпаетъ всю и на каж- 
дое замЪчан1е его старается дать отв^тъ. БсЪ ответы эти заклю- 
чаются въ подтверхденш ноложен1й его, что ртссЕ1й и славянск!й 
языЕъ — одно и то же, что ВСЁ новыя слова, завиствованныя съ языка 
французсЕаго, кожво запенить своияв, составлевныни наъ собствен- 
ных ъ Еорней, ипр. Защищается Шишковъ и отъ утверждений своихъ 
оротивнввовъ, что овъ хочетъ обуть вс{!хъ въ онучи и зипуны нне 
велитъ читать ви своихъ, ни иностранвыхъ книгъ' *). 

Отв1тъ ШншЕова Макарову гораздо обстоятельнее. Этотъ крн- 
тикъ аад^^лъ его за живое н только главное обвинеше Макарова по- 
нудило Шишкова отвечать ежу; онъ говорить, что не отв^чалъ бы 
критику, есжвбъ онъ вападалъ только на его суждение о словесвостн 
и на его слогъ, но Макаровъ высвазалъ нысль, что авторъ равеуж-. 
ден!я о слог^, ^дла удобнЪйшаго возстановлев1Я стариннаго яаыка 
хочетъ возвратить васъ нЕъобычаяяъ и къ понят1ЯМЪ старинныкъ". 
Это было обвивев1е въ нелюбви хъ просвещен]», падавшее обнкоФ- 
вевно в потохъ, черезь иного л^тъ, ва славянофиловъ. И овв также, 
подобво ШишЕову, открещивались отъ этихъ обвввенай (въ суп1носп1 
они были врагами вев^ества), но забывали, что вхъ сжЬпля врн- 
вязаввость къ старине логически ведетъ къ тому. ^Какь! восклн- 
цаетъ Шишковъ: кто совЪтуетъ веренимать у другихъ народоп 
одно токмо полезное в доброе, а не легконыслеввое и безполешое; 
кто желаетъ, чтобъ въ отечеств'^ его было меньше Простаковнхъ 
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II Вра.1ь>1ааовг: сто говорить, что иадобно любнть свою зез1лю больше, 
нежели чухую: тотъ ио вашеху орезираеть науки и хочеть оросвЪ- 
1цец1е обратить въ невежество?" ^) Защита старины и родины, опозо- 
1)енпой, поего ин±н1ю, французсЕимъвллшемъ, ндетъу него съболь^ 
шимъ одушевленЕемъ; всатй видить, что это челов^въ исЕренно 
уб'Ьхденный. „Почему обычаи и понят1а предЕовъ пашнхъ вахутса 
вамъ достойными такого 11резр'Ён1я, что вы не можете и подумать 
о нихъ безъ Ерайняго отвращения?"— снрашиваегь онъ своихъ ври- 
тиЕовъ..... „Мы впдимъ въ нредкахъ нашихъ прим1;ры иногихъ добро- 
д^тедей: они лоби.1и отечество свое, тверды были въ в^р^, почи- 
та.1и царей и законы: сиид-Ьтельствують зъ тоыъ Гермогены, Фила- 
реты, 11охарс1:1е, ТрубецЕ1с, 11а.1нппны, Минины, ДолгоруЕ1е и мно- 
жество другихъ. Храбрость, твердость духа, терпеливое иовиновен1е 
завонной власти, любовь къ ближнему, родственная связь, безко- 
рыст1е, в'Ьриость, госте аршмство и ивыа ииопя достоинства ихъ 
уЕрашали..." '). Поият1я о просв:Ьщен1н у вритиЕовъ и у Шншвова 
различны. цЛросы'Ьщеше не вь томъ состонтъ, говорит» онъ, чтобъ 
наиудренный сывъ см^^ялся надъ отцемъ свонмъ ненанудреввымъ. 
Мы не для того обрили бороды, чтобы презирать тЪть, Еоторые 
ходили прежде или ходятъ еще п нын^ съ бородами, не для того 
пад1;.1и ЕОроткое н1;мецЕое платье, дабы гнушаться т^хн, у Еоторыхъ 
долг1е зицуяы. [Мы выучи.1ись танцовать мнноветы, но за что же ва- 
см11хаться намъ надъсельсЕОю плясеою бодрыхъ н веселыхъ юношей, 
питающнхъ пасъ своими трудами? Они тавъ точно пляшутъ, еяеъ 
бывало нлясывалн наши д^ды и бабви. Должны ли мы, выучасьп^ть 
итальявсЕ1я ар1П, возвевавид^ть подблюдиыя п^сви? Должны ли о 
святой недЪл'Ё изломать всЬ лубЕн для того только, что въ Париж-Ь 
не Еатаютъ лЕЙпами? Просв'Ёщен1е велитъ избегать порОЕовъ, вавъ 
стприввыхъ, таЕъ и новыхъ; во просвФщев1в ве велитъ, Ъдучи въ 
карете, гнушаться телегою. Напротивъ, оно, соглашаясь съ есте- 
ствомъ, рождаетъ въ душахъ нашихъ чувство любви даже и хъ беэ- 
словеснымъ вещамъ т11хъ м1сгь, тл,Ъ родились предки вапш 1 нн 
самв' *)... Эти упреЕи въ вевависти еъ народу, обращеввые Шншео- 
вымъ къ сюимъ Еритикамъ, направлены были вовсе не туда, куда 
сл-Ьдовало. Наша литература была невиновата въ презр^вЕн къ на- 
роду; другое д1ло общество, увлеченное безсмысленнымъ подража- 
Н1емъ фравдувсЕоху; по что же было общаго между вс^мъ этимъ а 
гЬхи французскими словами и выражен1ями, которыя вторгались въ 

») 1Ы<1, с. 4581 
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новыя провзведеп1а? Въ жару аолемики Шишковь не хогкхъ нл 
ве ыогъ различать предметы. 

Въ отв^т^Ь АХакарову находится и пряное нападете ва Еаром- 
зона. Макаровъ, защпщая его, гооорндъ, что Карахзинъ составкп 
въ нашей словесности вноху н что яня его славно не только у нась* 
но и за границею: яМеркур^Д напрасно иеня внннтъ, говорить Шшп- 
Еовъ, будто я стараюсь затннть влаву писателя, котораго оиъ нне* 
вуетъ. Л ничьей славы затневать не хочу, а хелах> общаго добра, 
какое происходить нохетъ отълюблев1я природваго языка своего *). 
(Я радъ вмЪст^ съ Меркур1енъ восклицать, что яБЪдивя Лиза" на- 
ппсава хорошииъ н пр1ятвыиъ слогохъ, но желалъ бы, чтобъ прЁят- 
вость слога въ такошхъ сказочкахъ сопряжена была съ пользою 
нравоучев1Я, и чтобъ худыя правила не назывались въ анхъ благе- - 
воспитанностью. „Наталья боярская дочь" (не знаю, чьего она соа- 
нешя, да в ва что ^га^^ знать это?) есть также легвихъ слогонъ на- 
писанная сказочка, но л бы вырвалъ ее иэъ рукъ дочери иоей* 
еслиб-ь она читать ее стала; ибо весьна в^рю сену, что „тлять 
обычаи благи беседы злы)*^ '). Онъ говорвтъ впроченъ, что вигд^ъ - 
ве упониналъ даже ииени Караигпна и что если въ прих'Ърахъ, ннъ 
п]>иведенныхъ, в могли попасться некоторый фразы втого писателя, 
то онъ ув'Ъренъ, что читатели ве поставлтъ этого еиу въ преступле- 
в1е, какъ будто онъ осворбклъ н^что священное н недостоннъ уже, 
чтобъ земля его носида" ')... Шишковъ ун41лъ найти и слабня сто- 
роны критики своего противника. Такъ говоря о тожъ, чтоязнкъ 
нигд^ не ножетъ оставоввтьса въ одаомъ положев1и и безпрестанно 
меняется, Маваровъ пишетъ: я^о'^нки Перикдовъ, Фошоновъ н 
Демосееновъ (т. е. соврененные греки) должны какъ чужестранцы 
у^ться тому языку, которынъ предки нхъ гренки на каеедрЪ 
авннс1Е0Й''.... .ХоровиД прин^ръ для посл1дован1я, эаиЪчаетъ на его 
Швшковъ- Госоодинъ МеркурШ хелаетъ насъ видеть похожккн на 
потохковъ Декосеевовыхъ, у которыхъ в^ть уже ни языка, ни наукъ. 
Для того, что нхъ языкъ, уклоняясь отъ Гомерова языка, нрншеп 
въ увадокъ, такъ и нашему, уклоняясь отъ славенскаго, надо^о * 
придти въ упадокь!" *)» 



») Ш^, с 452. 
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Тасъ вача-тась эта аолемива между старынъ и новыуъ, прини* 
яавшая, какъ ыы твиднмъ впосл^дств!!!, саныд разиообразныя формы, 
ир]обр11Тшая новыхъ дЪятедей и получившая новое охесточен1е 
11сл'Ёдств]е исторически:1Ъ обстоятельствъ и въ особеявости войны 
вашей съ французами, войны несчастной, а потому возбудившей въ 
обществе сильную ненависть еъ франпузамъ. Покуда Шишковъ бы.1ъ 
одивъ; овъ одииъ им1лъ емкость поднять свой голосъ въ защиту 
старины, на осн1яв1е новыхъ словъ въ руссЕомъ языв^, а съ вами 
ъи^стЬ и новыхъ нонят!й, искренно имъненавидимыхъ. Этнпонапя 
были въ связи съ французснимъ переворотомъ ХУШ вЪка; Шишковъ 
вид^иъ ихъ въ нашей жизни, въ обществ*, литератур*. Оаъ гово- 
ритъ это прямо: .Мы оставались еще, до временъ Ломоносова н 
современпиковъ его, при прежнихъ напгахъ духовныхъ п^сняхъ, 
при священныхъ книгахъ, при размышлешяхъ о величеств* Бог1еяъ, 
при умствоваы1яхъ о христ]ансЕихъ долгвостлхъ и о в*р*, научаю- 
щей человека кроткому а мирному хпт1ю, а не т*нъ развратнынъ- 
нраваыъ, которымъ нов*йш1е филосо<]|Ы обучили {юдъ челов*чесЕ1Й, 
и которыхъ пагубные плоды, поел* такого прол!ян1я Ероэи, н по- 
ныв* еще во Франц1нгн*здятся'' '). Одивъ онъ высказывалъ печатно 
тогда эти мысли и никакъ конечно не охидалъ, что у него б/деть 
скоро много стороввиЕовъ и что самъ Клрамзинъ, глава школы 
или, по вырахев1ю Шишкова, ,,н*которой особливой шайки писа- 
толеп, вооружившихся протввъ славенсЕаго языка", будетъ па его 
сторон* и станетъ высказывать прямо государю еш,е бол*е зануги- 
ваюпОя мысли. Теперь онъ былъ одинъ въ литератур*; его сторов- 
ниЕи, его друзья старцЕв, д*ливш1е его нысти и уб*хден1Я въ 
друясесЕихъ 6ес*дахъ съ вимъ в на очередвыхъ вечерахъ лвте- 
ратурныхъ въ иетербург*, не воддержнвали его въ печати. Все мо- 
лодое, св*жее стояло ва сторов*, разуи*ется, его противниковъ. 
Лксаковъ въ свовхъ восвомивав1яхъ, разсказываегь, езеъ студенты 
ЕазавсЕаго увиверситета былв недовольны деЕЦ1ами профессора рус- 
ской словесвоств Городчавинова, поЕлонввва старинвыхъ ввсателей 
и жестокаго врага Карамзива и его вововведеп1Й въ слог*, какъ 
опъ одинъ, въ которомъ съ д*тства была дворянская заквасва сла- 
влнофил1>ства, также не любвлъ Карамзина, ве ум*а дать себ* от-- 
чета въ оричинахъ этой велюбви, какъ овъ одпвъ только чита.1ъ 
съ В(>сто]>гомъ разсуждев1е Шишкова, но зато встрЬчалъ упорвое 
протвпод*Йств1е во вс*хъ своихъ товарищахъ '). Конечно, н*ЕПгорые 
журналы того времени, найдя изв*ствгю долю правды въ зам*тЕахъ 
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Шишкова, стало противод-ЬАствовать варваризнахъ; въ этонъ отао- 
шев{ц нельзя отрицать вл1ян1е Шишкова. Бол{№ всего впрочеиъ его 
убЪхдев|я разделяла Росс1ЙсЕая Лкадеххя; ва нее. онъ хотйаъ дей- 
ствовать. Онъ, Державннъ и Хвостовъ, вастоялп въ Авадехш в& 
иядавш Еввги, которая бы особенно была посвящена языку > г:ло- 
весности *) для назидав1я наюдынъ пнсателанъ и для исзребдени 
въ русскозгь языЕ^ словъ иностранныхъ, которая Шишяовъ хт'кжъ • 
заменить вновь составленныкн нзъ славянскихъ корней. Это быль 
славянсшб словарь, составленный санимъ Шншковыкъ; випечатана 
была только первая его часть, а остальныя остались въ рувопнсл. 
потому что духоввь1е члены Лкадеи1и не согласились ва. печать по 
цензурнымъ сообрагешянф. 

Въ то время вакъ Шишковъ началъ эту поленику съ новыжъ 
слогомъ, съ т^мъ, что казалось ему въ вовонъ нанравлен1и нашей 
литературы пагубныхъ в вредныиъ, протпвъ него возста.1в люди бол{|е 
молодого покол11Н1л, воснитаввиви Еараизыва, дЪти его слога н на- 
правления. Но въ ту пору гили еще некоторые писатели вренеаъ 
Екатерины, окруженные славою а иоЕлонен1емъ, каЕъ учители, вакъ 
авторитеты для молодыхъ та.1антовъ. Изъ такихъ нризванныхъ, ста- 
рыхъ авторнтетовь большимъ вл1ян1емъ пользовались два поэта. Одинъ 
старвЕъ Державвнъ въ Петербурге, перехивш1й и свою славу н свой 
талантъ, во писавшей въту пору очень много, чуть ли даже не гораздо 
больше, ч^мъ въ первые, св:Ьтлые дин своей изв1^ствости и славы. 
Другой — И. И. Дмнтр1евъ — въ Москве,— другъ Каракзивской юности, 
первый ваставниЕъ его въ литературвомъ х^л^, челов^въ чрезвычайно 
остроумный, поэтъ-самоучка, во по уму стоявш1Й выше вс^хъ совре- 
неяныхъ ему писателей стпховъ и усп1вш1й самъ себя образовать и 
водвять до уровня современвостн. Дмитр1евъ гнлъ очень долго; нь 
течеи1е своей жизнн овъ пережилъ очевь многое: онъ былъ свнд^ 
телеиъ первой славы Державхгаа, прЕобр^тенной внъ одою нъ ФелицЪ; 
по его совЪту^ прислушиваясь къ его тонкому вкусу, Державинь 
исправлялъ н^Еоторые стихи свои и зан^нялъ днк1'д слова и выра^' 
жец1я, которыми такъ богаты его стихи, другими, бол^е простыми я 
понятными. Дмцтр1евъ первый познакомилъ Карамзина съ авторствомъ 
и первый открылъ въ вемъ талантъ; всю жизнь оставался онъ дру* 
женъ съ нимъ п въ свою очередь сд1;лался его ученнкомъ н посл!^- 
дователемъ — въ поэз1и. Днитр]евъ встр{;тилъ привЪтомъ первые опыты 
Жувовскаго и былъ свид^^теленъ лучшпхъ его пр01»ведешй. Онъ 
переагплъ всю воэтическую и литературную жизнь Пушкина; онъ 
ввдЬлъ на спенЬ первую знаменитую Еомед1Ю Гоголя.,.. В11дь это 
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п.'Ьзие перюды литературной жизнн русскаго общества, въ Боторые 
и оно н Росс1я столько пережили; это цЪлая д.1ииная нстор1я. Со- 
бит1я и люди проходили въ течеа]'в <к>л^е полувека сознательной 
I зр^ой жизни передъ глазами этого уннаго, ваблюдатедьнаго, 
старика, иятересовавшагося очень иногимъ до посл^Цнихъ Дней своей 
жизни. Л Еая1я событ]я, и каЕ1е люди! Подобно Державину, Днитр1евъ, 
вачавъ свою службу въ полковой Базарм^^, сделался нивнстронъ; на 
этомъ висоЕокъ лравительственнонъ посту горнзонтъ его зр^шя 
Лылъ гораздо шире и ннч^мъ не ст^квялся. Изъ вс^хъ русскнхъ 
литераторовъ, старыхъ и новыхъ, Дицтр1е8ъ болЪе протахъ похо- 
днлъ па европебсяаго писателя по своей обширной н деятельной 
псреписЕ^, ирекратившейся нажется только за н'Ёсеолько часовъ до 
его смерти. Все, чтЬ то.тько въ литератур* и обществ* было зам*- 
чательпаго по уму и та.танту, вс* люди, выходящ1е изъ ряда, велн 
перепнсЕу съ Дннтр1евымъ и онъ деятельно поддерживалъ ее. Мно- 
жество ннсемъ къ нему Державина, Карамзина, БатюшЕова, Жувов- 
скаго, Блудова, Тургеневыхъ, Пушкина, Кн. Вяземекаго, А. Измай- 
лова и др. позволяютъ иамъ войти въ тотъ духовный, ввутреншй 
м1ръ, Еоторыыъ жилъ этотъ замечательный старикъ, познакомиться 
съ интересами, которые занимали его въ течен1е по-тув^ка. Накопецъ 
Дмитр1еоъ оста8и.1ъ своп собствеввыя записки, свои ваблюдешя иадъ 
жизнью и людьми, подъ вазвашенъ „Взглядъ на мою жизнь". Онихъ 
печаталось много известий; отрывки ихъ появлялись въ журналахъ 
давно уже, а въ ц^ломъ вид* „Записки" долго не выходили всл*д* 
ств1е девзурныхъ соображев1Й. Наконецъ он* вышли въ св*тъ безъ 
предварительной цензуры и действительно безъ пропусковъ. Мысль 
и сюво писателя передъ нами въ венскаженнонъ вид* и мы можехъ 
видеть душу его въ самой глубин* его. Что же за человекъ быль 
этотъ поэтъ Дмвтр1евъ? Чтб его ввтересовало? Что было ему дорого? 
Въ вакомъ отношеы1и стоялъ онъ къ жизни и обществу? Познакомив- 
шись съ одною такою типическою лнчноспю въ нашей литератур*, 
1Ы поймекъ въ чемъ состояло тогда и ел собственное содеркаюе, 
чемъ она наполнялась. 

Дмцтр1евъ былъ шестью годами старше Карамзина, своего земляка 
по Симбирской губерв1и. Онъ происходилъ также изъ дворянскаго 
рода втой местности п первоначальное образован]е получилъ въ ка- 
заяскомъ напс!оие какого-то француза Мааженя, сделавшагося по- 
томъ донашнимъ учителемъ изьестнаго намъ Макарова. Зат*нъ 
тчен!е продолжалось уже въ Симбирске, въ панс10в* отставного иору- 
чика Кабрнта, Еотораго Дмитр1евъ очень хва.1птъ. Но тамъ и здесь 
ученье ородолжа-юсь не долго; оно превратилось на однннадцатомъ 
году, и Дмптр1еиъ една узна.1ъ кое-что изъ ариометики да научился 
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читать по-фравцузскн и по-н1иецЕи, не попинал разух^^тса прочитан- 
ваго. Отецъ уоезъ сыаа въ дереввю я, такь езеъ онъ саиъ не былъ 
да.1еЕЪ въ наувахь, то и заставлалъ его повторять по екнгЬ то, что 
быдо выучено въ пансюнахъ. Зато Динтр1евъ усердно чнталъ фрав- 
цу8СЕ1е романы въ нереводахъ в заннтересоваваыД одявнъ яп г^ 
росвъ ихъ — Маркнзовъ Г.» изъ опвсатя нохо]Едев1й котораго были 
переведены только оервыа части но-ртссЕи, дочнталъ остадьвыя съ 
понопцю леЕсвкона но-французсвп и выучился такнкъ образохъ аонн- 
иать атотъ лзывъ. Мать познавояила его съ стиханн Сукаровова, а 
отецъ— Ломоносова, и въ нальчнЕ^ очень рано пробудилось подтнче- 
свое чувство. Остальное образоваше докончено было ухе въ Сик- 
бнрсЕ^ разговорами отцовсвнхъ пр!ятелей пон^щнковъ, собнравпшхся - 
на парпю внста и толновавшнхъ то о хозяйстве, то о полнтнческихъ, 
00 большей части, придвориыхъ дЪлахъ, то о турецкой войн^, свЪ- 
дЪтя о которой почерпались изъ московсеихъ газетъ. Вотъ кругъ 
образовав1Я тогдашваго провивц1альнаго юноши; дальше шли немвопе. 

Но эти „тих1е вечера* посреди мирныхъ ненатоьъ Симбирска, 
каЕъ вырагается Днитр1евъ, прекратились вдругъ отъ грозы пуга- 
чевщины. ВсяеШ сЕакалъ тогда туда, гд^ было безопасна и семей- 
ство Диитр!евыхъ уехало въ Москву. Девегъ у отца не было, а по- 
тому н нельзя было думать о да1ьв^йшеиъ учен1и сыновей (у Дми- 
триева былъ еще старш1й братъ, Алексаыдръ, таихе вступивппй но- 
томъ иа литературное воорище). Пришлось читать тольео русски 
книги и, конечно, не ваучваго содергав1Я. Но и вто СЕоро кончи- 
лось. Гже въ 1772 году оба брата были записаны солдатами въ гвар* 
деЙСБ1Й Семевобск1Й полвъ в числились только въ отпуску дома до 
совершевнол'Ьт1я, но въ 1774 году отецъ иривезъ ихъ на службу 
въ Петербургъ, н четырнадцатил1^тн1й Дмитр)евъ ста.1ъ жить въ сол- 
датской казарме и ходить въ полковую школу, гд^Ь д^о образованш 
ограничивалось слишкомъ вехвогинъ, пеобходцмымъ для солдатъ. . 
Пришлось ходить на караулы и на ученья. Вскоре Екатерина отпра- 
вилась въ Москву торжествовать ниръ съ Турц1ею; для правдника 
необходима былагвард1я, и Дмнтр]евъ, прпшедцгхй съ Сехеновсквнъ 
полконъ, увидался въ Москве съ родными в былъ свид^телехъ 
страшной Еа.1ни Пугачева и Перфильева, которую и оовсалъ подробно. 
Каное ввечатл1в1е произвело это зр^ище ва душу четырвадцатя- 
л{1Тнято мальчика, изъ его описания не видно. Онъ хладнокровно 
зам^чаегь страшаыя водробноети, кавъ будто любуется ими п только. 
Ворочевъ въ ту пору люди врЪли гораздо раньше и физически ■ 
нравственно, нервы ихъ были крепче, а чувства и жестче и грубее. 

Откуда же, спросятъ, у этихъ людей прошлаго в{!и „посреди 
строевъ и карауловь* появлялось поэтическое чувство, заставлявшее 



— 144 — 

ихъ посать стихи, подбирать риемы, хлопотать о разм'Ър^? Как1е 
интересы будили чувство ооэз1и? Умвый Дхцтр1евъ, впрочехъ, со- 
знается саиъ, что ему сов'Ьстно назвать свои опыты — оштами въ 
поэзш; это были свор^^е оиыты въ риохован1и. Для иоэз!и необходихо 
чувство, живое отиошеа1е къ действительности, а гд^ ихъ было взять 
сеииадцатилЪтнему солдату или Фурьеру, лишеннозсу оочтв всанаго 
оиразоваи1я и живущему въ Еазарм'!^? *„Не видавъ еще ни одной 
книги о иравилахъ сти20СЛожен!я, говоритъ Дмитр^евъ, не ин^въ и 
поаят1Я о ^етрахъ, о разнородиыхъ риемахъ, о ихъ сочетавш, я 
выводилъ стровы и оканчивалъ яхъ риоиами, это были стихи мои" '). 
Семнадцати л^^тъ онъ сталь уже печатать свои стихи, сталь изучать 
разлнчвия п1итиЕИ и правила поэз1и, сталъ подражать ыелкинъ фран- 
цузсиимъ поэтамъ и въ особенности Дорату, одному изъ Еорифеевъ 
легкой аоэзш, сд'Ьлаишемуся любиицемъ Дмитриева. Во1-ъ, следова- 
тельно, откуда бра.10сь содержание для тогдапгаей нашеб поэз1и; для 
пего не нужно было ни поэтическаго чувства, ни живого отвошешя 
Еь действительности, а только механика стиха. . Но не одними сти- 
хами занимался Диитр1евъ. Онъ переводилъ разный мелв1я орозаи- 
чсс-кш статьи съ французскаго для тогдашпиз^ъ петербургсБихъ жур- 
па.1овъ; вапечлталъ отд^льво: „Жизнь графа Н. И. Панина" (1767). 
За все эти труды Енигоп1)Одавцы платили ему книгами... Знакомство 
съ Карамзиннмъ, его родственнивомъ, блЕЗШл сношен1Я съ нинъ, 
1:огда оаъ воротился изъ своего нутешеств1я, и особенно знакомство 
съ умвымъ и образовапнымъ гвардейскимъ офицеромъ одного съ 
нимъ по.1Еа — Козлятевымъ, у котораго была большая французская 
библютека, расширили умственяый горизоптъ Диитр1ева. Онъ сталъ 
мпого читать и вполне познакоыи.1ся съ обширною фраицузсЕОП 
литературою. Знакомство сь Державинымъ во время его славы ввело 
Дмцтр1ева въ кругъ тогдашнихъ петербургскихъ писателей; скоро 
оиъ сделался совътиивомъ Державина по части разиыхъ ствховь 
и выражен!!. 

Настоящииъ вдохвовителемъ поэзш Дмитр1ева бы.1ъ, однако, Ка- 
рамэниъ; его известность и с.1ава начииаются съ техъ стиховъ, ко- 
торые ионещепы были имъ въ „Мосеовсвомъ Журнале" Карамзина, 
въ его сборпикахь, лглае, Аовидахъ, и вь Енижке, изданяиа Дми- 
Т|к1е1шиъ »ъ подражан1е Карамзину .И мои безделБн". В.11ан1е Ка- 
ран^тиа, чувствитольность, которою отличалось его напрзвлен]е, 
отлич.1етъ и исрныя известныя стихотворев1я Дмитр1ева. Воть по- 
чему онъ, стири11й шестью годами Карамзина, должевъ быть орн- 
числемъ къ его школе. Лучш!а п{)оизведешя Дмитриева относятся 
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Еъ посл^днея; десатод^пю прошлого в^ш, т.^е. н къ лучшей порЬ 
д'Ьятельности Карамзина, когда создавалось его н&11рав1ете. 0% 
этнхъ соръ Дхитр|евъ сд^ал::я авторитетомъ въ поэз1и. Его дгЬ 
пЪснш яСтонетъ сизый голубочевъ" в „ВсЪхъ цв^точеовъ боли 
розу я лсбилъ" — сд^ались очень скоро модаынн в в^^сь очень 
Д0.1ГО. Но 7 Дмитр1ева. рядонъ съ этоб вялой сентинентальноеты) 
шло и сатирическое направлеше, которое въ особениостн проявляется 
въ двухъ первыхъ его сказкахъ: .Модная хева" (1792) и .При- 
чудница" (1795). Последняя есть подрахан1е Вольтеру! Отлнчитель- 
выб характеръ этнхъ сказоЕъ завлючается въ ловкости версифшЕЯ' 
тора и удивительной дли того врехени легкости стиха, такъ что 
въ этояъ отвошен1ц у Диитр1ева не иог.ю быть соперииховъ. По 
его собственноиу признан1ю, главная его забота была направлена 
на вн'Ьшнюю сторону стиха, на его плавность и богатство рвота. 
„Отъ того, ыохетъ быть, и пршс^чается, говорить онъ, даже саюгаъ 
иною, въ ствхахъ хоихъ, скудость въ ндсяхъ, бол^е хивости, укра- 
шен1й, ч1^мъ глубокоиыслЕя и силы. Отъ того посл'Ьдовало к то, что 
ни въ Еоторомъ изъ лучпшхъ моихъ стихотворен1й н1тъ обширной 
основы". О чувстве и говорить нечего: вс^ стихотвореша Дхнтр!ева, 
гд^^ онъ старается высказать свои сердечный ощущен1я, относящ1яся 
Бъ различныиъ Прелестаиъ, Фи.гхцдамъ, Хлояиъ — вялы и очевидно 
придуманы. Въ своей автобюграф1и Днитр^евъ даже и не наиекнулъ 
о вакояъ-либо сердечноиъ движеши в всю жизнь своп быль не 
женатъ. Отличительною чертою его характера быль вгоизмъ; 
преобладала въ ненъ также и значительная дола эпикуреизва, . 
ио не того грубзго, иатерЬльнаго эникуреизиа, который про- 
является въ ватурахъ неразвитыхъ в чувствеаныхъ, а эпикуреизма 
духовваго — уд^^ла т^хъ высоко разввтыхъ уиственно натуръ, кото- 
рыхъ иного представляло у ннсъ общество въ различный впохв 
стюего существовав1я. Натуры эти, дшиенвыя возможноста орининать 
дательное учаспе въ д'Ьлахъ страны, недовольный д^йстввтель- 
' ностш, не похожею яа ихъ идеалы, съ отчаяшехъ въ душФ ухо- 
дили въ Х1рь духовпыхъ васлаждешй или въ жизнь и стреилевая 
чужвхъ народовъ. ТакЕХъ артистаческихъ натуръ, прод^ктовъ на- 
шего бол'!Ьзнениаго развит!я, было нвого у аасъ, особенно въ 30-ые 
и 40-ые годы. Къ ихъ числу лривадлежалъ отчасти и Дмнтр1евъ, 
хотя чинолюб1е и служебная д^тельность нгралв не жалую роп 
въ его жвзвв. 

Самыиъ лучшамъ ооэтвческииъ и плодотворнынъ годонъ для 
Днитр1ева былъ 1794 годъ, когда онъ, будучи уже капитавъ-оору- 
чнЕомъ гвард1в, посЪтилъ свою родину — Сызрань, нлавалъ но Во1Г% 
для свидан1а съ {разными родными и жилъ и дышалъ воздуховъ . 
ясторйч. оБозптЕ, т. ж^ 10 (^^ 
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родвихъ полей своихъ. КаЕЪ ни искусственна вообще поэз1а Дни- 
тр1ева. — въ этоиъ смысле она похожа на всякую другую поэз1К» ХУШ 
В'Ька,— 00 подъ впечатлЪшяхв образовъ широпой природы, родной и 
близкой сердцу поэта, она невольно получаетъ охцвлеше. Въ своихъ 
^.ЗаннсБахъ" Дмитр1евъ поддается иснреннему чувству, всиоииная 
свои прогулЕн въ Сюрани, по береганъ Волги или ея заливовъ. 

„ЗдЪсЬ-ТО, въ роскошную пору весны, ГОВОрНЛЪ ОНЪ, въ ТОНЕОНЪ 

суыраЕ^ тихаго вечера, мелькнули предо иною безмолвные призраки 
Ермака н дв^хъ шамановъ" '). Отъ Сызрани Дмитр1евъ про^Ьхалъ 
внизъ по ВолгЪ до самой Астрахани (до Сарепты на парусномъ судн'Ь). 
Удовольствия этого пути Дмитр1евъ вспоминалъ и въ глубокой старости. 
Въ проз^ его ^Записокъ" даже воспоминашя эти кажутся лучше, ч^мъ 
въ его од^ „ЕъВолг^", написанной тогда же, гдЪ онъ не кстати вы- 
зываетъ т'Ёпи историчеснихъ событ1й, еъ которымъ относится гинербо- 
ляческн'холодво. Такого рода воскрешение пропиаго является н въ 
знаменитой од1 Динтр]ева „Ермакь", нааисанпоб тогда же. В^Ьроатно, 
Волга папоынила ему героя-завоевателя Сибири, но какъ ни нрави- 
лась эта ода современникамъ и посл'!^дующему поеол1н1Ю, которое 
знало ее наизусть и приводило безнрестанно въ реторнкахъ стихи 
изъ пел въ образецъ хивооисности слог^ — для насъ — это холодное, 
придуманное создаше, выражение того вн^шняго патр10тнзма. ко- 
торымъ наполвалось царствован1е Екатерины. Тогда же имя Дми- 
тр1ева сд'Ёла.юсь известно и императрице. Въ Сызрань дошелъ слтхъ 
объ изв^стномъ штурм'^^ в взят1и Варшавы Суворовымъ, прежде 
даже, ч^нъ это всЪмн ожидаемое событие совершилось, н Дмвтр1евъ 
тотчасъ наннсалъ свой „Гласъ патрюта на покореше Варшавы" и 
посла.1Ъ его въ Петербургъ Державину для нанечатан1я„. Тотъ на- 
печаталъ и подпесъ оду эту Екатерин! и придворнынъ въ тотъ 
самый день, когда было получено д^^Йствительно изв^^т1е о взят1в 
Варшавы. Это удивн.10 вс^ъ. Но какъ ни остроумно см'Ъялся самъ 
Днитр1свъ вадъ одами, его собственный произведены въ этомъ род! 
вич'Ьмъ, кром!^ разв! точности и лучшей отд^кн стиха и выраж&* 
в1я, не отличаются отъ подобныхъ произведений современниховъ. Хо> 
лодиыЙ расчетъ въ нихъ виденъ на каждомъ шагу, и нн въ одной 
н^тъ исЕ11енности, этого главнаго услов]а поэз1н. Какъ былъ чухдъ 
Дмитр1евъ истинной поэз!в, видно изъ его перед1лЕИ изв1^тааго 
стихотворен1я Гёте: .В1е Огепгеп дег МепвсЬЬе!!", названной нашнхъ 
перелагателемъ „Раз]1ышлен1е по случаю грома" (1795). Широий 
э.1лиБск1й пантензмъ нЪмецкаго нозта совершенно исчезаетъ въ этомъ 
переложен!», напомивающемъ собою Ломоносова н его .Подрахапе 
1ову*. 

V Взглядъ ва мою жмяь, е. 71. 0,д|(|7сйьуСоО^1с 
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Мы упоиинали уже о сказвахъ Дхитр1ева, въ Еоторыхъ овъ; 
по словамъ современныхъ раболЪоствующихъ передъ нихъ крята- 
Еовъ, является яНеаодрахаехынъ*. Еще Полевой, ухе по снертж 
Дивтр1ева, вазывалъ его сеозен аревосходныхн. Для васъ 1кА ни- 
чего не говорятъ. Это переделки, полрахап1Я французсвииъ оронз* 
ведешямъ этого рода прэз1н салоновъ, Еоторос таЕъ богата была 
французская литература прошлаго вЪка. Легк1е вравы.легкая насх^ппка 
надъ св^тсЕою аизн!ю — вотъ вс^ ихъ достоинства. Еоторыя увели- 
чиваются еще птъ вылощевваго, обдухавваго, безь сохв11В1я, хвого 
разъ переправляеиаго Диитр1евынъ стиха, который поражалъ совре- 
хеванЕОвъ. Чрезвычайно р^дЕо вовадаются въ этвхъ врасивыхъ я 
легЕихъ сЕазочвахъ черты нзъ русской апзвн. Приведенъ одцр 
только изобрахеЕ1е сосуда Дыптр!ева по дереввФ въ Сызранскохъ 
уЪэд1— ротмистра Ивашева, который варвсованъ очень в^^рно, кавъ 
свнд'Ётельствуетъ пле11аввнЕЪ вовта ^). 

„О, если бы возстахъ иаъ гроба тн сеКчасъ, 
Драгувспб вптязь коП, о, ротнистръ Бракербаеъ, 
Тн, бывш!!! СТОЛЬКО ^'Ьт1> въ миоросаЯсвонъ крак 
Пгралпщемъ злыхъ вФдьмъ',.. Я вояню Еасъ во св'Ъ, 
Что ты разсказнвиъ еще ребенБу ннЬ 
. Еакъ ведьма вЪкая въ сара1« 
Оборота тебя въ драгувсваго коня, 
Г;ляла иа хребте твоеяъ до похуночн, 
ДоБ01& ты ухе ве выбвхса изъ мои! 
Какииъ ты ухасохъ равпп тогда невя! 
Съ хааов, бываю, ты разсказываль разниввоВ, 
, Въ БОдет'Ь вохрявохъ и въ длвнвыхъ сапогахъ. 

Из. Еруглынъ столпковъ, дрохащнвъ съ чабвоЛ чашкой! 

Какой оговь тогда пыдалъ въ твонхъ глак1хЫ 

Бакъ волосы твоя, с^дые съ хелтявокц 

Въ првродвой простоте взвЪвадн по плечахъ! 

Сь вакпнъ безноз81енъ ты быдъ вняхаень хво1>1 

Въ подобяонъ твоему я страх'Ь быдъ и самъ! 

Отсядь, каяъ вяовавинЛ, тебя гдашхя к1фа1Ъ, 

И что ухъ ты не сонь., еще тому ае в^ржжъ*. 

Въ такохъ хе род{1 написана довольно живая Еартавха кзъ ста- 
риннаго русскаго быта „Карриватура", грустно<х4швая кдилля въ 
русскохъ ВЕусЪ, героехъ воторой является другой сос^дъ Дх1Тр1ева. 
ротхистръ Шешхинсваго полва. Но эти образы в картивы лохилнсь 
подъ перо поэта случайно; овъ не духалъ о яихъ, не заботился; для 
него дороже было водражав!в. ' 

Что Дхцтр1евъ воввхалъ всю ложь того одоблс'гя, хоторнхъ стра- 
дали ваши поэты лиричесв1е со врехенъ Лохоносова я которое яро* 



*) Мелочи взъ ваааса хое1 вахятп, с 1!&-в. г, . -Г^г\г\п1^ 

«г *^^ 



— И8 — 

шло только съ 11азвит1еэ1ъ аъ обществ!, образованности, съ ушпто- 
•метеиь иеценатства, раОол^аства лоэтовъ, съ 11р1обр1тен1ехъ лите- 
ратурою большаго Еъ себЪ увахешя, ' — доказываетъ знахеннтад са- 
тира его „Чуасой толеъ" (1795), внушенная хысльх) англ1Дскаго- 
поэта прошлаго в^ка, Попа, въ его в11ослан1и~ еъ доктору Арбут^ 
ноту", которое Дмитр1евъ также неревелъ съ фравцузсЕаго въ 179^ 
году. Бъ соч11иеи1яхъ Динтр^епа находится очень много энигранхъ 
и вообще разнихъ выхидокъ протнвъ современныхъ слагателей сти- 
хоаъ, Еоторымв въ его вреия сильно изобяловалъ россШск1б Пар- 
васъ. Подъ вымышленными или огребенными именами можно узиать 
Хвостова, Боброва, Николеоа, БухарсЕаго и другнхъ халвнхъ шить 
конца прошлаго и качала ныв-Ёшняго ъ-Ь&л. Сатира „Чухой толкъ" 
(это название дано Днитр1евымъ потому, что сухдешя сатиры вы- 
сказываются не отъ лица поэта, а отъ лица Аристарха, ЕритяЕа)» 
есть общее выражен1е неудовольст81я на торхественную, подЕупну» 
лирику в изображеи1е т^>хъ услоЫй, ори которыхъ ова могла тогда 
существовать. СатнриЕЪ жалуется, что мы давно уже пишемъ оды, 
40 что поэты напш не д'Ьлаются отъ того славными, что ни одинъ 
изъ нихъ не кожётъ сравниться съ Горац1емъ. А каЕЪ, кажется, не 
ншучить славы: древшс поэты писали иебодьш1Я оды „листочекъ,. 
много два", — мы же во сто разъ прилежнее и терп^лив^е. Древнее 
писали р];звясь, долго не думая и не ааботясь... 

„В1'>дь нашъ иачпетъ писать, то всЬ аабавы прочь! 

Надъ парою стиховъ проспхиваеть ночь, 

Пот'Ьстъ, луыаетъ, чертить н яикеть бумагу; 

А ивогда бе1)етъ такую онъ отваг;,* • 

Что а^иыП годъ спдптъ вадъ одою одной! 

П 110Д1ПНПО, ]гхъ весь прилохвтъ раауяъ свой! 

Ухъ пряио самая торжественвая ода! 

Л не могу сказать, какого это рода; 

Но очень ао^на>I, пвоа въ дг1ств строфъ! 

Судпте-жъ, сБодько тутъ хорошпгь есть стнаисовь*. 

Вс1> правила п1итцчесЕ1я соблюдены въ этихъ одахъ, а между 
т1мъ аЬть охоты читать: 

„Возьму 1и, ваарняйръ, а оды ва вобЪхн. -* 

Какъ вокорнли Крымь, какъ въ иорЬ табла Шведк 
В1^'Ь тутъ водробвости сражевьа нахожу, 
Гд'Ь бидо, Еакъ, когда— короче я скажя 
Вь стнхахъ рслацЕл! п1>е|[расво!- а л^ваю!* 

Начнешь читать друпя оды, напр., на вакой-нибудь празднвкъ, 
и то же впечатлите: '' 

„Такъ громко, высоко!., а в1п, не веселить, 

и сердца, такъ окааатц ннч^-п. не шеве^нт^I^^^^^|р 
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К&г1я оричавы того, что поэзЫ одъ не нравится? Во-первыхк 
вс% одописцы ооэты не по првзва&ью: , 

лБольшая часть пъ впхъ— ^сабъ гваршв жлпрал, 

Асессоръ, офпцеръ, вакоЯ-впбудь похы1ч!й, 

Шь изъ жзгвсткаяеры автпп, въ пылв ходвчхЯ, 

Уродс1ъ страхъ,— вародъ все вукныв, доджвоство!, 

Такъ, часто я внди-ц что встевсо пвоЙ 

Въ два, три двв риеыу ^вшь првбрать едва усп^егц 

ЗатЪмъ. что въ иовотахъ досуга ве вн%ьп*„ 

Во-оторыхъ, у древннхъ была одна цФль, а у насъ— другая. Го- 
рац1й желалъ славы въ потомстве, а въ Гим1> простого вЪнва». 

.А вашшсъ нвогяхъ ц'Ьль — натрада пгрстевьвоиъ, 
Ыер^ДБо сто рублеЛ, пль дружество съ квязьвоаъ, 
Который отъ роду ве чнтыводъ другова, 
" Кров^ орпдворааго подъ часъ н^сацеиова, 

Идь похвала свопхъ пртятелеП, а вп 
Печатныб всяк)Й лвстъ быть вахетгя сватнмъ*. 

Подъ Еовецъ Д11нтр1евъ очень остроумно в очень зло смЪется надъ 
оридуианаымц выраген1ями тЬхъ или другнхъ одъ. Насн^^шка поэта, 
конечно, очень тонЕал, но не надобно забивать, что насм^шЕа ат> - 
относи.1ась тольЕо Еъ одному внешнему выражен!»; самой сущносп 
д^^ла Дмитр1евъ ве эатронулъ; его мысть не доросла еще до уб1- 
хден1я, что 00Э31Я долхна выражать действительность и что самая 
сущность похвальной оды есть ухе нарушеа!е еа достонвства. Дан 
всегда Д11итр1еву дороае было литературное выражете, внешняя 
сторона. Овъ прохнлъ очень долго; передъ его глазами н^кольео 
разъ изменилась жизнь общества, а следовательно н литература, а 
Днвтр1евъ все думалъ, что д^ло тольео шло объ изменеши литера- 
турнаго ввуса». 

Особенную славу и известность Днитр1еву нр1обрели его баснн 
и апологи. ОбыЕвовенно онъ считается, наряду съ Хемницеронъ а 
Ерыловымъ, одЕинъ изъ лучшихъ нашихъ баснописцевъ. Прежде 
ЕрнтиБа, при общей распространеввости въ нашей литературе атого 
жалЕаго рода поэтнчесжихъ провзведев1Й, очень подробно останавлзн 
валась на сравнительнснъ изучена басевъ трехъ нашихъ баснопж- 
цсвъ н яа опрсдФленш ихь относительнаго достоинства. Брнтнп 
давво присвоила Дмитр|еву название руссяаго Лафовтена. И бвсП| 
Еавъ и все проч1Я его пр011зредев1я, отлнчаются заноичевностью вн- 
ражев1я, отделкою стиха, легкостью, умомъ и васмешливостью; все 
въ нихъ гладко; нигде ветъ зацепины. Галаховъ соглашается, крт 
оценке басенъ Дмитр1ева, съ мнетемъ Мерзлякова *у. |Дмитр{е8ъ 



') Галаховъ. Истор)а руссксЛ словесвоста. В^ 1894. Т. П. етр. 1№. 
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отворидъ басндиъ двери въ просв1;1цениыя, образоваввыа общества, 
отличавш1яся вкусомъ и языеомъ". До ваЕъ халЕО то общество» 
тл% интересуются баснею, гх^ прислушиваются къ ея закрытой, бед- 
ной морали. Действительно, вг этоиъ обществе не было интереса, 
ни къ чему живоиу; въ немъ только и можно было лр1обрести себ^к 
славу баснями. Зам^тнжъ, что вс^ басни Дыитр1ева — переводныа съ 
французскаго; даже въ иеред^лкахъ своихъ онъ не допустилъ. оо> 
добно Крылову, ни одной черты русской... 

Мы передали такимъ ооразомъ въ общнхъ чертахъ всю литера- 
турную деятельность Диитр1ева, имя котораго стоитъ обыкновенно 
рядомъ съ Карамзинымъ и которому приписывается то же реформа- 
торское зиачси1е въ нашей поэз1и, какое Карамзину въ проз^. Но у Ка- 
рамзина были своего рода уб1>жден]я, было изв1стное 01ношен1е къ 
жизни, къ вонросамъ общественнымъ, которое онъ высказывалъ въ 
разныхъ случаяхъ. У Дмитр1ева мы не найдемъ ничего нодобяаго: 
его отпошен1Я къ современнымъ событ1ямъ высказываются только 
въ форме похвальной оды, поврежпему. Онъ весь занять отделкою 
стиха. 

Въ годъ скерти Екатерины Дмитр^евъ достнгъ тогдашней цеди 
своихъ желан1й, дослужился до чина капитана н ноеха.1Ъ въ годовой 
отпускъ, съ тсердымъ намерен1емъ выйти въ отставку въ известномъ 
чине бригадира, какъ дела-тн тогда все. При воцарен1в Павла онъ 
иснолвилъ свое намереше н думалъ уже о мирной жизни въ от- 
ставке, какъ неожиданный доносъ на него въ измене сделалъ имя 
его известпымъ Павлу. Доносъ быль конечно лохевъ, н Дмитр1евъ 
раэсказываетъ подробно -въ своихъ „ЗаписЕахъ" всю передрягу но 
этому случаю '). Это обстоятельство доставило Дмитриеву, при участ1ж, 
вгрочемъ, полюбившего его наследника престола Александра Пав- 
ловича, зван1е оберъ-прокурора въ сенате, товарища министра уде* 
ловъ, тогда только что учреждениаго министерства, и чинъ де&- 
ствитедьнаго статскагэ советника. Все это пронзош.то въ очень ко- 
роткое время, и честолюб1е Дмитр1ева было удовлетворено более, 
чемъ онъ ожидалъ. «Отсюда начинается ученичество мое въ науке 
закововедени и знакомство съ пронскаии, эгоизмомъ, надменностью 
н раболепстсомъ двумъ госнодствующинъ въ наше время страстдмъ: 
любостяжанш н честолюб!»'' '). Не долго однако Дмитр!евъ жилъ въ 
этой с*{)ере; онъ говорить о непр!ятностяхъ, который должевъ быдъ 
выносить по службе, и не прошло двухъ летъ, какъ онъ быль уволевъ 
вь отставку въ конце 1799 года съ пенс1овомъ н съ чивомъ тайнаго 
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сов^Ьтнвка. Онъ у^халъ въ любимую ымъ Москву, къ Каранзжну н 
другвмъ друзьями. 

Набдюдешй надъ чрезвычайно любопытшдмн обстоательствамн 
того времена, надъ дюдьма н надъ аерем^наки Дмитраевъ не ост&- 
внлъ нпЕашпсъ. Онъ говорить тольео о себЪ самонъ. О ПавлФ осто- 
рожный ДмитрЕевъ не произносить ннеекого приговора: яПусть су- 
дить его потоиство, говорить онъ; отъ неня же нризвательность и 
сердечный вздохъ надъ его орахоиъ!* '). Идеалоиъ Дмитриева была 
тихая жизнь посреди друзей, жизнь, преданная уиственнынъ интег 
ресамь. „Читать, что нравится и видеть тЪхъ, что нилы*. нишетъ 
онъ ЖувовсЕому ^). Онъ тотчасъ же въ Мосвв11 вупиль до» сь с&- 
доиь, который доставлять ему любиное занят1е до самой смерти, н 
возобцови.1ъ свои литературный связи и знаБОмства съ Карамзвныиъ, 
Тургевевымь, Херасковымъ и др. 

Свои чувства восторга, при начал^Ь этой столь желанной для него 
жизни, какъ кажется, не притворный, онъ выразилъ въ прочувство- 
ванномъ посланш „Еъ друзьяиъ моинъ". Свобода, дружба, покой и 
уиствеиныя наслажден1я, — вотъ къ чему хочцтъ теперь стремиться 
Дмитр1евь. Тогда онъ началь писать свои басни, аои^щая ихъ въ 
^В^Ьстник^ Европы" Карамзина. Онъ быль такь дружень съ нинь, 
что вм^стЪ съ переходомь Карамзина къ истор1И, прекратилъ к свон 
литературные труды. 1805 годомъ заканчивается его длительность; 
дальше писаль онъ одн'Ь мелочи и то р'Ёдко. «Часто приходило мв1| 
на мысль, признается саиъ Дмитраевъ, что я в совс^^мъ ве поэтъ, а 
пишу только по какому-то случайному направлен1Ю, по одному на- 
выку къ механизму ') и это была действительная правда. Но Дхнт- 
р1евъ все же, какъ поэтъ, счелъ своею обязанностью прнв'Ьтствовать 
одою хоровац!ю воваго царя. Для него, вакъ и для Карамзина, очень 
дорого было о6^ш,лте подражать Екатермв& ' - 

„При ней Еораб1ь вашъ чрехъ оупвв 

Отважно къ сист1ю летЬп^ *; 

При вей Росс1явиаъ, сынъ сивя. 

Вселенной подавадь- уставши 

и жреб!е11Ъ еа вшд'Ьгь'*, 

Такимъ обрааоиъ и Дмнтр^евъ, подобно Карамзину и другмъ 
современвивамь Екатеривинскаго царствовап1я,смотр{1ЛЪ не впереди 
а назадъ; движете новаго времени, планы я реформы, задумываемые 
н приводимые тогда въ нсполнен!е, не вызывали ни с6чувстви1 епк 
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ни сод^Ьйств1Я. Живя аъ отстаак!, въ томъ изящномъ тединен1В, ео^ 
то1)ое оръ устроилъ сеС^ въ МосбвЪ, Дмитр1евъ едва ли дахе въ 
блткиаъ кругу друзей высказывалъ свои мысли о йОлохен1Е тогдаш- 
вихъ д-Ьлъ. Оиъ былъ сшшеомъ осторохенъ для того: притоиъ всЬ 
интересы его сосредоточивались на стихахъ. Помощи той литера- 
тур!, которая только что на?ина.1ась, вызываехая новою государ- 
ствевиою асизыью, отъ этого писателя нечего было ждать. Свое су- 
ждение о времени Александра онъ выразилъ съ тою неопред^енноп 
уклончивостью, которая всю яеизнь отличала его осторожную латуру: 
„Новый министерства находились подъ вл1ятемъ двухъ партШ, пзъ 
коихъ въ одной 1'осподствова.1и служивцы вЬкл Екатерины, опытные, 
осторожные, привыкш1е къ старому ходу, аарушен1е коего казалось 
11мъ возстан1емъ противъ святыни. Другая, которой главою былъ 
графъ Кочубей, состояла взъ молодыхъ людей образоваинаго тна, 
получившихъ аежа понят!е о теор1яхъ нов^^йшихъ публацнстовъ .• 
напнтавныхъ духомъ преобразован] й и улучшетй. 

дТакос соединен]е двухъ созрастовъ могло бы послужить въ пользу 
правительства. Д'Ьятельиал предвршмчивость молодости, соединенная 
съ цира»011ан1емъ вашего времени, изобрела бы способы кь усовер- 
шев1Ю и оживляла бы опытную старость, а С1я, ва обмЪнъ, умеряла 
бы лишнюю пылкость ея и избира.1а бы изъ предлагаемыхъ средствъ 
надежн'ЬйтЫ и бол^^е сообразный съ местными выгодами и оолохе- 
Н1емъ государства. Но, къ сожал'ЁН1Ю, и самыя б.1агородныя души 
ве освобождаются отъ эгоизма, порождающаго зависть и честодюб1е'' *). 
Весьма т1)удно изъ этого неопред^леннаго отзыва Дмитр1ева вы- 
вести заключсн1е, которой стороне онъ сочувствоБа.1ъ, — вероятно ве 
молодымъ. 

Т1>мъ не мен^е Ллександръ, знавш1Й лично Дматр|ева, снова вы- 
звалъ его къ служебной деятельности. Правда, это было уже въ ту 
пору, когда пылъ преобразовав1Й потухъ и начавшаяся борьба съ 
Наполеононъ направила заботы правительства въ другую сторону. 
Въ вача.!^ 1806 года Дмвтр1евъ сд^ланъ былъ сенаторохъ, но остался 
въ Москв']^. Въ 1807 году ему предлагали м^Ьсто попечителя Москов- 
скаго университета послЪ Муравьева, во онъ отказался. Какъ сева- 
торъ, Дмитр1свъ исполнялъ разный обазавности, ^днлъ для ревиз1й 
и^которыхъ губервЁй н въ начале 1810 года назвачевъ былъ нв- 
вистромъ юстищн: это бы.1ъ другой поэтъ Екатеривпнскаго врехенн 
въ этомъ вваши. 

Министерство Днвтр!ева продолжалось около четырехъ л^тъ; въ 
своихъ „Запискахъ" онъ оставилъ довольно подробное 
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своей д^тельноста вь этояъ зва1пц. которымъ, аовидниому, тягописж. 
Оффн1мальное положев1е удалило его оть друзей; какъ челов^хъ 
строго честный и холодный, овъ пе хот^лъ выъ жертвовать ди 
преяЕНИХъ связей. Молодой Жуковск1Й жаловался друзьяиъ своихъ 
ва его эгоизмъ: ^Онъ не имЪетъ того расноложен1я въ душ%, чтобы 
воспользоваться свлою для добра т^ъ, которыхъ онъ ласкалъ в на- 
зыьалъ своими во вреха оно' '). Получнвъ отставку въ 1814 году, 
Дм11тр1евъ посп^шнлъ отправиться въ свою дюбвную, теперь обго- 
р:Блую и разоренную Москву. Первымъ д^иохъ его было устровть 
прштъ для старости; прежн1й дохъ его сделался гАкже жертвою 
общаго пожара. Онъ началъ строить новый. Для него опять нача- 
лась прежняя зюсковская жизнь, „но а уже не хогъ обещать себЪ, 
говорить онъ, т^хъ пр1ятныхъ наслажден1л, посреди вонхъ текли' 
счастливые дни нон въ продола№а1е первой моей отставки" '). Мво- 
гихь близЕихъ уже не было; Каранзинъ совс^хъ у^хадъ въ Петер- 
бургъ. Но ему оставалось еще много васлаждещй того взящнаго 
одннокаго эгоизма, хъ которому онъ всегда быль скловевъ. Онъ лю- 
билъ свой домъ Е его устройство, книги, эстахпы, садъ, цв1|ты. Не 
разъ ^^илъ онъ на родину и въ Цетербургъ. Съ отсутствующинн 
друзьями и со вс^ми сколько-нибудь зах^чательныыи лнчностинв 
онъ поддерживалъ д'Ёательоую и любопытную переписку, которая 
даетъ прекрасные иатер1алы для характернстнвн вкусовъ, валравле- 
тя и образа мыслей литсратурнаго круга Дмитриева и друзей его. 
Сахаа зан^чательная въ этонъ отвошен1и была переписка съ Каракзи- 
вымъ. Осторожный историвъ хногое откровенно передавалъ старинному 
и всЕреннеиу другу. 11роч1е писатели склонялись предъ его обществев- 
выиъ положешемъ и всЬми признаннымъ авторнтетомъ въ аоэз1н. Бол^- 
д^ятельные изъ нихъ въ обществеввомъ смысле, арзаиасцы Блудовъ, 
Тургеневъ, кн. ВяземсЕ1й исполняли его поручеша, хлопотали въ Пе- 
тербурге за его друзей и гнакомыхъ, доставляли еиу французсшя хввги, 
запрещевныя и везапрещеввыя, эстанны, бюсты л т. в., сообщали ему 
о д11ахъ полвтвческвхъ, о перех1|нахъ и сплетняхъ ври двор!, о 
безун1в цензуры, авекдотвческую встор1ю совреиеввой литературы, 
гд1 ва первоиъ хЪсгЁ стояли масиЪшлввыя сообщешя о поэтД граф! 
Хвостов1^. Д11итр1евъ интересовался очень хвогвмъ въ умствевнот 
и обществеввомъ мрЪ, но савъ емотр&1Ъ на все свысока, хладно- 
кровно в равнодушно. Друле льстили еху почти въ важдонъ ваеыНк. 
Жуковсий назнваетъ его своимъ учителемъ въ воэзш; Батюшковъ 
благодарить его ва ваставлев1я; Пушкивъ свешать отправить в» 
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вену кахдое новое свое ороизведен!е при учтнвомъ пнсьм^^; Гоголь 
даетъ ему титулъ „патриарха ооэз^и". Въ ченъ ге заключалась табва 
этого вл]аша Дмитраева ва хододыхъ .титераторовъ, тайна того ува- 
жен1а, Еоторымъ они ностолнно овругали этого старика Ёватери- 
нивсваго времени? Кахется, что смыслъ этого ивлетя, воторое не 
повторялось потоиъ въ нашей литературной хизвв, вадобно искать 
иъ предашяхъ стараго временн, въ томъ меценатстве, которое раз* 
вилось у насъ еще въ орошломъ в^к^. Но вром^ высоваго обще- 
ствевнаго положеы1я. занинаеиаго Днитр1евыыъ. въ неиу влевъ его 
маюдыхъ современниЕовъ его тонЕ1й, развитый уиъ и въ особенности 
цредашя, разсказы о старомъ времени. Заи'1Ьтвть надобно, что Дня- 
тр1ева окружало преимущественно то поЕолен1е висателей, которое 
принадлежало къ одному съ нцмъ кругу, которое было связано съ 
нимъ семейными, общественными восаонинан1ями. Зд^^сь въ осо- 
бенности свдзующимъ звенонъ быль Карамзинъ. Въ этомъ кружке 
госиодствова.10 особенное благогов^&н1е къ его другу, представителю 
ЕватеривинсБОй старины. За шесть л^тъ до смерти своей, Дмитр1евъ 
при1111ТСтвоьа.1ъ н^сЕОлЫкИми стихами Жуковснаго, приславшаго ему 
свое стихотворен1е на штурмъ и взят1е Варшавы Паскевнчемъ, гд-Ь 
вспомипалъ о томъ, что и онъ когда-то воспева.1ъ тавое же событ1е 
при Суворове, но что теперь прошла его пора. 

„Н'Ьтъ, не прошла, п^вецъ нашъ в1:<1но-юныВ, 

отвеча.1ъ ему ЖуковскШ: 

Твоя вора: твоб геи18 бодръ в свЪжъ; 
Ти оробудпль давно молчавши струвп. 
И внуки насъ лдЪвин тй жъ. 
Шть, некогда вичтохныВ прахъ забвенья 
Твонмъ струнаиъ воснуться ве дерзветы 
Невидимо пхъ гев1& вдохвовенм, 
Псегда крвлвтнВ, стерехетг. 
Державпвв струваиъ родния, п^яв 
Ои-Ь д1;ла тЬгъ чудвыхъ аропинхъ я^Тк, 
Еогда везд1> ни бнтвамн 1рем11Я, 
П бптвамъ т^мъ дввился св^тъ". 

Съ нашей точки зрев!я вто была лесть Дмвтр1еву. И вавцс жалкое 
иредставлеы1е о содерашвш поэз1и: битвы и битвы! Но ЖуЕовсв1Йбнлъ 
искревенъ, оисалъ отъ сердца. 

,Мой вечерь тихъ и ясевъ", съ самодовольствомъ говорнлъ о 
себ'Ь Дмнтр1евъ. Ыо самодовольство это было эпикурейское. Онъ со- 
ставилъ себ'Ь такую умственную обстановву, воторою быль воолвЪ 
доволевъ. .ВысоЕ1б ростомъ, худощавый, несколько косой, говорить 
о вемъ зпавш|й его Полевой, въ всбольшомъ парике, онъ ходилъ 
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тихо, говорилъ медленно, протяжио, унЪдъ говорить по своему ршо, 
остро, во не Ераснор'Ёчиво, любнлъ разссазызать, во не уиЪлъ вод* 
держввать разговора въ обществ^^. Всегда хладвоЕровяый, всегда ва^ 
стороже за свонмъ умонъ* онъ являлся ласЕовынъ в сввсходнтель^ 
нынъ но тонЕону разсчету, когда вид^лъ, что уступкою больше 
выиграетъ. До самой кончины любалъ онъ общество в явтялсд везд^, 
Англ1йСЕ1й хлубъ въ Ыоскв^^ былъ поетояанынъ и1стонъ его все- 
дневныхъ оос^щев1й. Къ нему, въ уедквевный донъ его, гд11 жилъ 
онъ однноБивъ, часто собирались литераторы, люди его уважавппе, 
наиболее по вечерамъ, в Дмитр1евъ любилъ ихъ вечерн1я, уедивен- 
ныя беседы, гдЪ главную роль играли его разсвазы' ')■ иамЪтить 
надобно, что въ кругу этоиъ не было писателей такъ назыьаемаго 
гиебейскаю происхождев1я. Дмцтр1евъ н друзья его не любили вхъ/ 
а потону оставались чужды новоиу двихев!ю литсратурныхъ вдей, 
которое вызвано было реаЕц1ею въ посл1;дн1е годы царствован1я 
Александра и потохъ посл'Ь 1825 года. яЛнбералнсты", вакь вазы- 
валъ Карамзинъ вередовыхъ людей того времеви, были чужды кругу 
Дыитр1ева; онъ не любилъ ихъ. Лсио, что Дыатр]евъ и не оонвмалъ 
и не могъ сочувствовать новому общественному движев1Ю. Его та- 
лантъ ве ум^лъ служить общественному дЪлу; онъ отличался чвст& 
вн^шнпми свойствами и дал^е отделка стиха ве шелъ. Только овъ' 
былъ вастолько умевъ, что, не сочувствуя новому, ве желалъ ему 
противодействовать и ставилъ выше всего свой изящный покой. 



ЛЕКЦ1Я Ш. '■•■ 

Державгатъ. Его отношевЫ къ царствоватю Александра^. 

Другой поэтъ Екатеринннскаго времени, специальный вЪвецъ 
императрицы, ея любимцевъ и военной славы вашего ХУ1П в^ка, — 
Державинъ, въ литература окруженный вочетомъ в всеобщвзгь по^ 
Елоиешемъ, еще иев.'ке, ч1мъ Дмитр1евъ, ногъ благосвлонио смотреть 
иа явлешя воваго временя' и на т§ попытки правительства, кото- 
рыми оно думало ввести въ русскую жизнь и лучшее устройстьо ея, 
и уважеше къ закону. Привыкнувъ къ старымъ поряЗршмъ I къ ■^•| 
шальному произволу своей любимой государыни, Дерашвинъ, ковечно^ 
ве могъ любить иовыя формы и вовыя отношен1Я, въ которыя ве 
укладывалась его своенравная, неуклюжая натура. При тонъ, давно 
уже воэз1я не была для него д^ломъ души и сердечваго чувства. 
Рядомъ съ дЪйствительиымъ выражешемъ посл{>днаго, напр., на 
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с^-рть Суворова, ва схерть В. Зтбова, шли у него холодныя рвто- 
рпесюл оды, въ Еоторыхъ прославлялось любимее детище импера- 
т^ Павла — мальт1йсЕ1й ордсвъ и мвогое другое, чему онъ иикавъ 
в* могъ исБ1)евво сочувствовать. Въ царствован1е Павла, Державиаь, 
Д4;но уже ставившШ честолюб1е выше поэз1И, для котораго и она 
с-на служила только средствомъ, былъ сенаторомъ, но слава его 
четности, неиоднуоности и правдивости доставила ему множество 
Чствыхъ д^лъ, гд^ онъ являлся трете&СЕИИЪ судьею. Однако въ 
Дрств^ произвола, гд^ завонъ сЕлоняется въ пользу того или дру- 
1',"о сильиаго лица, жить надобно умеючи, и Дерхавнвъ въ своихъ 
г^апискахъ" прямо говорить, что ему приходилось балансировать 
Ь въ ту, то въ другую сторову или сказываться больиымъ, чтобъ 
ь- сказать своего настоящаго кп^^нЫ ')■ Объ атомъ времени онъ 
(^сказывается такинъ образомъ: „Въ прявленш, гд^ обладаютъ лю- 
\1мцы, со всею честност]ю и правотою души и при всемъ желаши 
Н'сл^довать заковаыъ, не всегда можно устоять въ правде, или по 
^•айвеи м^р^^ поднять на себя невинно людей сильныхъ. что ие- 
41.ДЕ0 съ Державивымъ и случалось" '). Павелъ впрочемъ благоволилъ 
>ь веяу и, незадолго до своей сме])ти, разсердившись за что-то на 
'■гдашвяго государствеинаго казначея — Васильева, челов'!Ька чест- 
;шч> И вполне знакоиаго съ своимъ д'Ёлоиъ, назвачилъ ва его н^сто 
1ержавииа. Новый инператоръ, тотчасъ по вступденш своенъ на 
:1'рсстолъ, возвратилъ Васильева къ прежиимъ его обязаввостлмъ, и 
Лержавивъ остался только севаторомъ. 

Повпдиному, зная безповобный, неуживчивый характеръ Держа- 
1-ипа п его образъ мыслей, далеко ве соотвЪтствовавш1й новому вре- 
мени, АлсЕсавдръ и его советники не любили поэта. Враговъ у него 
иообще было довольно. Какъ государственный казначей, Державинъ 
•'•ылъ члевомъ государствевнаго сов:Ёта; теперь онъ не им^лъ права 
.являться въ его засЪдан1я, и это оскорбдяло его самолюб1е, раздра- 
жало его. Не малую долю въ его отзывахъ о вовомъ правлешн ж 
повыхъ правителяхъ играло это чувство оскорблевваго самолюб1я: 
Державивъ былъ 1ично ведоволеих. Новые члевы совета, по его 
словамъ, довели отечество до погибели въ 1812 году, и Державивъ 
говорить, что овъ этинъ яут^шился и см'}|ялся тону'' '). Таьь наивно 
высказалось въ немъ самолюбивое чувство. 

Мы говорили уже какою одою, наделавшею шума и возбудившею 
множество толковъ въ обществе, прив^тствовалъ Державивъ вода* 



') Соч. Над. Ак. Н. I. VI, с 788-41 

') ТЫа., с. 741. 

') ХЫа,, с 758. П ] 



— 157 — 

рен1е АлеЕсандра. Его Еороаоиан^е было также воспето инъ. Вообще 
первый годъ ВТОГО царст80баы1Я сильно возбудилъ лиру Державина» 
Алексавдръ несколько разъ является въ его одахъ то олицетворен!енъ 
кротостн, то въ образе солнца. Дергавинъ увлеЕялсд тогда образанн 
классячесЕаго 111ра н разъ изобразилъ даже АлеЕсандра и его молодую 
супругу гуляющими по Невской набережной подъ вндомъ Аполлона 
н Дафны. Но и старыя, привычаыя формы оды къ Фелнц^^ уно- 
треблялъ Державынъ, чтобы дрославить молодого царя. Такова его 
ода „къ даревичу Хлору" '), Еоторая есть нечто иное, какъ подра- 
жаше прославившей его од^ еъ ФелидЪ; зд^сь, тоЕже въ шутдивонъ 
тон^, Державинъ говорить лесть н воспЪваетъ нравствепныя до- 
стоинства АлеЕсандра. Но старыя шутЕи казадвсь теперь устаре- 
лыми, а лесть слишвомъ приторною. Въ начале царствован1я Аяе-~ 
Есандра еще ве умЪлн еъ нему пршиЁниться, десть не нашла еще 
Д.1Я себя настоящей, пригодной къ обстоятельствамъ формы; нопро- 
шло немного лЬть, и АраЕчеевъ, съсвоимъдевизомъ: ,преданъ6езъ 
лести", ум^ъ набтв аастоящее для нея выражеше. Личное чувство 
участвовало во вс^хъ взгллдахъ и сужден1яхъ Державина. Первый 
случай, когда овъ столЕнулся въ мнешяхъ съ вовыыъ правитель- 
ствомъ, былъ вопросъ о реформ^^ или о новой оргапизащц Сената, 
не соотв^тствуюп^аго уже теперь вр« ыени. Реформа эта была указана 
новыми молодыми сов^тниевми АлеЕсандра; желаше преобразовашй 
не нравилось Державину; онъ говорить, что эти реформы „проив- 
вели, какъ впоследств!и уввдннъ, много шуму ■ зам^шательствъ въ 
общихъ д1;лахъ Импер1и, которыхъ привесть въ прежшй порядокъ 
едва ли безъ сидьнаго переворота возможно будетъ" '). Овь самъ 
написадъ оргавизацш Сената, въ которой разум1ется старался еще 
усилить прежнее значен1е этого учреждев1я. Но молодые совЪтнибя 
государя смотр'&ли иначе на это д'Ёло. и планъ Державина быль не- 
одобренъ государемъ. Это еще бол1^е увлекло старика въ оппозищю. 
Но, зная честность Державина н желая употребить ее въ дЪдо; 
АлеЕсандръ поручилъ ему въ конц^ 1в01 года, Еакъ сенатору, схкмг 
ств1е надъ важными з.1оупотреблев1ями калужскаго губернатора Ло- 
пухина. Следств1е это, Еавъ и всякое прежнее административное 
тчаст1е въ д^^ахь Державина, виэбудило па него жалобы и создаю 
повыхъ недовольныхъ, повыхъ враговъ. На него донесли, что овъ П1Ш 
допросахъ въ ЕалтгЁ употреблялъ пытку. Конечно, это была неправда, 
но пылЕОсть н строптивость нрава Державина давали поводъ хъ ш>- 
добпымъ обвиневилъ. Александръ принялъ его по возвращеши взъ . 



') 1Ыа^ П, с 405. 

'^ 1Ь1^. IV. с 181. ^^ т 

0|Э1117СЙЬу^^ОО^1С 



— 158 — 

Калуги сурово, но скоро убедился въ клевете, всходившей отъ об- 
иияеннаго губернаторы. Это видно изъ того, ч:то въ севтябр'Ь 1802 года, 
при образова&1и въ первый разъ ыинистерствъ, Державинъ быль 
назначевъ нипистроыъ юстиц1и. Тавихъ образокъ, честолюб1е его 
было вполне удовлетворено; онъ сд'Ьлался ^леноиъ высшаго упра- 
влен1я страною, но вм^ст^^ в товаршценъ людей, которынъ быль 
совершенно чуждъ и по воспитанш, и по уб^хдев1яхъ, и по взгляду 
на д41ла государственный. Вероятно, назначен]е Державина бы:го 
уступвою старой партш, Еавъ и назначение Завадовсваго. Онъ былъ 
противъ даже санаго учреждения мннистерствъ. Новыхъ совЪтниеовъ 
государя, т^хъ людей, которые тогда ви-ЁсгЬ съ нтгь задумывали 
и приБоди;1и въ исполнсн1е реформы, Державинъ иазывалъ йлюдьна, 
вн государства, ни д^лъ гражданснихъ основательно не знающими" '). 
1Савъ, будучи совершенно противъ учрежден!я министерствъ, Держа* 
винъ все-таки привллъ на себя должность министра юстнц1и, — это 
надобно объяснять его честолюб)еиъ, условими санодержавнаго го- 
сударства и нраваии того времени. Но при саноиъ начале своего 
министерства, Державинъ былъ глубоко недоволенъ вНЬмъ т^иъ, что 
воиругъ него д'^ла.юсь. Онъ зан1;чаетъ, что путаница увеличивается 
въ государстве съ каждымъ днемъ, что законы приходятъ въ не- 
уважен]е, что правительство осла61;ваетъ, что вадъ вс^иъ возвы- 
шается прихотливая воля министра, что съ министровъ „спала вся- 
кая обузданность, а потому и забота. Стали д^ать, чт5 кону захо- 
телось" ') н „ВС* д4ла потянули ко вреду государства, а не къ 
пользе". Лсио, что Державинъ всталъ въ решительную оппозищю 
къ иовымъ учреждев1яыъ и къ воиому порядку вещей и долженъ 
былъ не поладить со всеми своими товарищами — ыивистраин. Онъ 
самъ говоритъ, что все они пошли противъ него, „стараясь его раз- 
ными наветами очернить въ мысляхъ Императора*. „Словомъ, раз- 
сказываетъ онъ о себе, по таковымъ съ одной стороны министровъ 
беапорядкамъ, а съ другой, то есть Державина, безпреставвымъ воз- 
ражев1яиъ в непр1ятнымъ государю докладанъ, и сталъ онъ скоро 
приходить часъ отъ часу у Императора въ остуду, а у министровъ 
во вражду" '). Одно дело въ Сенате увеличило еще болФе это не- 
ловкое положеше Державина весною 1803 года. Въ коицЬ предше- 
ствовавшаго года военный мииистръ Вязмнтиновъ представилъ въ 
Сенатъ ВысочаЙш1й тказъ, которымъ подтверждались прежв1е указы 
Петра 111 и Екатерины II, чтобы дворянъ, пе получившихъ въвоенг 
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ной слухб^Ь офицерсваго 9ипа, не увольнять въ отставку рав^ 12-тк 
л'Ьтъ. Указъ этотъ, по зах{1чав1Ю Держачвна, состоялся потону, что 
иног1е Езъ дворявъ, а особенно поляки, не хотятъ служить долго 
и, едва только поступивъ въ воеввую службу, тотчасъ виходятъ въ 
отставку. Указъ быль принять Сенатоиъ и уже отосланъ »ъ Воен' 
яую Коллегию *) для исполвен1я, кавъ вдругъ севаторъ, попечвтелъ 
ХарьЕовскаго учебпаго округа, графъ С. По1оцв1&, оодалг протквъ 
него нн1н1е. Державинъ, какъ оберъ-прокуроръ Сената, вашелъ 
унЪгае Потоцкаго пезакоивымъ, потону что сровъ прошелъ для него, 
и Брон11 того наполневнынъ авепристойвынн выражен1янн" иротивь 
государя, „который какъ бы въ кавонъ народнонъ оравленшсрав- 
ненъ со вс^^ни гражданани". Онъ не велЪлъ записывать нн%в№ По* 
тоцваго и додожилъ о ненъ особо государю. Но „государь, жагь 
видно, зналъ о сенъ нн'Ьитв, говоригь Державивъ, и едва ли не съ 
позволен1я его оно написано, ибо тогда сей 0Еружающ1е его были 
набиты Еовституд10вныиъ французскинъ в польскннъ духонъ* '). 
По вол'Ь государа ын^Ьн1е Потоцкаго было разснотр1;но въ Сенате. 
На стороне Державина оказалось только двое севаторовъ; вс^ осталь* 
ные держались нн^Н1Я Потоцкаго. Держввипъ пришелъ въ ужасъ 
и даже захвора.1Ъ отъ нысли, „что росс1ЙсЕ1й севатъ не только по* 
зволилъ унижать себя пришельцу и врагу отечества (Потоцкону), 
во еще, защищая его, идетъ протввъ своего государя в т^мъ еа- 
нымъ Бладетъ начальное основан1е несчаст1ю государства, допусвая 
9ас^&вать сЪия нятежей или революц1н, подобной французской. По 
атону поводу было еще несколько засЪдатй сената; Державвнъ 
вс^ни завоннынв средствани протавился утвержден!» нвЬн1а Потоц- 
каго. Въ одно изъ саныхъ бурныхъ зас^дан1Й Сената, Державвнъ, 
„чтобы придать важность д{|лу, коинъ такъ сказать боролось новар- 
хичесЕое правлен1е съ аристократичесввнъ" , окружилъ себя аттрн- 
бутами генералъ-провурорской властв, который былн еще въ уво- 
треблен1и при Петр'Ё В. Онъ поставнлъ ва свой етолъ песочные 
часы в нолотокъ, который держалъ въ рукахъ Петръ В. Во вренх 
санаго сильваго шуыа Державивъ ударилъ инъ по столу, н вс^нъ 
„показалось, говорить овъ, что Петръ В. всталъ взъ гроба* '). На 
него жаловалась государю, что онъ превысилъ свою власть. Але* 
хсандръ оправдалъ его, но нн'Ьн1е Потоцкаго восторжествовало. За- 
Н'Ъчательно, что вти спори въ Сенате проникли и въ общество того 
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времени, т.-е. общество дворянское, и тотъ образъ зшстеА,, Еохор! 
оно заявнло, доказываеть, на сколько оно было образовано и кя! 
оовнмало вопросы государственные. Общество поняло, что Потоце 
защнщаетъ права дворявъ, н его »н^Н1е возбудило особенный вс 
торгъ въ Москве, этонъ гн^^зд^ стараго, л^нипаго я 'разгульна 
дворян''тва, гн{}зд^ вс^хъ, стоявшпхъ въ онпозицш съ правител 
ствонъ и реформами. Дерхавинъ разсвазываетъ, что въ хноголо. 
ныхъ собран1яхъ въ Мосев^^ иаопе мн^ше Потоцнаго клади сеС 
на голову и пилв за его здоровье, почитая его покровителемъ ро 
сШскаго дворянства н защитникоиъ огь угнетешя, что «подл^' 
т1я души не устыдились бюсты Дерзавина и Вязмитинова, дкозл' 
д^евъ, выставить аа перекресткахъ, замаравъ нхъ дермокъ для о< 
руган!я, не проникая въ то, что попу1цен1емъ молодого дворянстг 
лъ праздность, н^гу н своевольство безъ слуасбы, подкадывалис 
враги отечества подъ главную защиту государства" ')■ Какой-то ш 
изв^^стный ншта написалъ даге оду графу Потоцкому, въ которо 
выставляетъ его величайшиыъ гражданиномъ въ м1р1;, другомъ нстнв: 
и поборннЕОМъ дворяпсЕихъ правъ '). Она не была напечатана, н 
разошлась во многихъ спискахъ и храаи.7ась въ дворянскнхъ семе!: 
ствахъ. 

Съ этихъ поръ Дерхавипъ сталъ примечать еъ себЪ со сторон] 
государя холодность н неувахен1е. Это было понятно особенно до 
тому, что онъ не стеснялся въ своихъ р'Ьчахъ н осухдалъ все новое 
тогда задумываемое. Такъ, напр., уст]>ойство министерства внутреБ 
нихъ д1'.лъ, составленное Кочубеенъ и Сперавскимъ, онъ называл: 
„несообразнцею съ настоящимъ д^ломъ". Сперанскаго, человФЕ^ 
честнаго, Еакъ это доказало последующее, Державивъ обвншиъ в: 
Еорысто.1юб1и *)■ Но въ особенности разъединялъ Дерашвнна съ го 
сударемъ ЕрестьянсЕ1Й вопросъ. Мы уже говорили, что Александръ 
при вступлеи1и на арестолъ, мечталъ объ освобождешв кр^постныхъ 
тяжелое положен1е Еоторыхъ было ему известно, коветао, бох^ В31 
филантропичеснаго чувства, Ч']Ьмъ сообразно еъ ц^^ями государствен- 
ными. Это ^была любимая мысль Государя, внушенная при вослв- 
тан1и его н{1которынъ его учителемъ Лагарпомъ" — говорить Держа- 
' вииъ, ярый п1)отввникъ освобождев1я. Въ стнхотворес'и .Голубка*. 
паписанномъ въ 1801 г. *), онъвн^ст'Ё съ тонкою лестью Ллехсандру 
высказываетъ любимую мыси защитеиковъ крепостного еостоята. 
что дарованная воля будетъ хуже рабства. 
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